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TAHKIM HUKUKU VE UYGULAMASINDA CAPRAZ SORGU
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Diinyanin hizli kiiresellesmesiyle artan milletlerarasi uyusmazliklarin ¢oziimlenmesi
icin ¢esitli hukuki yollar uygulanmaktadir. Bunlarin arasinda en eski ve oncelikli
olan devlet yargilamasinin yapildigt mahkemelerdir. Fakat tarihi siire¢ igerisinde
mahkemelerde yapilan yargilamalarda birtakim sorunlar olugmaya baglamistir.
Bunlarin en baginda hakimin ilgili devletin usul kurallarina bagli olmasi, taraflarin
farkli uluslardan olmasi, hakimin her segilen esasa iliskin hukukun diline hakim
olmamasi, yargilanmanin yavas olmasi gibi sorunlar taraflarin alternatif yarg: yollar
aramasina gelmektedir. Alternatif olarak uyusmazlik ¢6ziim yontemlerin basinda
tahkim gelmektedir. Tahkim yargilamasinin temelinde irade Ozerkligi prensibi
oldugu icin kendisine 6zgii yapist ve isleyis sekliyle devlet yargilamasindan daha
avantajlidir. Tahkim, taraflarm irade ozerkligi ilkesinin izin verdigi Olgiide
yargilamanin tiim asamalardaki usul ve esasa iliskin hukuku serbestce secebilecekleri
bir uyusmazlik yontemidir. Yargilamaya konu edilen uyusmazligin ¢dziimiinde
taraflarin tlizerinden serbestce tasarruf edebilecek konulardan biride delillerdir.
Deliller, tahkim yargilamasinda uyusmazlhiga konu edilen somut olaymn ispatina
iliskin hususlardir. Bu hususlar delillerin toplanmasi, sunulmasi ve delil tiirleridir.
Taraflarin tahkim yargilamasinda uygulanmak iizere atif yapacagi hukuka goére bu
hususlar farklilik gostermektedir. Her ne kadar ulusal ve uluslararasi mevzuata
tahkim yargilamasina iliskin ¢ok fazla yasal diizenleme olsa bile kurallarin cogunda
delillere iliskin detayli bir diizenleme yapilmadig1 goriilecektir. Yargilamadaki usulii

bosluklart doldurmak i¢in irade 6zerkligi prensibi kisitlamayacak sekilde tahkim yeri



ve kurumsal tahkim kurallarinda bir takim diizenlemeler yapilmis fakat detayli
diizenlenmeye yer verilmemistir. Bu sorunu ¢ézmek ve farkli hukuk sistemlerindeki
taraflara adil ve etkin bir yargilama saglamak amaciyla Milletleraras1 Barolar Birligi
tarafindan Milletleraras1 Tahkimde Delil Ikamesi Hakkinda IBA Kurallar1 ve Kita
Avrupast hukuk sisteminde ise Prag Kurallariyla yeknesak kurallar olusturulmaya

calismustir.

Calismamizda, tahkim yargilamasinda tanik delilline iliskin diizenlemelerin
incelenerek, tahkim yargilamasinda durugsmadan Once tanik beyanlarinin
hazirlanmasi, durusmada taniklarin sorgulanmasindaki temel ilkeleri, tanik delilline
basvurmanin avantajlar1 ve dezavantajlari iliskin hususlar aciklanmaya calisilacaktir.
Son olarak uygulamadaki ve mevzuattaki bosluklara iliskin ¢oziim Onerileriyle

caligsma sonlandiracaktir.

Anahtar Kelimeler: Capraz Sorgu, Capraz Sorgu Temelleri, Tahkim Hukuku,

Tahkim Yargilamasinda Deliller, Ulusal ve Uluslararas1 Mevzuat.



ABSTRACT

CROSS-EXAMINATION IN ARBITRATION LAW AND PRACTICE
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Student ID: 204027003
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National Thesis Center Referance Number: 10545725

Thesis Supervisor: Prof. Ali YESILIRMAK
October 2023, 121 Pages

With the rapid globalisation of the world, various legal instruments are used to
resolve international disputes. The oldest and most prioritised of these are the courts
where state proceedings are held. Since there are some problems in court
proceedings, the parties have sought alternative judicial remedies. Arbitration is one
of the most preferred alternative dispute resolution methods. Since arbitration is
based on the principle of autonomy of will, it is more advantageous than the state
judiciary with its unique structure. Arbitration is a dispute resolution method in
which the parties can freely choose the applicable procedural and substantive law.
Evidence is one of the matters that the parties may freely dispose of. Evidence is all
the matters related to the proof of the concrete event. These issues include the
collection, presentation and types of evidence. Although there are regulations in
national and international legislation, most of them do not regulate the evidence in
detail. In order to fill the procedural gaps in the proceedings, some regulations have
been made so as not to restrict the principle of autonomy of will, but no detailed
regulation has been included. In order to solve this problem and to provide
convenience for parties in different legal systems, the International Bar Association
has tried to establish uniform rules with the IBA Rules on the Taking of Evidence in
International Arbitration and the Prague Rules in the Continental European Legal
System.
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In this study, the regulations on witness evidence in arbitration proceedings will be
analysed and the basic principles regarding the preparation of witness statements
before the hearing, the questioning of witnesses at the hearing, and the advantages
and disadvantages of using witness evidence will be explained. Finally, the study
will be concluded with suggestions for solutions to the gaps in practice and

legislation.
Keywords: Arbitration Law, Cross-Examination Evidence in Arbitration

Proceedings, Fundamentals of Cross-Examination, National and International

Legislation,
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ONSOZ

Calismamizin amaci tahkim hukukunda ve wuygulamada taniklarin ¢apraz
sorgulamasina iligkin diizenlemelerin incelenerek bu hususta farkli hukuk
sistemlerinden kaynaklanan degisiklikler ile diizenleme dis1 kalmis konularin

uygulamada hangi kurallar araciligiyla dolduruldugunun tespitidir.

Gerek tezimin yazim asamasinda,  yilksek lisans ders doneminde tahkim
yargilamasiyla tanismama vesile olan ve tezimin yazim siirecinde bana yol
gostererek tez konumun belirlenmesi, arastirma ve kaynak tespitine iligkin
calismalarim sirasinda benden destegi ve ilgilini esirgemeyen tez danismanim degerli

hocam Prof. Dr. Ali YESILIRMAK en icten tesekkiirlerimi sunarim.
Yiiksek lisans tez jiirimde bulunan hocalarim Saym Prof. Dr. Ali YESILIRMAK,

Sayin Prof. Dr. Omer CINAR ve Saym Dr. Dursun SAAT degerli elestiri ve katkilart

i¢in i¢tenlikle tesekkiir ederim
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BOLUM |

GIRiS

DELILLERE iLiSKIN TEMEL KAVRAMLAR

Hukuki uyusmazliklarin ¢dziimlenmesinde mahkemelerin yaninda kullanilan bir
bagka yargilama tirli de tahkim yargilamasidir. Tahkim yargilamasi, kanunda
belirlenmis konularda, taraflarin aralarinda dogmus ve ya dogabilecek 6zel hukuk
uyusmazliklarinin hakem adi verilen kisiler araciyla kesin ve baglayici olarak
¢ozlime kavusturulmasi i¢in taraflarin anlasmasiyla yapilan yargilamadir. Tahkim
yargilamalarinin  baglangic1 itibariyle uluslararasi ticari iliskilerden dogan
uyusmazliklarin uzman hakemler yardimiyla ¢éziime kavusturularak, kisa siirede
karara baglanmasi amaglanmistir. Tahkim yargilamasi sayesinde farkli iilkedeki
mahkeme kararlarinin taninmasi ve icrasi yerine, hizli ve kesin kararlar elde edilerek,

her iki tarafinda siirece ayni etkinlikte dahil olmas1 amaglanmistir.

Tahkim yargilamasinin taraflarca tercih edilmesinde ve yayginlagsmasindaki en temel
unsur yargilamanin irade 6zerkligi prensibi iizerine kurulu olmasidir. irade &zerkligi
prensibi uyarinca tahkimde emredici hiikiimler disinda yargilamaya iliskin tim
hususlara taraflar serbestce karar verebilmektedir.? Taraflar, yargilamanin usuliine ve
esasina uygulanacak hukuku tahkim yargilamasina temel teskil edecek olan tahkim
sozlesmesiyle serbestce belirleyebilecektir. Taraflar, tahkim yargilamasinda ad hoc
tahkim kurallarini ya da taraflarca secilecek bir tahkim kurumunun veya milli hukuk
sisteminin tahkim kurallarina atif yaparak yargilamanin usuliinii belirleyebilir. Eger
taraflar, sozlesme ile bu hususu karar baglamamislarsa, tahkim yargilamasinin

yapildig1 iilkenin usul hukuku uygulanacaktir.’
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Taraflar, yargilamaya uygulanacak usul hukuku kapsaminda uyusmazliga iligkin
iddialarin1 ispat etmek icin deliller araciyla vakialarmin dogrulugunu ispata
calisacaktir.(HMK m.187/1) Ispat araci olarak secilecek hususlarin ne oldugu ve
hangi usulle uygulanacagi énem arz etmektedir. Bu sebeple tahkim yargilamasinda
tiim hususlarda oldugu gibi delillerin toplanmasi, sunulmasi ve delil tiirlerine iliskin
hususlar da taraflarin sectikleri hukuk ve tahkim kurallarina gore yargilamanin nasil
yapilacagi belirlenecektir. Mili ve milletlerarasi tahkim kurallarinda delillere iliskin
diizenlemeler farklilk arz etse bile detayli bir diizenleme yapilmadigi
goriilmektedir. Bunun yerine taraflarca secilecek hukuk sisteminin uygulanacag
esnek diizenlemelere yer verilmistir. Tahkim yargilamasinda taraflarin iradesi esas
alindig1 i¢in hakemler tahkim yargilamasi sirasinda oncelikle taraflarca segilen
tahkim kurallarin1 uygulayacaklardir. Taraflarca segilen hukukta hiikiim bulunmadigi
hallerde, emredici olmayan milli ve milletlerarast1 hukuk kurallarina gore karar
verilecektir. Delillerin toplanmasinda uygulanacak usul taraflarca segilen hukuk
kurallarina gore belirlenecektir. Delillerin toplanmasi hususunda en énemli konular,
delillerin neler oldugu, ne zaman ileri siiriilebilecegi, kimlerin sunulabilecegi, nasil
sunulacag1 ve hangi hususlarin ispat arac1 oldugudur.® Bu temel konular genellikle

milli ve milletleraras1 mevzuatlarda yer bulamamastir.

Tahkim Yargilamasinda delillerin toplanmasi, sunulmasi ve delil tiirlerine iliskin
hususlarda Ulusal ve Uluslararas: diizenlemeler incelendiginde, tanik deliline iligkin
detayli bir diizenleme yapilmadigi goriilecektir. Milli tahkim yargilamalarina iligskin
HMK ‘da yapilan diizenlemede hakem ve hakem kurulunca bilirkisi se¢imi basligi ile
bilirkisinin secilmesi ve dinlemesine iligkin hiikiimlerle diizenleme yapilmistir.®
Delillerde ise sadece mahkemelerden delil toplanmasina iliskin yardim talebine dair
bir diizenlemeye yer verilmistir. Milletleraras1 tahkim yargilamalarinda uygulanan
MTK’ da ise HMK”’ ya paralel olarak bilirkisinin atanmasi ve dinlenmesine iliskin
diizenlemeler yer alsa da taraflarin iddialarini ispat amaciyla dayanabilecegi diger
delillerin neler oldugu, nasil toplanacagi, sunulacagi ve degerlendirecegine dair

detayl1 bir diizenleme yapilmamastir.

4 Musa Aygiil, Milletleraras1 Ticari Tahkimde Tahkim Usiliine Uygulanacak Hukuk ve Deliller,On
iki Levha Yayinlari, Istanbul,2014
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Bu hususta tahkim yargilamasindaki temel mevzuatlar olan Ulusal Tahkim
Kanunlari, Tahkim Merkezlerinin Usul Kurallar1 ve iilkelerin kendi i¢ usul
kurallarindaki boslugu doldurmak igin Milletlerarasi Barolar Birligi tarafindan
hazirlanan Milletleraras1 Tahkimde Delil Tkamesi Hakkinda IBA Kurallar1 ve Prag
Kurallartyla ortak bir diizenleme olusturulmak istenmistir.” Uluslararas1 Barolar
Birligi Tarafindan hazirlanan Milletleraras1 Tahkimde Delil Ikamesi Hakkinda IBA
Kurallariyla delillere iligkin belge ibrazi, capraz sorgu, uzman goriisii ve benzer
konularda detay bir diizenleme olusturmaya calismistir.? IBA Kuralarinn delil
ikamesi diizenlemesine paralel olarak Kita Avrupasi hukuk sisteminde ise “Prag
Kurallar1” olarak anilan Uluslararasi Tahkimde Yargilamanin Etkin Sekilde

Yiiriitiilmesine 1Iliskin Kurallara yer verilmistir.®

Bu kurallar yasal hikiimler
degillerdir. Bu nedenle taraflarca secilen ulusal yasalar1 veya tahkim kurallarim
gecersiz kilmaz. Taraflarin segimiyle baglayici hale gelir. Bu diizenlemelerle
taraflarca secilen tahkim kurallarindaki eksiklerin giderilmesi amacglanir. Her ne
kadar baglayicti olmasa da milletleraras1 tahkimde genis kabul gormektedir.

Uygulamada ise genellikle hakemlerin se¢imiyle uygulanmaktadir.°

Milletleraras1 tahkim yargilamalarmda milli tahkimin aksine hakemlerin delilleri
serbest degerlendirebildigi, kabul edildigi i¢in tanik delilleri en az yazili deliller
kadar biiyiik oneme sahiptir. Hakemler, uyusmazliga iligkin karar1 belgeler tizerinden
verebilecegi gibi, durusmalarda taniklar1 dinleyerek de uyusmazliga ¢ozim
tiretebilir. Bu sebeple uygulamada hem yazili delillerin hem de s6zlii savunmanin bir

arada oldugu karma tahkim yontemi daha ¢ok kullanilmaktadir.

Tahkim yargilamasinda uyusmazliga konu edilen vakialarin ispatina iliskin sunulan
delillerden biride taniktir. Tahkim yargilamasinda tanik delili dendiginde vakia tanig:
ve uzman tanik olmak iizere iki gesit taniklik karsimiza ¢ikmaktadir. Calismamizda
sadece vakia taniklarina iliskin hususlar ele alinacaktir. Tahkim yargilamasinda
maddi gerc¢egi ulagsmak amacglandigi i¢in vakia taniklarinin dinlenmesi ve dinlenen

tanigin ¢apraz sorguya tabi tutulmasi hakemlerce verilecek karari 6nemi derece

'0ZBEK, 5.1355
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etkiledigi i¢in tahkimde tanik delillin ne oldugu, kimlerin tanik olabilecegi, tanikliga
iliskin 6nemli hususlar ve durugmada tanik beyanlarinin en etkin sekilde nasil

kullanilacagina iliskin hususlarin degerlendirilmesi gerekir.

Taraflar, maddi gercegi ispat etmek igin tanik beyanlarina dayandiginda, tanik
beyanlarinin hakem Oniinde ¢apraz sorguyla teyit edilmesi gerekir. Capraz sorgu,
uyusmazliga iliskin 6nemli olaylarin aydinlatilmasinda kullanilan bir tanik
sorgulama islemidir. Bu sebeple yargilamada yazili delillerin yaninda, durusmalarda
uyusmazliga iliskin sunulan taniklar dinlenerek dogrudan sorgu yapilmasi ve
akabinde tanik beyanlarin dogrulugunun teyidi edilmesi amaciyla ¢apraz sorgulamasi

yapilmaktadir.

Calismamizin  amaci, tahkim yargilamasindaki vakia taniklarinin  ¢apraz
sorgulanmasimin igerigi, tanik beyanlarnin hazirlanmasi, durugsma Oncesinde ve
sorgulama sirasinda yapilamasi gereken hususlarin neler oldugunun tespit edilerek,
uyusmazliga iliskin vakianin ispatinda tanik delillinin en etkin sekilde nasil
kullanacagidir. Bu nedenle oncelikle ispat ve delil kavramina iliskin hususlara
deginilerek, ulusal ve uluslararasi mevzuatlar incelendikten sonra son kisimda
yargilama sirasinda durusmalarda uzun zaman alan ama vakianin ispati i¢in biiyiik
oneme sahip olan tanikliga iliskin Oneri ve sorunlara dair tiim hususlara

deginilecektir.

Caligmamizin birinci boliimde, tahkim yargilamasinda delillere iligkin temel
kavramlar olan delilin tanimmi, tirleri ve delil anlasmasi; devaminda tahkim
yargilamasinin temel prensibi olan irade 6zerkliginin ne oldugu, sinirlar1 ve irade

ozerkligini sinirlandiran yargilama ilkeleri incelenecektir.

Ikinci boliimde ise tahkim yargilamasinda vakia tamkligi &zelinde ulusal ve
uluslararas1 Diizenlemeler, tahkim merkezlerinin kurallar1 ve iilkelerin kendi ig
tahkim mevzuatlarindaki tanik delilline iligskin yapilan yasal diizenlemelerin neler
olduguna deginilecektir. Mevzuatlar incelendikten sonra ulusal ve uluslararasi
diizenlemelerdeki bosluklar1 doldurmak ve yeknesaklik saglamak adina diizenlenen
ve uygulamada hakemlerce tercih edilen IBA Delil Kurallarindaki tanik delilline

iliskin diizenleme incelenecektir. Bu bolimiin son kisminda ise karsilastirmali



hukukta tanik deliligine iliskin Almanya, Isvigre, Isve¢, Amerikan ve Fransa’nin
ulusal tahkim kanunlarindaki delil ve tanik delilline iligkin diizenlemelere

deginilecektir.

Ucgiincii béliimde ise, tahkim yargilamasinda vakia taniklarinin ¢apraz sorguna iliskin
tanik beyani, icerigi, tanigin durugmaya hazirlanmasi, tanik sorgulamanin temelleri
ve tanik deliline bagvurmanin avantaj ve dezavantajlarini ile uygulamadaki capraz
sorgu esnasinda yasanan sorunlart ve ¢O0ziim Onerileri ele alinarak ¢alisma

sonlandirilacaktir.

1.1. Tahkim Hukukunda Delil Kavram

1.1.1. Delil Tanim

Deliller, uyusmazhiga iliskin vakialarin dogrulugunu ispatlamak amaciyla taraflarin
iddia ve savunmalarimi dayandirdiklar1 araglardir. Taraflar, deliller sayesinde
iddialarinin dayanagi olan vakialarin mahkeme disinda nasil gerceklesmis olduguna
ayna tutularak, hakemde kanaat uyandirmaya calisacaktir.!! Zira hukuki
uyusmazliklarin ¢6ziimiinde deliller araciyla vakialarin ispati gerekir. Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunun 238. maddesinde delilin tanim1 yapilmigken, HMK m.187

de ise daha sadece bir dille ayn1 icerige yer verilmistir.?

Tahkim yargilamasinda vakialarin ispat aract olan delillere iligkin hukuki
diizenlemeler incelendiginde vakialarin ispatina iligkin milli ve milletlerarasi hukuk
kurallarinda delil kavraminin taniminin yapilmadigi ve bu konuda detayli bir

diizenlemeye yer verilmedigi goriilecektir.

Milli ve milletlerarast hukuk kurallarinda tahkim yargilamasindaki delillere iligkin
detayli diizenleme yapilmamasimin iki temel nedeni vardir. Birincisi, ispata iligkin
hukuki diizenlemelerin bazisinda deliller, usul hukukuna, bazisinda ise maddi hukuka

iliskin oldugu i¢in irade Ozerkligi ilkesi goz Oniinde bulundurularak ispat yiikii

1 Hakan Pekcanitez/ Oguz Atalay/ Muhammet Ozekes, “Medeni Usul Hukuku Ders Kitab1”,2. Bas,
Yetkin Yayincilik,Ankara,2023, 5.398

12 Ekin Hacibekiroglu, Milletlerarasi Tahkim Hukukunda Deliller, On iki Levha Yaynlari, Istanbul ,
2012 ,s.13



diizenlenmemistir. Bir digeri ise, tahkim yargilamasinda ispat 06l¢iisii kavraminin
olmamasi ve yaklasik ispatin yeterli goriiliiyor olmasi delillere dair detayli bir

diizenlemeye duyulan ihtiyac1 azaltmaktadir.™®

1.1.2. Delil Sistemleri

Hukuk sistemlerinde deliller kesin deliller ve takdiri deliller olmak tizere ikiye
ayrilmaktadir.* Bunlardan ilki “kanuni delil sistemi” olarak bilinen ve sadece
kanunda sayilan delillerin ispat araci olarak kabul edildigi sistemdir. Bu sisteme
Alman Medeni Usul Hukuku o6rnek verilebilir. ikinci delil sistemi ise, delil
tirlerinde hicbir smmirlama getirilmeyen “serbest delil sistemdir”. Serbest delil
sisteminde, uyusmazlik konusunun ispatinda her sey delil kabul edilmektedir. Bu
sisteme Ornek olarak Tiirk Medeni Usul Hukuku gosterilebilir. Delille ispat iliskin
HMK ve HUMK” ta kabul edilen delil sistemleri birbirine paralel olarak diizenlenmis

ve kanunda belirli bir delille ispat zorunlugu getirilmemistir.

Milletleraras1 tahkimde delillere iligkin kanuni ve kurumsal tahkim kurallari
incelendiginde kesin bir diizenlemeye rastlanilmamaktadir. Milletleraras: tahkim de
irade 6zerkligi prensibi esas alindig1 icin, taraflar yargilamaya uygulanacak kurallar
serbestce secebilecekleri gibi, hakemlerin kararina da birakilabilir.’® Buradan
milletlerarasi tahkimde serbest delil sistemi benimsendigi anlagilmaktadir. Tahkim
yargilamasinda hakemler, taraflarin kendi arasinda delillere iliskin yapacaklari
anlagmaya bagli olacaktir. Hakemler, taraflarin arasinda bir anlagsma olmamasi ve
sectikleri hukuki diizenlemelerde bosluk olmasi halinde bagli oldugu {ilkenin tahkim

kanuna gore yargilamayu yiiriitecektir. 8

Taraflarin tahkim yargilamasinda uygulanmas: icin sectikleri delil sistemine gore
delillerin nasil toplanacagi ve degerlendirecegi sekillenecektir. Taraflarca secilen
hukuk sisteminde kesin delil sistemi gecerli ise hakem bu delillere baglh kalacak ve

takdir yetkisini kullanmadan uyusmazligi ¢6ziime kavusturacaktir. Eger segilen

13 Hac1 Can, “Milletlerarast Tahkim Hukuku”, 1. Basi, Segkin Yayincilik, Ankara, 2021, s.397
“Hakan Pekcanitez/ Oguz Atalay/ Muhammet Ozekes, “Medeni Usul Hukuku Ders Kitab1”,2. Bast,
Yetkin Yayincilik,Ankara,2023, s

15 Ekin Hacibekiroglu, “Milletlerarasi Tahkim Hukukunda Deliller”, On Iki Levha Yayinlari, Istanbul
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16 Hac1 Can, “Milletlerarast Tahkim Hukuku”, 1. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, 5.401



hukuk sisteminde delil serbestisi sistemi benimsemisse hakem vicdani kanaatine ve
bilimsel mantiga gore takdir yetkisini kullanacak ve delilleri serbestce

degerlendirecektir.!’

1.1.3. Delil Thirleri

Delillere iliskin yapilan diizenlemeler de, ispat araci olarak kesin ve takdiri delil
olmak Tizere ikiye ayrilmaktadir. Delillerin ispat giiciine gore farkli hukuk
sistemlerinde bu ayrima iliskin farkli diizenlemeler yapilmistir. Hakemler, tahkim
yargilamasina uygulanacak hukuk sistemindeki delil tiirlerini esas alarak uyusmazligi
¢oziime kavusturacaktir. Bu sebeple somut olaydaki delillerin kesin delil mi yoksa

takdiri delil mi oldugunun tespit edilmesi gerekir.

Tahkim yargilamasinda temelinde irade Ozerkligi prensibi oldugu ig¢in taraflarin
sectigi ve yargilama i¢in elverisli kabul ettigi tiim delillerin tahkim yargilamasi icin
kullanilabilecegi kabul edilmektedir. Nitekim ulusal ve uluslararasi tahkim
mevzuatinda bu konuya iliskin detayli diizenlemeler ile taraflarin iradesi
sinirlanmamistir. Tahkim yargilamasinda delillere iliskin yapilan diizenlemelerde,
ispat aract olarak kesin veya takdiri delil ayrimi yapilmaksizin 5 tiir delil
diizenlenmigtir. Bunlar belge-senet, yemin, bilirkisi, kesif ve tamik beyanidir.
Diizenlemelerin ¢ogunda yeknesaklik saglamak i¢in taraf iradesini kisitlamadan tiim

delil tiirleri i¢in bir dizi diizenlemeye yer verilmeye calismistir.

1.1.3.1. Kesin Deliller

Kesin deliller, taraflarca getirme ilkesinin oldugu uyusmazliklar i¢in kanun koyucu
tarafindan sartlar1 ve sonuclar1 belirlenmis, hakemin uyusmazlik ¢oziimiinde takdir
yetkisini kullanmaksizin bagli oldugu delil tiiriidiir.!® Kanunda bir uyusmazligin
ispati i¢in kesin delil Ongoriilmiigse, hakem bagkaca delil degerlendirmesi

yapamayacaktir.

1" Haluk Konuralp, “Medeni Usul Hukukunda Yazili Delil Baglangic1”, Yetkin Yayincilik, Ankara,
2009, S.31

18 Hakan Pekcanitez/ Oguz Atalay/ Muhammet Ozekes, “Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi1”,2. Basi,
Yetkin Yayincilik, Ankara,2014, s.404



Yargilama konu edilen hususlar kesin delillerle ispat edilmisse, bu hususlarin dogru
oldugu kabul edilerek karar verilmesi gerekir. Usul hukukunun amaci gergege en
uygun kararin verilmesidir. Kanunda uyusmazliklara iliskin kesin delil sart1
konulmasi, ispat zorlugunun yasandigr durumlarda adaletsizliklere sebep olacaktir.
Bu sorunun yasanmamasi i¢in tahkim yargilamasinda kesin delille ispat sarti

ongoriilmemistir.

Usul hukukuna iliskin hukuki diizenlemelerde farklilik gostermekle birlikte HMK’
da kesin deliller; ikrar, kesin hiikiim, senet ve yemin olarak diizenlenmistir. Bu
deliller taraflarca getirme ilkesinin gegerli oldugu uyusmazliklar i¢in kesin delil
niteligi tasimaktadir. Kendiliginden arastirma ilkesinin uygulandigi uyusmazliklarda

hakim i¢in baglayici olmayacaktir.

1.1.3.2. Takdiri Deliller

Takdiri deliller, hakemin serbestce takdir yetkisini kullanabildigi, sartlar1 ve
hiikkiimleri kanunla belirlenmemis olan delil tirtdir. Takdiri delillerle ispatin

miimkiin oldugu uyusmazliklarda her tiirlii husus delil olarak kabul edilebilir.

Hukuki diizenlemelerde farklilik gostermekle birlikte HMK” da takdiri deliller; tanik,
bilirkisi, kesif, uzman goriisii vb. delilleri olarak Ongoriilmiistiir. Hukukumuzda
hukuki vakalarin ispatinda takdiri deliller kabul edilmemistir. Fakat HMK m.193
uyarinca taraflar delil sozlesmesi ile hukuki islemlerin de takdiri delillerle

ispatlanabilecegini kararlastirabilirler.

1.1.4. Delil So6zlesmesi

1.1.4.1. Genel Olarak

Kanuni delil sisteminde, hukuki uyusmazliklarin ispatinda kanunda belirli delillerle
ispat sart1 aranan hallerde baska delillerle ispat miimkiin degildir. Bu duruma istisna

olarak kanun koyucu taraflara belli vakialarin, belli delillerle ispati i¢in taraflara

alternatif bir imkan vermistir.



Delil Soézlesmesi, taraflarin kendi arasinda belli bir vakianin belli bir delil grubuyla
ispat edilecegine iliskin kararlastirilan delil tiirlerinin yaninda diger delil tiirleriyle de
ispat edilebilecegine iligskin yargilama sirasinda ya da oncesinde yapilan usul
sozlesmesidir. *® Delil sozlesmesiyle kanuni yazili sekil sartina istisna olarak
vakialarin yazili sekil sartiyla ispat edilecegine iligskin anlasma yapilabilir. Fakat
gecerlilik sartt olan yazili sekil sartindan vazgecilemez veya gecerlilik sart1 olan

yazili sekil sart1 getirilemez.

1.1.4.2. Delil Sozlesmesinin Sekli (Yapilisi)

Delil sozlesmeleri diizenleme sekillerine gore ikiye ayrilmaktadir. Taraflarin
yargilamadan once sadece delillere iliskin bagimsiz sdzlesme seklinde yapilabilecegi
gibi maddi hukuk s6zlesmenin iginde bir sart olarak da olusturulabilir. Yargilama
basladiktan sonra da taraflar kendi arasinda yazili olarak delil sozlesmesi
diizenleyebilir. So6zlesmenin yazili olarak yapilmasi gecerlilik degil, ispat i¢in

gereklidir.

Delil sozlesmesi diizenlenirken taraflardan birinin ispat hakkini tamamen ortadan
kaldiracak sekilde bir diizenleme yapilirsa, diger taraf i¢in adil yargilama ve hukuki
dinlenilme haklarin1 ortandan kaldiracagi igin gegerli kabul edilmeyecektir. Nitekim
delil sozlesmesi borglar hukukunun genel hiikiimlerindeki genel islem sartlari
seklinde diizenlenirse, bu hiikkiimlere uygun davranilmalidir. Aksi halde bu hiikiimler

genel islem kosullarinin gegerliligi nispetinde gegerli sayilacaktir.

Bir diger ise, yargilama yapilirken taraflarin yargilama celselerinde delillere iligkin
beyanlarini tutanaga gegirebilecekleri gibi, karsi tarafga ilgili delilin sunulmasi igin
muvafakat etmesi yoluyla da yapilabilir. Yargilama esnasinda taraflar agik
muvafakat ettigini mahkemeye bildirirse bu sozlii delil s6zlesmesi niteligindedir ve

artik ilgili delille de iddia edilen vakia ispat edilebilir.

19 Hakan Pekcanitez/ Oguz Atalay/ Muhammet Ozekes, “Medeni Usul Hukuku Ders Kitab1”,2. Basi,
Yetkin Yayncilik,Ankara,2014, s.406



1.1.4.3. Delil Sozlesmesi Tiirleri

Delil s6zlesmeleri, miinhasir delil s6zlesmesi ve miinhasir olmayan delil s6zlesmesi

olarak ikiye ayrilmaktadir. Her iki s6zlesme tiirii de HMK agikca diizenlenmistir.

1.1.4.3.1. Miinhasir Delil Sozlesmesi

Miinhasir delil s6zlesmesi, taraflarin dava oncesinde ya da yargilama esnasindan
belli bir vakianin ya da islemin sadece belli delil veya delillerle ispat edilebilecegi
iliskin yapilan sozlesmedir.(HMK m.193/1) Taraflarca miinhasir delil s6zlesmesi
diizenlenmesi halinde sozlesmedeki vakialarin ispatinda sadece sozlesmeyle

sinirlandirilan hususlar kullanilabilecektir.

Miinhasir delil sozlesmesiyle, taraflar kanuni ispata bagli kalmaksizin senetle ispat
edilebilecek bir hususu tanikla ispat edilebilirken, takdiri delile ispati gereken bir

husus i¢inde senetle ispat edilmesi istenebilir.

Delil sozlesmesi tek bir delil icin diizenlenebilecegi gibi, birden fazla delil i¢inde
diizenlenebilir. Miinhasir delil s6zlesmeleri uygulamadaki tipik 6rnegi ‘“hakem-
bilirkisi sézlesmesi” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hakem-bilirkisi sézlesmesi,
taraflarim uyusmazlik konusu hakkinda iizerinde tespit yapilmasimi istedikleri
hususlarda tarafsiz bir {igiincii kisi tarafindan uyusmazlik konusuna iligkin taraflart
baglayici nitelikte rapor hazirlanmasi igin diizenlenen sozlesmelerdir.?’ Uyusmazliga
iligkin hazirlan bu rapor taraflart ve mahkemeyi baglayict niteliktedir. Taraflara

delillere iliskin se¢imlik hak taninmamustir.

1.1.4.3.2. Miinhasir Olmayan Delil S6zlesmesi

Miinhasir Olmayan Delil So6zlesmesi, sadece taraflarin kendi aralarindaki belirledigi
deliller ile degil, kanuni diizenlemedeki ispat aract olan delillerin yaninda, kendi
aralarinda kararlastirdigi deliller ile de ispatlanabileceginin kabul edilen delil

sozlesmesidir.

2 Hakan Pekcanitez / Oguz Atalay/ Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukuku Ders Kitab1,2. Bas,
Yetkin Yaycilik,Ankara,2014, s.409
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Miinhasir Olmayan Delil So6zlesmesinde, miinhasir delil sozlesmenin aksine
sozlesmede yer alan delilleri kullanip kullanmamak taraflarin se¢im hakkina
birakilmistir. Ornegin, senetle ispat zorunlu olan bir hususta sdzlesmeyle taraflara
tanikla ispat imkani verilmis olsa bile, taraflar senetle ispata galisirsa sdzlesmeye

aykirt davranmis sayilmaz.

Taraflarin arasinda yapilan delil sozlesmesinin agik olmamasi halinde hukuki
dinlenilme ve adil yargilanma hakki kapsaminda miinhasir olmayan delil s6zlesmesi

olarak yorumlanmasi gerekir.

1.2. Tahkim Hukukunda Deliller Bakimindan irade Ozerkligi Prensibi ve

Sinirlar
1.2.1. Tahkim Yargilamasinda irade Ozerkligi Prensibi
1.2.1.1. Genel Olarak

Anayasanin 48/1. maddesinde ve medeni yargilama hukukunda tasarruf ilkesi olarak
karsimiza ¢ikan?! irade 6zerkligi, hukuk diizeninde kanunla taraflarin iradesine
birakilan konular da bireylere 6zgiir iradeleri ile diledikleri gibi diizenleme yapma
hususunda verilmis genel bir yetkidir.?? irade 6zerkligi prensibi, medeni hukukun
diger alanlarmdan farkli olarak borglar hukukunda karsimiza agirlikli olarak
tamamlayici ve yorumlayict nitelikteki hukuk kurali olarak cikar.? Irade &zerkligi,
taraflara sozlesme serbestisiyle alternatif yargilama yolu olan tahkimde istedigi
sekilde uyusmazlig1r ¢6ziimleme sansi verecektir. Taraflar kendi iradeleri ile 6zel
hukuk uyusmazliklarinda devlet yargilamasina alternatif olarak, tahkimi segerek

yargi yetkisini hakemlere devredebileceklerdir.

Tasarruf ilkesi ile taraflar yargilamaya konu edilen olaylari, yargilamaya iliskin
detaylar1 ve olaylara iliskin delilleri serbestge belirleyebileceklerdir. Taraflar,
uyusmazliga coziimleyecek hakemleri, hakemleri sayisini, niteligini, secilme

sekillerini, tahkim anlagmasinin igerigini, tahkim yargilamasmin yapilacag: yeri,

2l Necip Kocayusufpagaoglu ,v.d.,, “Borglar Hukuku Genel Bélim”, Borglar Hukukuna Girig-
Hukukilslem-S6zlesme, C:1, Istanbul, Filiz Kitabevi, 2008, s. 501.

22 Fikret Eren, “Borglar Hukuk Genel Hiikiimler”, Bas1 17, Yetkin Yayincilik, Ankara,2014,s,16

2 Kemal Oguzman, Turgut Oz: “Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt-1”, 19. Bas1, Vedat Kitapgilik,
Istanbul, 2021 s.24
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esasa uygulanacak hukuku, tahkim usul hukukunu, ispat vasitalarini, yargilama dilini
serbestce belirleyebilirler.?* Bu da taraflara usulii engellere takilmadan ve daha kisa

siirede uyusmazligi ¢6ziime ulagtirma sans1 verecektir.

Tahkim yargilamasi, irade Ozerkligi prensibi lizerine kurulu oldugu icin devlet
yargilamasi gibi onceden Ongoriilmiis kurallar1 yoktur. Taraflar kurumsal tahkim
yoluna basvurdugunda usule iliskin bir takim temel diizenlemeler olsa bile
yargilamanin tiim detaylarini tahkim anlagsmasiyla ya da hakem kurulunun hazirlamis

oldugu usulii gorev belgesinde belirleyecektir. 2°

1.2.1.2. Milli Tahkim Yargilamasinda irade Ozerkligi Prensibi

Tahkim yargilamasina iligkin ulusal mevzuat incelediginde 1086 sayilt Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunun 525. maddesinde akdine bir sdzlesme olmadikga, tahkime
uygulanacak usulii ve siireleri hakemlerin tayin edecegi diizenlemistir. Diizenleme ile
taraflar tahkime iliskin kendileri bir usul belirleyebilecekleri gibi kanuna da atifta

yapabilirler.

6100 sayilt Hukuk Muhakemeleri Kanunu incelendiginde ise tahkim yargilamasinda
bir kez daha benzer bir diizenleme benimsenerek irade Ozerkligi prensibi
diizenlendigi gortlecektirr HMK’ nin 424. maddesinde taraflarin emredici hukuk
kuralar1 disinda serbestce tasarrufta bulunabilecekleri diizenlemistir. Kanun koyucu
taraflarin irade serbestisini kullanmadigi hallerde tahkimin hizin1 ve ¢abuk ¢6ziim
getirme Ozelligini korunmak amaciyla yedek hukuk kurali olarak bu maddeyi
diizenleme ihtiyaci hissetmistir. Bu sekilde usulii eksiklikler hakemler tarafindan
doldurulacaktir. Ancak taraflar hangi usulii yolu secerse secsin esit muamele ve

hukuki dinlenilme hakkini ihlal edecek sekilde usul kararlastiramazlar.?®

Irade ozerkligi prensibi Milletleraras1 Tahkim Kanunun dérdiincii béliimiinde

“Yargilama kuralarmmin belirlenmesi, taraflarin esitligi ve temsili” baslig1 tagiyan 8.

24 Ergin Nomer: “Devletler Hususi Hukuku”, 21 Bast., Istanbul, Beta, 2015, s. 545
25 Nigel Blackaby, v.d , “Redfern and Hunter on International Arbitration, Oxford University Press,

New York, 2015

%6 Hakan Pekcanitez / Oguz Atalay/ Muhammet Ozekes, “Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi1”, 2. Bast,
Yetkin Yayincilik, Ankara, 2014, s.650
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maddede diizenlemistir. Diizenlemenin ilk kism1 HMK ile benzerlik gosterse de son
kisminda milletleraras1 veya kurumsal tahkim kurallarina yollama yapildigi
goriilmektedir. Madde metninden agikga anlasilacagi tlizere MTK, tahkim
yargilamalarinda taraflara tahkim usuliine uygulanacak kurallari se¢me hakki

tanimaktadir.

Taraflarin serbest iradeleriyle segtikleri ve tahkim usuliine uygulanacak hukuk
kurallari, sadece ilgili uyusmazlik konusunun ¢6ziime baglanmasinda
uygulanacaklart usul kurallaridir. Bu kurallar sadece yargilamadaki usule iliskin,
karara karsi gidilecek hukuki yollara iliskin diizenleme yapma sansi
vermemektedir.?”  Usule iliskin uygulanacak kurallar, yargilamadan &nce taraflar
arasinda diizenlemis bir tahkim anlasmasiyla belirlenebilecegi gibi yargilama
sirasinda da belirlenebilir.?2 MTK’ ya gore yiiriitillen bir tahkim yargilamasinda
hakemler, uyusmazligin ¢oziimiinde taraflarin sectigi bir husus yoksa oncelikle MTK
hiikiimlerini uygular. MTK’ da hiikiim bulunmadigi hallerde HMK hiikiimlerine
gidilecektir.

1.2.1.3. Milletlerarasi Tahkim Yargilamasinda irade Ozerkligi Prensibi

Taraflarin arasindaki uyusmazligin smir asan bir unsura sahip oldugu tahkim

yargilamalar1 milletleraras1 nitelik tasimaktadir.?®

Uyusmazliklara uygulanan
milletlerarasi tahkim diizenlemeleri incelendiginde taraflarin iradelerine milli usul
hukukuna oranla daha genis alan taninarak daha liberal diizenlemeler yapildigi

goriilecektir.®

Milletleraras1 Ozel Hukukta irade serbestisinin temelleri Birlesmis Milletler New
York Sézlesmesinin m.V-1/d ve Avrupa Sézlesmesinin m.IV-1/b-iii maddeleri esas
alinarak hazirlanmistir. Bu sozlesmelerde, uygulanacak hukuk oncelikle taraflarin

iradelerine birakilmig ve taraflarin hukuku segmedikleri durumlarda kanunlar ihtilafi

27 Cemal Sanli, “Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Céziim Yollar1”, 3.
bs., Istanbul, Beta, 2005, s. 248

28 Ekin Hacibekiroglu, “Milletleraras1 Tahkim Hukukunda Deliller”, On iki Levha Yayinlari, Istanbul,
2012,s5.30

29 Cemal Sanli, “Milletleraras: Ticari Tahkimde Esasa Uygulanacak Hukuk”, Ankara, 1986, s. 2883

30 Ergin Nomer, “Devletler Hususi Hukuku”, 21 Bas., Istanbul, Beta, 2015, s. 543
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uyarinca hakemin yargilamayr yaptigi iilke hukukunun devletler 6zel hukuku

kurallarinin uygulanmasi uygun bulunmustur. 3

Tahkim yargilamasinda taraflar i¢ tahkim hiikiimlerini segebilecekleri gibi herhangi
bir iilkenin usul hiikiimleri®? ya da kurumsal tahkim merkezlerinin usul kurullarma da

atif yaparak tahkim usuliinii belirleyebilirler.3

UNCITRAL Model Kanunun 1. maddesinin son kisminda “..... ¢coziime
baglanacagim kararlastirmis bulunuyorlarsa, séz konusu uyusmazliklar, taraflarca
kabul edilecek degisikliklere bagl olarak isbu Kurallara gore ¢oziimlenir.” seklinde
yapilan diizenleme ile tahkim yargilamasina uygulanacak usul kurallarinda irade
serbesti ilkesini benimsemistir.3* Her ne kadar irade serbesti ilkesi benimsemis olsa
da hem MTK hem de model kanunundaki emredici hiikiimlere uygun olarak icra
edilebilir. Taraflar, yabanci usul kanunlar1 veya kurumsal tahkim merkezlerinin
kurallarim1 se¢mis olsalar bile, bu hiikkiimler MTK’ nin emredici hiikiimleri izin
verdigi oranda uygulanacaktir.®® UNCITRAL Model Kanunun 2. maddesinde
uyusmazliklarda uygulanacak hukuk bir tahkim anlagmasi ile belirlenmedigi hallerde
tahkimin bagladigi tarihteki yirirlikteki UNCITRAL Model Kanunda bulunan
hiikiimlere yollamada bulunmus sayilacagini diizenlemistir. Bu durumda hakemler
uyusmazlhigin ¢oziimlenmesinde segilen hukuk kurallarindaki bosluklart takdir

yetkisini kullanarak dolduracaktir.

Nitekim benzer nitelikte bir bagka diizenleme olan ICC Tahkim Kurallarinda da bu
hususa yer verilmistir. [CC Tahkim Kurallar1 ile yargilama yaparken, 6ncelikli olarak
taraflarin agik iradesiyle diizenledikleri bir tahkim sodzlesmesi olup olmadigi ve
yoksa sozlesmeyle belirlenmeyen hususlar i¢in ICC Kurallarinin uygulanacagi
diizenlemistir. ICC Tahkim Kurallarinda da irade o6zerkligi prensibine Oncelik

tanindig1 goriilecektir.>®

31 Birlesmis Milletler New York Sézlesmesinin m.V-1/d ve Avrupa Sézlesmesinin m.IV-1/b-iii

%2 Nuray Eksi, “Milletleraras1 Ticaret Hukuku”, 4. Bas, Istanbul, Beta, 2020 5.171

3 Julian D. M. Lew/ Loukas A. Mistelis/ Stefan Kroll, “Comparative International Commercial
Avrbitration”, Kluwer Law International, 2003, s.523

3 Erdem, H. Erciiment: “Milletleraras1 Ticaret Hukuku”, On Iki Levha Yaynlari,Istanbul,2020,5.665;
UNCITRAL Model Kanunu m.1

BAli Yesilrmak, “The Turkish Internaional Arbitration Law Of 20017, Journal of International
Avrbitrational , VVol. 19,1. 2, Kluwer Law International s.171-178

% Yesilirmak a.g.e. s.103
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Irade serbestisi ilkesi, mili ve milletlerarasi tahkim yargilamasinimn temelini
olusturur. Nitekim bu ilkeye hem mili hem de milletlerarasi diizenlemelerde yer
verilmistir. Bu sebeple hakem ve ya hakem kurulu yargilama siiresince boyunca
oncelikle taraflarin kararlastirdigi usule gore yargilamayi yiiriitmesi gerekir. Tahkim
yargilamas: taraflarin sectikleri usule gore yliriitiilmezse hakem kararina kars1 iptal

yoluna basvurabilir ya da bu durum hakem kararmnin tenfizine engel olusturacaktir.’

Tahkim yargilanmasindaki irade 6zerkligi prensibi taraflarin kendi ihtiyaglarini g6z
oniinde bulundurularak, yargilamaya iligkin hususlar1 sekillendirme hakki tanir.
Nitekim uyusmazligin ispatina iliskin delillerin kabul edilmesi, degerlendirilmesi ve
ispat degerinin bulunup bulunmadigin belirlenmesinde de irade 6zerkligi prensibi rol
oynamaktadir.®® Taraflar delil ikamesinde delilin nasil sunulacagma ve sunulan
delillin nasil degerlendirilecegine iligkin tahkim anlagsmasiyla kurallar1 kendileri
belirleyebilir. Ornegin, tanik nasil ve hangi ydntemle dinlenecegine iliskin énceden

detayl1 bir diizenleme yapilmasi gibi.

Taraflar yargilamaya uygulanacak usul kurallarin belirlemediyse, milletlerarasi
tahkimde UNCITRAL Model Kanun uygulanacaktir.®® ilgili kanunda delillerin
degeri, uyusmazliga uygulanabilirligi ve ispat giicline iliskin konularda diizenlenme
yapildig goriilecektir. Bunun disinda taraflar segtikleri usul hukukundaki bosluklari
Milletleraras1  Barolar  Birliginin(IBA)Delil ~lkamesi Hakkindaki Kurallari

uygulayarak boslugun doldurulmasina da karar verebilir.*°

Tahkim yargilamasinda delillere iligskin hususlarda irade 6zerkligi prensibi hakim
olsa da, kamu diizeni, taraflarin esitligi ile hukuki dinlenilme hakki ilkeleri uyarinca
bir takim smirlandirmalar getirilmistir.** Bu sinirlarin ihlaline iliskin taraflarin agik

rizasi olsa bile ilgili anlagsma gegersiz olacaktir.

37 Nigel Blackaby, v.d., “Redfern and Hunter on International Arbitration”, Oxford University Press,
New York, 2015 5,353

38Juain D.M Lew/ Loukas Mistelis/ Stefan Kroll, “Comparative Internaional Commercial Arbitration”,
Kluwer Law International, 2003, 5.558

39 Armagan Ebru Bozkurt Yiiksel, “UNCITRAL ve UNCITRAL Model Kanunu’na Genel Bir Bakis”,
TAAD, Cilt:2, Yil:2, Say1:4 (20 Ocak 2011)

40 Cemile Demir Gokyayla, “Tahkimde Taraflarca Getirme Ilkesi ve Delil Ikamesi” ,Tahkim Giincel
Sorunlar( I-IV), Tiirk Tahkim Akademisi, 1. Bas1, On iki Levha Yayncilik, istanbul,2022,s.82

4 Ali Yesilirmak, Tiirkiye’de Ticari Hayatin ve Yatrim Ortamimn lyilestirilmesi Igin
Uyusmazliklarin  Etkin Co6ziimiinde Dogrudan Goriisme, Arabuluculuk, Hakem-Bilirkisilik ve
Tahkim: Sorunlar ve Coziim Onerileri, Istanbul, On iki Levha Yayncilik, 2011, s. 104
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1.2.2. Tahkim Yargillamasinda irade Ozerkligi Prensibinin Yargillama flkeleri

Yoniinden Sinirlar:

1.2.2.1. Genel Olarak

Tahkim yargilamasi, devlet mahkemelerinin yargi usuliinden farkli olarak, dnceden
kanunla belirlenen usul kurallar1 yerine taraflarin uyusmazhigin ¢oziimlenmesi igin
serbest iradeleriyle olusturduklar1 tahkim anlagsmasi esas alinarak yapilan bir

yargilamadir.

Tahkim yargilamasinda taraflara her ne kadar irade serbestisi ilkesiyle usule iliskin
anlasma yapma hakki taninmis olsa bile, emredici hukuk kurallar1 sakli kalmak
kaydiyla denilerek, hakem kararinin usulii olarak denetime tabi oldugunu ve hakem
kararinin esas yoniinden denetime tabi olmazken usul kurallarma aykiriliktan iptal
veya tenfiz davasma konu edilebilecegi diizenlenmistir.*> Bu da tahkim
yargilamasinda karsimiza temel ilkeler olan kamu diizeni, adil yargilanma hakki ve
hukuki dinlenilme hakkina aykiri olacak sekilde diizenleme yapilmasin
yasaklamistir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi 20 Mayis 2021 tarihli BEG S.P.A.
v. ITALY kararinda, tahkim 0Ozel bir alternatif yargilama yolu olsa bile adil
yargilama hakkindan vazge¢ilmesinin s6z konusu olmadigini ve adil yargilama hakki

bakimindan mahkemelerin denetimine tabi oldugu agikca ifade etmistir.

Tahkim, alternatif bir yargilama faaliyeti olmasi maddi gercege ulasma amacini
degistirmeyecegi i¢in, milli ve milletlerarasi tahkimde hangi usulii mevzuat
uygulanirsa uygulansin hakem heyetinin uygulamakla yiikiimli oldugu temel
prensipler; adil yargilanma hakki, hukuki dinlenilme hakki, taraflara esit davranma
ilkesi, tarafsiz ve bagimsiz hakemler oniinden yargilama hakki, diiriist davranma ve

3

dogruyu sdyleme ilkesi*® kapsaminda irade serbestisi ilkesinin smirlari

degerlendirilecektir.

42 Ziya Akinci, Usule Uygulanacak Kurallar ve Usule Aykiriligin Sonuglar , Tiirk Tahkim Akademisi,
1. Bas1, On Iki Levha Yaymcilik, Istanbul,2022,s.2
4 Aleksandar Jaksic, “Arbitration and Human Rights”, Frankfurt am Main, Peter Lang, 2002, s. 239
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1.2.2.2. Adil Yargilama Hakki

Insan Haklar Avrupa Sozlesmesinin 6. maddesinde “Herkes davasinin, medeni hak
ve yiikiimliiliikleriyle ilgili uyusmazliklar ya da cezai alanda kendisine yéneltilen
su¢lamalarin esasi konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus, bagimsiz ve
tarafsiz bir mahkeme tarafindan, adil ve kamuya agik olarak ve makul bir siire i¢inde
goriilmesini  isteme hakkina sahiptir. Karar aleni olarak verilir.” seklinde

diizenlenen ve yargilamanin tamamina hakim olan ilkedir.

Adil yargilanma hakki; kanuni, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan
yargilamasi, makul siire i¢inde yargilanma, aleni surette yargilanma ve hakkaniyete
uygun olarak yargilama (silahlarin esitligi) olmak {izere biinyesinde 4 unsur
barmdirmaktadir. Adil yargilama hakki, hukuk devletinin bir geregi oldugu igin
genis yorumlanmali ve taraflar1 sadece yargilamaya katilan taraflar olarak degil insan
onurunu temele alarak yargilama yapilmasidir.** Bu sebeple hem ceza hem de

medeni yargilamanin temelinde yer almaktadir.

AIHS’deki diizenlenme incelendiginde mahkeme ifadesinin kullanilmasi ve
dogrudan tahkim yargilamasina atif yapilmamis olmamasi1 ilkenin tahkim
yargilamasina uygulanip uygulanmayacagina iliskin bir sorunu akla getirmektedir.
Bir diger husus ise, adil yargilama ilkesi uyarinca durugmalarin aleni olmasi

gerekirken, tahkimde durusmalarin gizli yapiyor olmasidir.

Adil yargilama hakkiyla temelde taraflara iddia ve savunmalarini esit imkanlarla
bagimsiz ve tarafsiz hakimlerin onlinde sunma imkanin saglanarak, hakkaniyete
uygun sekilde yargilama gerceklestirilmesi amaglanmistir.*® Bu nedenle adil
yargilama hakkina her ne dogrudan atif yapilmamis olsa da uygun diistiigii 6lgiide

tahkim yargilamasina uygulanacag: kabul edilmistir.*®

4 Hakan Pekcanitez / Oguz Atalay/ Muhammet Ozekes,” Medeni Usul Hukuku Ders Kitab1”,2. Bast,
Yetkin Yayincilik,Ankara,2014, s.228

% Yasar Demircioglu, “Medeni Usul Hukukunda Insan Haklar1 ve Adil Yargilanma Giivenceleri”,
Yetkin, Ankara, 2007, s. 53

46 Hakan Pekcanitez, “Hukuki Dinlenilme Hakki1”, Prof. Dr. Seyfullah Edis’e Armagan, Izmir, 2000,s.
760
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1.2.2.3. Hukuki Dinlenilme Hakki

13

Anayasanin 36. maddesiyle “ Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak
suretiyle yargr mercileri oniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile adil
yvargilanma hakkina sahiptir.””  seklindeki diizenleme ile giivence altina alinan
hukuki dinlenilme hakki adil yargilanma hakki ve hak arama oOzgiirligliniin

yargilama asamasindaki somut goriiniim kazanmis halidir.*’

Hukuki dinlenilme hakki, yargilama asamasinda her iki tarafinda yargilamaya iligkin
konularda bilgi sahibi olunmasi, karar1 etkileyecek hususlardaki iddia ve
savunmalarini ileri siirebilmesi, karar mercilerinin tiim bunlar dikkate almasiyla,

gerekceli karar verilmesini saglayan temel yargilama ilkesidir.*®

Hukuki dinleme hakkinda taraflarin iddia ve savunmalarinin dinlenerek hakkaniyete
uygun bir yargilama yapilmasi sadece taraflari degil, hukuk devletinin bir getirisi
olan kamu diizenini de ilgilendiren bir husustur. Bu nedenle her ne kadar tahkim
yargilamasinda taraflar yargilamadaki wusul hukukunu kendileri segseler de
hakkaniyetten ve adaletten uzaklasarak yargilama yapilmasina miisaade

edilmeyecektir.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 6. maddesindeki adil yargilama hakkinin alt
unsurlarindan olan silahlarin esitligi prensibi yargilama asmasinda hukuki dinlenilme
hakki olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bu da bize tarafsiz hakemlerle yapilacak
yargilamada her iki tarafinda iddialar1 ve savunmalarini dinlendikten sonra hiikiim
verilmesi i¢in taraflar garanti altina alinmaya calisilmistir. Bu sebeple hukuki
dinlenilme hakki hem milli hem de milletleraras1 mevzuattin ¢ogunda acik¢a
diizenlenmistir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunun 27. maddenin 1. fikrasinda hukuki dinleme hakki
basligiyla “ Davamin taraflari, miidahiller ve yargilamamin diger ilgilileri, kendi
haklart ile baglantili olarak hukuki dinlenilme hakkina sahiptirler.” seklinde bu

ilkeye agikga yer verilmis ve maddenin 2. fikrasinda ise hukuki dinlenilme hakkinin

47 [brahim Ermenek, “Tahkimde Hukuki Dinlenilme Hakkinin Korunmas1”, Tahkim Giincel Sorunlar(
I-IV), Tiirk Tahkim Akademisi, 1. Bas1, On iki Levha Yayincilik, Istanbul,2022,s

48 Muhammet Ozekes, “Medeni Usul Hukukunda Hukuki Dinlenilme Hakki”, Ankara, Yetkin
Yayinlari, 2003 s.31
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3 unsuru olan bilgi alma hakki, dikkate alinma hakki, agiklama ve ispat hakkina yer
verilmistir. Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunda ise hukuki dinlenilme hakkina
iliskin agik bir diizenlenmeye yer verilmemisse de 73.madde de taraflara mahkeme

oniinde iddia ve savunmalarini sunmalari i¢in hak taniacag diizenlenmistir.*

Tahkime iliskin milli ve milletleraras1 mevzuat incelediginde adil yargilama hakkiyla
baglant1 olarak taraflarin esitligi prensibi ile iddia ve savunma hakkina agikca yer
verildigi goriilecektir. Milletleraras1 Tahkim Kanunun 8. maddesinde hukuki
dinlenilme hakkina yer verildigi goriilecektir.’® Yine MTK’ nin mehaz kanunu olan
UNCITRAL Model Kanunu ve Delillerin Ikamesi Hakkinda IBA Kurallarmin giris
boliimiinde hakkaniyete uygun ve adilane bir yargilama yapilmasi i¢in diizenlemede

bu ilkeye yer verilmistir.

1.2.2.4. Taraflara Esit Davranma ilkesi

Taraflara esit davranma ilkesi, tahkim yargilamasinda hakemlerce usul hukukun
icrasi sirasinda taraflara esit davranilma giivencesi veren ilkedir. Silahlarin esitligi
prensibi olarak ta bilinen bu ilke Anayasada ve AIHS’ de giivence altina alinan adil
yargilanma hakkinin etkin sekilde islemesi icin son derece énemlidir. > Bu nedenle
tahkim yargilamasinda, adil yargilanma hakkinin icra edildigine iligkin kanaat

olusabilmesi i¢in taraflarin arasindaki esitligin saglanmasi asgari bir gerekliliktir.>?

Taraflara esit davranma ilkesi, 6ziinde usul hukuku bakimindan esit davranilmasi
olarak goriilse de, bunun yani sira tahkim yargilamasmin sonunda verilecek olan
kararinin taraflara esit sekilde etki edebilme hakkinin biinyesinde baridirmasi
gerekir. ° Taraflara esit muamele ilkesiyle anlatilmak istenen yargilamanim usule
iliskin tiim agsamalar1 olan taraflarin iddia ve savunmalarinl ileri siirmesi, delillerin

sunulmasi, taniklarin dinlenilmesinde vb. usulii islemlerin icrasi sirasinda hakemlerin

4 Ekin Hacibekiroglu, “ Milletlerarasi Tahkim Hukukunda Deliller”, On ki Levha Yayinlari,
Istanbul, 2012, s.42

% fbrahim Ermenek, “Tahkimde Hukuki Dinlenilme Hakkinin Korunmas1”, Tahkim Giincel Sorunlar(
I-1V), Tiirk Tahkim Akademisi, 1. Bas1, On iki Levha Yayincilik, istanbul,2022,s34

51 Turgut Kalpsiiz, “Tiirkiye’de Milletlerarast Tahkim” , 2. Basi, Ankara,2010

52 Biisra Ozcan, “Milletleraras1 Ticari Tahkimde Taraflarin Esitligi ilkesinin Tiirk Hukuku
Bakimindan Degerlendirilmesi”, Thsan Dogramaci Bilkent Universitesi, Ankara, 2020

5 Baki Kuru/ Burak Aydin, “Hukuk Muhakemeleri Usulii”, Cilt:2, Yetkin Kita Istanbul, 2021, s.6049
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taraflara kars: tarafsizligini korumasi anlasiimalidir.®® Bu ilkenin uygulanmasinda
hem olumlu hem de olumsuz sonuglar olusacaktir. Taraflarin birine taninan usulii
hak, digerine taninacagi gibi, birine verilmeyen hak digerine de verilmeyecektir. Bu

ilke ayn1 olaylara degil, benzer olaya benzer usuliin uygulanmasini gerektirir.>®

Bu husus en ¢ok delillerin sunulmast ve taniklarin dinlemesi hususunda bu 6nem arz
etmektedir. Taraflardan birine iddialarin1 temellendirecek delil sunma ve savunma
imkani taninirken, digerine taninmamasi agikga bu ilkenin ihlali anlamina gelecektir.
Bu da verilen karar1 veren hakem heyetinin tarafsizligin1 zedeleyecegi i¢in hukuka

aykirilik teskil eder.

1.2.2.5. Tarafsiz ve Bagimsiz Hakemler Oniinde Yargilama Hakki

Tarafsiz ve bagimsiz hakemler &niinde yargilama hakki, temelini AIHS’nin 6.
maddesindeki adil yargilama hakkindan alarak bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme ya
da hakem heyeti Oniinde yargilanma hakkini ifade eder. Bu ilke hem mili hem de
milletleraras1 mevzuatta giivence altma alinmustir.®® Bu ilke adil yargilanma
hakkinin bir unsuru oldugu i¢in tahkim kurallarinda agik¢a yer verilmemis olsa bile

uygulanmalidir.>’

Tahkim yargilamasinda hakem heyeti taraflarca secilmis olsa bile, hakem heyetinin
yargilama faaliyetleri sirasinda etki ve baski altinda olmadan objektif sekilde
yargilama yaparak, siipheye yer birakmayacak, giivenilir bir karar vermesini zorunlu
kilan ilkedir. Taraflara her ne kadar irade 6zerkligi prensibi taninmis olsa bile, bu
konuda smirlama getirilmistir. Hakemler, yargilama faaliyetlerini kesintiye
ugratmadan, giiven esasmma dayanarak, kimsenin baskist altinda kalmadan
objektifligini kamitlamis kisiler arasinda secilmelidir.®® Bu nedenle hakemler
yargilama boyunca tarafsizligt slipheye diislirecek her husustan taraflar

bilgilendirmesi gerekir. (MTK md.7/C)

5 Ziya Akinci, “Milletleraras1 Tahkim”, Genisletilmis ve Giincellestirilmis 6. Baski, Istanbul 2021,
5.234.

% Akinci, a.g.e, 5.123

% Yagsar Demircioglu, “Medeni Usul Hukukunda insan Haklar1 ve Adil Yargilanma Giivenceleri”,
Yetkin, Ankara, 2007, s.51

 Yavuz Kaplan, “Milletleraras1 Tahkimde Hakemin ve Tenfizin Reddi Sebebi Olmasi Agisindan
Bagimsizlik ve Tarafsizlik Ilkesi”, MHB, Y1l: 22, S: 1-2, 2001, s. 43

% Turgut Kalpsiiz, Tiirkiye’de Milletlerarars1 Tahkim , 2. Basi, Ankara,2010, $.55
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Hakemlerin tarafsiz ve bagimsizligi ile ilgili MTK agik bir diizenleme yer almasa
bile MTK m.7/B/V1 deki diizenleme ile hakemlerin tarafsiz ve bagimsizligina atif
yapilmistir. UNCIRAL Model Kanununda ise dogrudan bu ilke diizenlenmemis olsa
bile 12. maddedeki ret sebepleri arasinda hakemlerin tarafsiz ve bagimsizliginin ihlal

edilmesi yer aldig1 i¢in dolayl bir diizenleme yer almaktadir.

1.2.2.6. Diiriist Davranma ve Dogruyu Soyleme ilkesi

Diriistliik kurali, Medeni Kanun md.2 de “ Herkes, haklarini kullanirken ve
bor¢larimi yerine getirirken diiriistliik kurallarina wymak zorundadwr.” seklinde
diizenlenmis ve tiim hukuki hak ve borglarin yerine getirilmesinde hukuka, ahlaka ve

orf adet kuralarma uygun davranma yiikiimliiliigiinii getirmektedir.>®

Diirtist davranma ve dogruyu séyleme ilkesi, dogrudan diizenlenmemis olsa bile adil
yargilanma hakki ve maddi gergegi ulasilarak, adaletin tesisinin saglanmasi adina
diirtistliik kuralina uyulmahidir. Bu ilke hem tahkim yargilamasindan 6nce tahkim
anlasmasmin akdedilirken hem de yargilama sirasinda taraflarin iddia ve
savunmalarini sunarken uyulmasi gereken bir husustur. Hukuk kurallarinin icrasi
sirasinda kisiler haklarim1 kullanirken, karsidakinin menfaatini ihlal etmeyecek ve

hileli islemler yapmayacak sekilde hakkini kullanmali ve borglarini ifa etmelidir.

Tahkim yargilamasinin temelinde irade serbestisi prensibi yer alsa da, taraflar
hukukun temel ilkelerinde olan diiriist davranma ve dogruyu séyleme ilkesine aykiri
olacak sekilde irade serbestini ilkesini kullanamazlar. Diiriist davranma ve dogru
sOyleme kamu diizenine iliskin bir husus oldugu i¢in hakemler resen
degerlendirecegi ve taraflarin her zaman ileri siirebilecegi bir husustur. Nitekim
kamu diizenine iliskin bir husus oldugu i¢in taniklarin ifadesi alinirken, dogru
sOyleyecegine ve diiriist olacagina iligkin yemin ettirilir ya da taahhiit alinir. Nitekim
tahkim yargilamasinda yalan tanik beyanina dayanarak verilen hiikiim iptale konu

edilebilecektir.

5 Hakan Pekcanitez / Oguz Atalay/ Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukuku Ders Kitab1,2. Bas,
Yetkin Yaycilik,Ankara,2014, s.237
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Taraflar yargilamada her tiirlii iddia ve argiimani sunma zorunlugu olmadig: i¢in,
irade serbestisi prensibini gerekge gostererek gercege aykirt ve diiriistliik kuralini
ihlal edecek sekilde iddia ve savunma hazirlayip, tanik dinletilerek yapilan yargilama

sonunda verilen hakem kararinin iptali s6z konusu hale gelecektir.

1.2.2.7. Tahkim Yargilamasina Hakim Olan Ilkelere Aykirihgin Sonuclar

Tahkim yargilamasinda temelde adil yargilama hakki ve hukuki dinlenilme hakki ile
taraflarin yargilama boyunca usulii uygun iddia ve savunmalarin1 sunmalarini, delil
gostermesini ve tanik dinleterek esitligin ve adaletin tesisi saglanacaktir. Bu ilkelere
aykirihik hakem kararmnin iptalini gerektirecektir. Nitekim bu husus MTK md.
15/A” Hakem kararlari asagidaki hallerde iptal edilebilir: 1.Basvuruyu yapan taraf

29,

g) Taraflarin esitligi ilkesinin gozetilmedigini, Ispat ederse veya,... Ve

UNCITRAL Model Kanunun 34/2 maddesinde de agik¢a diizenlenmistir.

Taraflara esit davranma ile iddia ve savunma hakki taninmamasi sadece iptal nedeni
degil, ayrica yabanci hakem kararmin tenfizine de bir engel teskil eder.®® Nitekim
Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunun 62/¢ maddesi
“Taraflardan biri hakemler dniinde usuliine gore temsil edilmemis ve yapilan
islemleri sonradan acikca kabul etmemisse” ve d bendinde “Hakkinda hakem
kararmmin tenfizi istenen taraf, hakem se¢iminden usulen haberdar edilmemis yahut
iddia ve savunma imkanmindan yoksun birakilmis ise...”ile Yabanci Hakem
Kararlarmin Taninmasit ve Icrast Hakkindaki New York Sozlesmesi’nin V/1/b
maddesinde ““Aleyhine hakem hiikmii dermeyan olunan taraf hakemin tayininden
veya hakemlik prosediiriinden usulii dairesinde haberdar edilmemis olur, yahut da
diger bir sebep yiiziinden delillerini ikame etmek imkanini elde edememis bulunur

ise...” seklindeki diizenlemede acik¢a yer almaktadir.

80 Ziya Akinc, “Usule Uygulanacak Kurallar ve Usule Aykiriligin Sonuglar” , Tiirk Tahkim
Akademisi, 1. Basi, On iki Levha Yayincilik, Istanbul,2022, s.2
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BOLUM II

ULUSLARARASI HUKUK VE TURK HUKUKUNDA
TAHKIM HUKUKUNA ILISKIiN TEMEL
DUZENLEMELERDE TANIK DELILI

Tahkim yargilamasinin temeli, irade 6zerkligi prensibine dayandigr i¢in usule ve
esasa uygulanacak hukuk taraflarca serbestce segilebilecektir. Her ne kadar taraflarin
bdyle bir hakki olsa da siirecin 6nceden belirli kurallar ve deneyimli bir kurum
tarafindan siirdiiriiliyor olmasi tahkim yargilamasina olan giiveni artmistir. Ad hoc
tahkimin uygulamasindaki zorluklari sebebiyle diinya capinda farkli tahkim
merkezleri ve tahkim usul kurallar1 diizenlenmistir. Calismamizin ikinci boliimiinde
milli ve milletleraras1 tahkimde yer alan hukuki diizenlemeler, tahkim merkezleri ve

tanikliga iliskin diizenlemeler incelenecektir.

2.1. Tahkim Hukukunda Kanuni Diizenlemeler Cercevesinde Tamk Delili

2.1.1. Uluslararasi Diizenlemeler

2.1.1.1. 1923 Tarihli Cenevre Protokoliinde Tamk Deliline iliskin Diizenlemeleri

Cenevre protokolii, milletleraras1 tahkim yargilamasinda ilk onemli diizenleme
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu protokol, temelde iki konu iizerinde durmustur.
Birincisi, tahkim anlagmalarinin gegerliligi saglamak ve ikincisi de tahkim
anlagmasinin uygulanmasini saglanmaktir.®* Protokolde tahkim yargilamasina iliskin
genel diizenlemeler yapilmis ise de tanik deliline iliskin herhangi bir diizenlemeye

yer verilmemistir.

61 Hac1 Can, “Milletlerarast Tahkim Hukuku”, 1. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, s.117
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2.1.1.2. 1927 Tarihli Cenevre Sozlesmesinde Tamk Deliline iliskin Diizenlemeler

1923 yilinda akdedilen Cenevre Sozlesmesinin kapsami genisletilerek, kararin
icrasina iliskin 1927 tarihli Cenevre Sozlesmesi diizenlenmistir. Bu soézlesme ile
yargilama sonunda verilen karar sadece kararin verildigi tlilkede degil, bunun yani
sira sdzlesmeye taraf olan diger iilkelerde de icra edilebilir olmasi saglamigtir.%?
1927 tarihli Cenevre S6zlesmesiyle her ne kadar 1923 tarihli protokol genisletilmis

olsa da tanikliga iliskin bir diizenlemeye yer verilmemistir.

2.1.1.3. Yabana1 Hakem Kararlarinin Taninmas: ve icrasi Hakkinda Birlesmis

Milletler Sozlesmesi (New York Sozlesmesi)

Yabanci Hakem Kararlarmin Tanmmasi ve Icrast Hakkinda Birlesmis Milletler
Sozlesmesi, 1923 tarihli Cenevre Protokolii ve 1927 tarihli Cenevre Sozlesmesinin
gelistirilerek, milletlerarasi tahkim hukuku igin biiyiikk 6neme sahip olan ve tahkim
yargilamasinda hukuki isbirligi saglanmasinda biiyiik basar1 yakalanan, halende 161
iilkenin taraf oldugu®® ve tahkim yargilamalarna yasal kaynak olma &zelligine sahip
olan bir s6zlesmedir. So6zlesmenin bir diger adi ise New York Sozlesmesidir. New
York Sozlesmesi, konu olarak ilk iki sozlesmeden ¢ok farkli olmamakla birlikte, ilk
sozlesmedeki muallak ifadeler yerine daha kolay uygulanabilecek ve tahkim
yargilamasinin ihtiyaglarinin dikkate alindigi 16 maddeyle yeniden diizenlenmistir.
Bu sozlesmeyle milletlerarasi tahkim yargilamasinda birbiriyle uyumlu ve yeknesak
kurallar olusturulmustur. Sézlesmenin tiim diinyaya da her gecen giin gecerliligi

artmaktadir.

New York Sozlesmesinde, tahkim vyargilamasmna iliskin tiim konular
diizenlenmemistir. ¥ Sézlesmenin 1.maddesi incelendiginde® hakem kararlarinin
tenfizi ve tahkim anlasmasinin kabuliine iliskin verilen kararin baska bir iilkede

icrasinin saglanmasinin amaclandig: gortilecektir.

62 Can, a.g.e. s.117

63 Tahkime iliskin temel kavramlar, diizenlemeler ve giincel gelismeler, Cumhurbaskanligi idari Isler
Baskanligi Hukuk Ve Mevzuat Genel Miidiirligii ,Ocak 2021 s,11

64 Ali Yesilirmak/ Ismail Esin, “1958 New York Sozlesmesinin Yorumlanmasina iliskin ICCA
Rehberi: Hakemler i¢in El Kitab1”, 2015

8 Tahkime iliskin temel kavramlar, diizenlemeler ve giincel gelismeler, Cumhurbaskanlig: Idari Isler
Baskanligit Hukuk Ve Mevzuat Genel Miidiirliigii ,Ocak 2021 s,93
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Sozlesmenin en 6nemli amaci, tahkim yargilamasi i¢in kiiresel gegerliligi olan asgari
standartlarin olusturulmaya g¢alisilmasidir. Bu diizenleme milli tahkim sistemlerini de
etkilemistir. Sozlesmeden sonra iilkelerin kendi i¢ mevzuatlarinda soézlesme
hiikiimlerine paralel diizenlemelere yapilmistir. S6zlesme hiikiimleri incelendiginde
tahkim yargilamasindaki tanik delilline ilisgkin bir diizenleme yapilmadig

goriilecektir.

Ulkemiz bu sdzlesmeyi 8 Mayis 1991 tarihli ve 3731 sayili Yabanci Hakem
Kararlarinin Tanmnmas1 ve Icrasi1 Hakkindaki New York Soézlesmesinin
Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun 21 Mayis 1991 tarihli Resmi
Gazete’de,50 Konvansiyonun onaylanmasina dair 15 Agustos 1991 tarihli ve
91/2151 sayili Bakanlar Kurulu Karar1 ile 25 Eylil 1991 tarihli ve 21002 sayili

Resmi Gazete’de yayimlanmustir.%®

2.1.1.4. Milletleraras1 Ticari Tahkime Dair Avrupa Konseyi Sozlesmesi (1961

Cenevre Sozlesmesi)

1961 Cenevre Sozlesmesi, Birlesmis Milletler Avrupa Ekonomik Komisyonunun 21
Nisan 1961 tarihinde Cenevre de diizenlenmistir. Avrupa Konvansiyonun 1. maddesi
incelendiginde s6zlesmenin kapsami uluslararasi ticari iligkiler ile sinirlandirilarak,
taraflar1 farkli ilkelerden olan uyusmazliklart ¢6ziimlemek amaglanmistir. Bu
sOzlesmenin uygulanmasi i¢in taraflarin farkli iilkelerden olmasi yeterli olup, tahkim
yerinin 6nemli olmadig1 goriilecektir.” Bu s6zlesmenin uygulama alan1 bulabilmesi
icin iki sartin gerceklesmesi gerekir. Birincisi, taraflarin farkl iilkelerde olmasi ve

ikinci ise uyusmazligin ticari iliskiden dogmasidir.

Avrupa Konvansiyonu, New York Sozlesmesinde iki sene sonra akdedilmis ve Dogu
Bloku iilkelerindeki tahkim siiresini kolaylastirmayr amaclamistir. New York
Sozlesmesinde sadece hakem kararinin taninmasi ve tenfizi diizenlenmis ise de, bu
sOzlesmede kararin icrasi agisindan biiyiikk 6neme sahiptir. Her ne kadar kararlarin
icrasina katki saglamis olsa da tahkim yargilamasindaki sorunlara tam olarak cevap

olamamustir.

% https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/21002.pdf. Erisim Tarihi: 29/05/2023
67 Hac1 Can, Milletleraras1 Tahkim Hukuku, 1. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, 5.120
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Avrupa Konvansiyonu, tahkim yargilamasinda hakemlerin se¢ilmesi ve yargilama
prosediirlerine iligkin bir dizi kural getirmistir. Uluslararast mevzuatta tahkim
yargilamasina iligkin kararin icra edilebilirligini kolaylastirmak ve yargilama ig¢in
yeknesaklik saglamak amaciyla yargilama siirecine iliskin ilk kez detayli bir
diizenleme yapilmis olsa da, tanik delilline iligkin hiikiimlere yer verilmemistir.
Tahkim yargilamasi sirasinda Cenevre Sozlesmesi ile New York Sozlesmesi arasinda
cakisan hiikiimler olursa, New York Sozlesmesine Oncelik taninmali, diger

hususlarda rekabet iliskileri tartisilmalidir.

Tiirkiye, 1961 tarihinde Cenevre’de tanzim edilen Avrupa Konvansiyonunu 21 Nisan
1961 tarihinde imzalanarak ve Milletleraras1 Ticari Hakemlik Konusundaki Avrupa
Sozlesmesinin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun’u 21 Mayis 1991
tarihli Resmi Gazete’ de yayimlamistir.%® 23 Eyliil 1991 tarihli ve 21000 say1l1 Resmi
Gazete’ de yayimlanan 13 Agustos 1991 tarihli ve 91/2138 sayili Bakanlar Kurulu

Karar1 ile onaylanmistir.

2.1.15. Devletler ve Diger Devlet Vatandaslar1 Arasinda Yatirim
Uyusmazhklarimin Coéziimlenmesi Hakkinda Sozlesme (ICSID Sozlesmesi veya

Washington Sozlesmesi)

1965 yilinda Diinya Bankasmin onderliginde, ev sahibi iilke ile yatirimer iilke
arasindaki yatirim sézlesmelerinden kaynaklanan uyusmazliklarin ¢oziimlenmesi igin
ICSID Soézlesmesi diizenlenmistir. Bu sozlesme ile birlikte Diinya Bankasinin
merkezinin bulundugu Washington DC’ de tahkim merkezi niteliginden Uluslararasi
Yatirirm Uyusmazliklart Coziim Merkezi kurulmustur. S6zlesme bir diger ismi olan

Washington S6zlesmesi adin1 buradan almaktadir.

ICSID Konvansiyonu, Diinya Bankasinin uluslararast yatirnmi gelistirmek ve tesvik

edebilmek icin Diinya Bankasi tarafinda formiile edilmis birgok tarafli bir

6 Can, a.g.e. 5,121
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmc074/kanuntommc074
/ kanuntbmmec 07403730.pdf. Erisim Tarihi: 29/05/2023
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sozlesmedir.”® Bu sézlesmeyle ev sahibi iilke ile yatirrmci iilke arasindaki denge

saglanmas1 amaclamistir.”

Tirkiye, s6zlesmeyi 24 Haziran 1987 tarihinde imzalamis ve 27 Mayis 1988 tarihli
ve 3460 sayili Devletler ve Diger Devletlerin Vatandaglar1 Arasindaki Yatirim
Uyusmazliklarinin Coziimlenmesi Hakkinda Sozlesmenin Onaylanmasinin Uygun
Bulunduguna Dair Kanun 2 Haziran 1988 tarihli Resmi Gazete’ de yayimlanmustir.
ICSID Konvansiyonu 6 Aralik 1988 tarihli ve 20011 sayili Resmi Gazete’ de
yayimlanan 7 Ekim 1988 tarihli ve 88/13325 sayili Bakanlar Kurulu Karan ile

onaylanmugtir. 2

ICSID Soézlesmesinin uygulanmasi igin diizenlenen uygun bulma kanunda yabanci
sermaye ile ilgili hali hazirdaki mevzuata gore ve fiilen yatirim faaliyetlerine
baslamis uyusmazliklar i¢in gidilebilecegini, Tiirkiye’ de bulunan gayrimenkuller
tizerinde miinhasirhik s6z konusu oldugu i¢in Tiirk mahkemelerinin yetkili olacag: ve
Tiirkiye’deki gayrimenkul disindaki diger yatirimlar i¢inde karsilikli tesvike iliskin
hiikiimler diizenlenmelerde yer almig olsa da tahkim yargilamasindaki siirece iliskin
hiikkiimlere yer verilmedigi gibi, tanikliga iliskin bir diizenlemeye de

rastlanmamaktadir.

2.1.1.6. UNCITRAL Model Kanunu

Milletlerarasi tahkim yargilamasinda hakem kararinin tenfizi ve tahkim sézlesmesine
iligkin bir takim diizenlemeler yapilmis olsa da tahkim hukuku heterojen yapisi
devam edecektir. Bu hukuki belirsiz tahkim yargilamasii uygulanmasini
zorlastirdig1 gibi yargilama masraflarin1 da artirmaktaydi. Fakat bunun yaninda tiim
milli tahkim hukuklarinin birlestirilmesi de miimkiin degildir. Yeknesaklig1 saglamak
adia 1985 tarihinde Birlesmis Milletler Milletleraras1 Ticaret Hukuku Komisyonu
tarafindan taraflarin kendi i¢ mevzuatlarii diizenlerken model olmasi amaciyla

UNCITRAL Model Kanunun diizenlemistir. 2006 yilinda ilgili kanun revize

70 Tahkime iliskin temel kavramlar, diizenlemeler ve giincel gelismeler, Cumhurbaskanlig: idari isler
Baskanligi Hukuk Ve Mevzuat Genel Miidiirligii ,Ocak 2021 ,s.12

! Detayl bilgi igin bkz. https://icsid.worldbank.org/. Erisim Tarihi:29/05/2023
2https:/iwww.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmc071/kanuntommc071
/ kanuntbmmc 07103460.pdf. Erisim Tarihi: 29/05/2023
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edilerek, UNCITRAL Model Law on International Commercial Arbitration adiyla

yeniden hazirlanmistir.”

UNCITRAL Model Kanun diizenlemesiyle biiyiik bir basar1 elde edilmis ve 80
devlette 111 hukuk sitemindeki tahkim mevzuatina uyarlanmistir.”* Diizenleme ile
tahkimin kosullarina iliskin basarili ve detayli bir yasal mevzuat olusturulmustur. Bu
durum diinya ¢apinda 6ne ¢ikan tahkim merkezleri tarafindan ¢ok istenmese de,
tahkim yeri arayan taraflar i¢in giivence niteligi tasidigi gérmezden gelinemez.
Tahkim yargilamasina iliskin yapilan arastirmalar kurumsal tahkime olan giivenin

azaldigin ortaya koymustur.’

Devletler, diizenlemenin tamamini kabul etmek zorunda degillerdir. Kismen kabul
edebilecekleri gibi, kendi diizenlemeleri uygulayip, eksikleri bu diizenlemeyle
tamamlayabilirler. Bu sekilde ticari tahkim daha kullanish, hizli ve az masrafla
taraflarin silireglere daha hakim oldugu bir tahkim yargilamasi elde edilmistir.
UNCITRAL Model Kanununda da tanik deliline iliskin detayli bir diizenlemeye yer

verilmemistir.

2.1.1.7. Avrupa Birligi Hukuku Diizenlemeleri

Tahkim yargilamasinda milletleraras1 mevzuatta onceden basarili ve detayh
diizenlemeler yapildigr i¢in Avrupa Birligi kanun koyucusunun yeknesaklik

saglamak adina diizenleme yapmasina gerek kalmamustir.

Avrupa Komisyonu tarafindan yetki anlagmalarinin etkinligini artirmak i¢in Briiksel
I Tiizigh adiyla anilan 22 Aralik 2000 tarih ve 44/2001 sayili Medeni ve Ticari
Hukuk Davalarinda Mahkemelerin Yetkisi ve Mahkeme Kararlarinin Taninmas1 ve
Tenfizine iliskin Sézlesme diizenlenmis ve 2000 yilinda tiiziik haline getirilmistir.

Tiiziiglin 23. Maddesindeki yetki anlagmasi ile taraflarin segtikleri mahkeme ya da

aksi kararlastirilinca kadar bu diizenlemenin gecerli olacagi hiikiim altina alinmigstir.

8 Hac1 Can, Milletleraras: Tahkim Hukuku, 1. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, s.122

4 Can, a.g.e. 5,122

> Armagan Ebru Bozkurt Yiiksel, “UNCITRAL ve UNCITRAL Model Kanunu’na Genel Bir Bakis”,
TAAD, Cilt:2, Yil:2, Say1:4 (20 Ocak 2011) s, 142
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Yetki anlagsmasinin gecerliligi ise segilen iiye devletin mahkemelerinin tabi oldugu

hukuka tabi kilinmistir.”

2.1.2. Ulusal Kanuni Diizenlemeler

2.1.2.1. Genel Olarak

Tirk hukukunda tahkime iliskin Anayasa ve c¢esitli kanunlarda diizenleme
yapilmustir. ik diizenleme 1927 tarihli 1086 sayih HUMK’ un 516-536 maddeleri
arasinda ihtiyari tahkime iliskin diizenlemedir. Akabinde 13.08.1999 tarihli 4446
sayili Kanun ile Anayasanin 125.maddesine “.....Kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz
sartlasma ve sozlesmelerinde bunlardan dogan uwyusmazliklarin milli veya
milletlerarasi tahkim yoluyla ¢oziilmesi ongoriilebilir. Milletlerarast tahkime ancak
vabancilik unsuru tasiyan uyusmazliklar icin gidilebilir.” seklinde diizenleme ile
tahkim yargilamasina yer verilmistir. Bu diizenlemenin akabinde 4501 Kamu
Hizmetleri ile Ilgili Imtiyaz Sartlasma ve Sozlesmelerinden Dogan Uyusmazliklarda
Tahkim Yoluna Basvurulmas: Halinde Uyulmas: Gereken Ilkelere Dair Kanun ile
kamu hizmetlerine ve imtiyaz sozlesmelerinden dogan uyusmazliklarin tahkim

yoluyla ¢oziimlenmesindeki ilke ve esaslar1 diizenlenmistir.

21.06/2001 tarihli MTK taslagi yasalastirilarak Tiirkiye’de gergeklesecek olan
yabancilik unsuru tasiyan ve Tirkiye’de yapilacak olan milletlerarasi tahkim
yargilamalart i¢in bir diizenleme getirilmistir. Yine 05.06.2003 tarihli 4875 sayili
Dogrudan Yabanci Yatirimcilar Kanununda benzer bir diizenlemeye gidilmistir. Son
olarak 12 /01/2011 tarihli HMK’ nin 407- 444 maddeleri arasinda tahkimdeki usule

iliskin diizenleme yapilmustir.”’

2.1.2.2. Milletlerarasi Tahkim Kanunu

Ulkeler kendi yetki smnirlarindaki tahkim yargilamalarina uygulanmasi igin kendi

tahkim kanunlar1 olusmaktadir. Tiitkiye Milletleraras1 Tahkim yargilamalarina

6 Zeynep Ozgeng, “Briiksel 1 Bis Tiiziigii Uyarinca Yetki Anlasmalarimin Gegerliligi”, Public and
Private International Law Bulletin, Volume: 37, Issue: 2, 641-669.
" Hac1 Can, Milletleraras: Tahkim Hukuku, 1. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, s.125
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uygulanmasi i¢in 1997 yilinda UNCITRAL Model Kanunu 6rnek alinarak, Banka ve
Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii tarafindan bir taslak olusturulmustur. Bu kanun
hazirlanirken ICC Tahkim Kurallarindan da yararlanilmistir. Taslak 05.07.2001

tarihinde 4686 sayili Milletleraras1 Tahkim Kanunu olarak yiiriirliige girmistir.

Milletleraras1 Tahkim Kanunu, tahkim yeri Tiirkiye olan ve yabancilik unsuru
tagityan milletleraras1 tahkim yargilamalarinin usul ve esasina uygulanmasi igin
diizenlenmistir. Tahkim yerinin Tirkiye olmasi ve yabancilik unsurlarinin
saglanamadigi hallerde ilgili kanun uyusmazliga uygulanamayacaktir. Nitekim
tahkim yerinin yabanci iilke se¢ildigi durumlarda arttk MTK uygulama alanm

bulamayacaktir.

Kanunda diizenleme yapilan alanlara bakildigin usule iliskin genel konular oldugu
goriilecektir. Kanunda delil kavramina, tiirlerinin neler olduguna yer verilmeyip,
sadece delillerin toplanmasina iliskin diizenleme yapilmistir. Bu sebeple MTK’ ya
gore yapilan yargilamalarda taraflar delillere iliskin bir anlasma yapmislarsa,
yargilama bu kurallara gore yiiriitiilecektir. Eger taraflar delillerin toplanmasina
iligkin bir anlasma yapmamiglarsa, MTK’ nin emredici hiikiimleri sakli kalmak
kaydiyla hakem uygulanacak kurallar1 serbestge segebilecek ve ya milletlerarasi

tahkim kurallarma atif yaparak '8 ispat saglanacaktir.

2.1.2.3. Hukuk Muhakemeleri Kanunu

Hukuk Muhakemeleri Kanunun tahkime iliskin yapilan diizenlemesinde,
milletlerarasi tahkim yargilamalardaki UNCITRAL Model Kanunu ve MTK’ y1 esas
alarak HUMK’ daki hiikiimler yeniden diizenlenmistir.”

HMK’ nin tahkime iliskin hiikiimleri neredeyse MTK diizenlemesiyle birebir aynidir.
Iki uygulama arasindaki en temel farklihk, HMK’ nin yabancilik unsuru

barindirmayan ve tahkim yerinin Tiirkiye oldugu uyusmazliklarda uygulama alani

78Turgut Kalpsiiz, “Tiirkiye’de Milletlerarasi Tahkim”, genisletilmis 2. bs., Ankara, Yetkin
Yayinlari, 2010, s. 89; Aykut Aydogan, Milletleraras1 Tahkim Kanunu Kapsaminda Cereyan Eden
Tahkim Usulii, Istanbul, Beta, 2003, s.80.

™ Hakan Pekcanitez, Oguz Atalay, Muhammet Ozekes, Hukuk Muhakemeleri Kanunu

Hiikiimlerine Gore Medeni Usul Hukuku, 10. Basi, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2011, s. 682
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bulmasidir. 8 HMK ¢ nin tahkime iliskin hiikiimleri taraflarin irade serbestiyle
uygulanacak usul hukukunu se¢memislerse, yargilamaya HMK’ nin on birinci

kismindaki hiikiimlerin uygun oldugu nispette uygulanacaktir.

HMK’ nin delillere iligkin diizenlenmesi incelendiginde, delil kavrami ve gesitlerine
yer verilmedigini, sadece bilirkisi se¢imi ve delillerin toplanmasi konularinda
mahkemeden yardim talebinde bulunulacagina iliskin bir diizenleme yapildigi

goriilecektir.

2.2. Tahkim Merkezlerine iliskin Diizenlemelere Tamk Delili

2.2.1. Tiirk Tahkim Merkezleri

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinden olan tahkim ile uyusmazligin
yeknesak, hizli ve kesin olarak ¢oziimlenmesini saglamak amaciyla farkli sivil
kuruluslar ve meslek odalar1 tarafindan cesitli tahkim merkezleri ve kurallari
olusturulmustur. Bu tahkim merkezlerine TOBB( Tiirkiye Odalar ve Borsa Birligi),
ITO (Istanbul Ticaret Odasi1), IZTO (Izmir Ticaret Odas1), TURSAB ( Tiirkiye
Seyahat Acenteleri Birligi ), ISTAC ( Istanbul Tahkim Merkezi) ve ITOTAM (
Ticaret Odas1 Tahkim ve Arabuluculuk Merkezi) 6rnek verilebilir. Bu merkezler
uluslararasi tahkim yargilamalarindan ziyade yerel uyusmazliklari ¢dziime baglamak
amaciyla kurulmustur. Bu merkezlerin ¢ogu suan itibariyle atil durumdadir. Fakat

ISTAC ve ITOTAM aktif olarak faaliyetlerine devam etmektedir.

ISTAC, Istanbul Finans Merkezi tarafindan bdlgesel ve milletleraras: finans merkezi
olma hedefiyle bagimsiz ve 6zerk yapida bir tahkim merkezi olusturmaya galigsmistir.
Bu hedefle 6570 sayili ile istanbul Tahkim Merkezi Kurulmus ve kurum biinyesinde
2015 yilinda Tahkim ve Arabuluculuk Kurallar1 yiirlirliige konulmustur. ISTAC
Tahkim ve Arabuluculuk Kurallarinin 29.maddesinde delillere iliskin diizenleme
yapilmistir. Bu diizenlemeye gore vakialarin ispati i¢in taraflarin uygun buldugu tiim
hususlar delil olarak sunulabilir. Tanik delilline iligkin sadece hakem ya da taraflarin

talebiyle tanik dinlenebilecegi diizenlenmistir.

8 Ekin Hacibekiroglu, Milletleraras1 Tahkim Hukukunda Deliller, On Iki Levha Yayinlari, Istanbul,
2012, s.81
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2.2.2. Milletleraras1 Tahkim Merkezleri

2.2.2.1. Milletleraras1 Ticaret Odas1 Milletlerarast1 Tahkim Mahkemesi
Kurallar1 (ICC Tahkim Mahkemesi)

ICC Tahkim Mahkemesi, merkezi Paris’te olan Milletlerarasi Ticaret Odas1 nezdinde
1919 yilinda kurulmus bir tahkim merkezidir.8! ICC Tahkim kurallarinin esnekligi,
bircok dille g¢evrilmis olmasi ve giincel gelismelere hizli adapta olabilmesiyle
diinyanin dort bir yanindan uyusmazliklarin ¢éziimi igin tercih 1923’ten bu yana

tercih edilmistir.

ICC Tahkim Mahkemesi olarak anilsa bile, kurum yargilama faaliyeti
yapmamaktadir. Kurum tarafsiz ve bagimsiz hakemlerle tahkim siirecinin yapilmasi
icin organizasyonu yiiriitmektedir. Tahkim siirecinin yonetilmesinde tahkim merkezi
01 /01/2021 tarihinde ICC Tahkim Kurallarini ticari hayatinin gerekliliklerine uygun

olarak revize edilerek, giincellenmis ve yiiriirliige konulmustur.

ICC Tahkim Kurallarinda® basvuru siireleri ve prosediirii, cevap ve kars1 dava
stireleri, tahkim masraflari, hakem {icretleri, uygulanacak hukuk, tahkim yeri, tahkim
yargilamasinin siiresi, kararlar, acil durum hakemligi gibi bir¢ok konuda ayrintili
olarak dilizenlemis olsa bile tanik deliline iligkin detayli bir diizenlemeye yer

verilmemistir.83

2.2.2.2. Milletleraras1 Yatirnm Anlasmazhklart Co6ziim Merkezi Kurallar:
(ICSID)

ICSID Tahkim Merkezi, Diinya Bankas1 biinyesinde merkezi Washington DC 1965
yilinda 20 iilke tarafinda imzalanan Devletler ve Diger Devletlerin Vatandaglari
Arasinda  Yatinm Ihtilaflarinin ~ Coziimlenmesi Hakkinda Sozlesmesi ile

kurulmustur.8 ICSID Tahkim Merkezi, yatinm ve ticari gelistirmek amaciyla

81 https://icc.tobb.org.tr/icc-tahkim.php Erisim tarihi:29/05/2023

82 Haluk Bilgig, Ticari Tahkimde Yabancilik Unsuru Makalesi, .38

8 Ali Yesilirmak, ICC Tahkim Kurallar1 ve Uygulamasi, 1. Basi, On iki Levha Yayinlar1, istanbul,
20185,11

8 Hac1 Can, Milletleraras1 Tahkim Hukuku, 1. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, 5.103
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milletlerarasi yatirirm uyusmazliklarinin uzlagsma ve tahkim yoluyla ¢6ziimlenmesini
saglamaya calismaktadir. Tiirkiye Konvansiyona 1988 yilinda taraf olmustur.3® 1999
Anayasa degisikligi ile idare hukukuna konu olan kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz
sartlasmalarindan ve sozlesmelerin dogan uyusmazliklarin i¢ hukukta mili ve

milletlerarasi tahkim uygulanabilir hale geldi.

ICSID Tahkim Kurallari, genel hiikiimler, mahkemenin kurulmasi, hakemlerin ve
bos pozisyonlarin diskalifiye edilmesi, yargilamanin yiirtitiilmesi, kanitlar, 6zel
prosediirler, maliyetler, askiya alma, uzlastirma ve durdurma, odil, yay,
yargilamalara erigim ve itiraz etmeyen taraf sunumlari, yorumlama, gbzden gegirme

ve iptal karar1, hizlandirilmis tahkim konularini diizenlenmistir.®

Milletleraras1 tahkim yargilamalarinda ICSID Tahkim Kurallarinin gecerli oldugu
yargilamalarda taniklar diizenlemenin 38. maddesinde aciklanan wusulle gore
dinlenecektir. Ilgili maddeye gore taniklar durusmadan 6nce yazili beyanlarini kimlik
bilgileriyle imzali olarak hakem heyetine sunulmalidir. Hakem heyetinin dinlemek
istedigi taniklar durusmaya cagirilacak ve hakemin kontroliinde yemin ederek
taraflarca sorgulanacaktir. Hakem heyeti istediginde taniklara soru yoneltebilecektir.
ICSID Tahkim Kurallarinda, yargilamasindaki tamik delilline iligkin detayli bir

diizenleme yapildig1 goriilecektir.

2.2.2.3. Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii Tahkim Mahkemesi Kurallar1 (WIPO)

Birlesmis Milletler’ in uzman kuruluslarindan olan Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii
biinyesinde 1994 yilinda fikri ve sinai haklar konusunda tahkim ve arabuluculuk
merkezi kurulmustur. Bu tahkim merkezinin amaci marka, patent, yazilim lisans
sozlesmeleri, know-how, internet adlar1 iliskin tescil ve ihlallerden ¢ikan

uyusmazliklarin tahkim yargilamastyla ¢dziimlenmesi amaglanmistir 8

WIPO, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi olan tahkim ve arabuluculuk usulleri ile

fikri miilkiyete iliskin ticari iliskilerden dogan uyusmazliklar i¢in ¢oziim

8 25/09/1991 tarih ve 21002 Resmi Gazete
8 |CSID Convention Arbitration 2022 Rules
87 Hac1 Can, Milletleraras1 Tahkim Hukuku, 1. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, s.105
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getirmektedir. Kurum biinyesinde uyusmazliklarin ¢dziimii i¢in arabuluculuk,
tahkim ve usul kurallar1 diizenlenmistir. Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii tarafindan
hazirlanan tahkim kurallar1 incelendiginde tahkimin baslamasi, mahkeme ve hakem
secimleri, tahkimin yargilama siireci, licret ve masraflar, gizlilik konulari tamamina
yer verilen detay bir diizenleme oldugu goriilecektir. WIPO Tahkim Kurallarinin 56.
maddesinde tanik deliline iliskin tamikla cagirma ve sorgu siireci hakkinda

diizenleme yapildig1 goriilecektir.®®

2.2.2.4. Milletlerarasi Spor Tahkim Mahkemesi Kurallar1 (CAS)

Milletleraras1 Olimpiyat Komitesi tarafindan spor hukukundan kaynaklanan
uyusmazliklarda sorunlarin ¢6ziilmesi igin bir tiiziik hazirlanmistir ve akabinde
uyusmazliklarin ¢oziilmesi igin Isvigre’de merkezi Lozan olan Milletleraras1 Spor
Tahkim Mahkemesi olusturulmustur. Bu sekilde spor hukukunun ihtiyag¢larina uygun
hizli, esnek ve az daha maliyetli olacagi diisiintilerek, CAS Tahkim Kurallar

olusturulmustur. Zamanla milletlerarasi arenada hizlica ragbet gdrmiistiir.

CAS Tahkim Kurallari, yargilamanin dili, hakemlerin se¢imi ve bagimsizligi, zaman
sinirlamalari, yargilama prosediirleri, savunmalar, deliller ve delillerin sunulmasi ve

taniklarin dinlemesine iliskin diizenlemelere yer verilmistir.

2.2.2.5. Islam isbirligi Teskilah Tahkim Merkezi Kurallari (IiT Tahkim
Merkezi)

Islam Isbirligi Teskilati, 27 Kasim 2019 tarihinde Istanbul ‘da yapilan Islam Isbirligi
Teskilat1 Ekonomik ve Ticari Isbirligi Daimi Komitesinin 35. Toplantisinda Islam
Ticaret, Sanayi ve Tarim Odasi( ITSTO) biinyesinde Istanbul merkezli IiT Tahkim
Merkezi kurulmasini kararlagtirmistir. Buna iligkin “ Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti
ve Islam Ticaret, Sanayi ve Tarim Odas1 Arasinda Islam Isbirligi Teskilat1 Tahkim
Merkezinin Tiirkiye’ de Kurulmas1 Hakkinda Anlasma” imzalanmis ve anlasmaya

ek olarak merkez tiiziigii olusturulmustur.®

8 WIPO Tahkim Kurallar1 ( 1 Ocak 2021 itibaren )
8925 Ocak 2020 Tarihli ve 31019 sayili Resmi Gazete
% Hac1 Can, Milletleraras: Tahkim Hukuku, 1. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, 5.107
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[IT Tahkim Merkezi, Islam Bolgesinde yer alan iilkeler i¢in ICC Tahkim Merkezine
benzer bir uyusmazlik ¢ozim merkezi olusturulmaya ¢alisilmistir. Merkez
blinyesinde sekretarya, yonetim kurulu, miitevelli heyeti, uluslararas1 tahkim divani
yer almaktadir. {IT Tahkim Merkezinin kendi tahkim kurallar1 olmasa da hakemlerce
uyulmas1 gereken etik kurallar1 belgesi ve hakemlerin kalifikasyon Kkriterlerini
diizenleyen temel metinler ile kaliteli bir tahkim yargilamasi yapmay1

hedeflemistir.®*

2.2.3. Yabanci Tahkim Merkezleri

2.2.3.1. Londra Milletleraras1 Tahkim Merkezi Kurallar1 (LCIA)

Londra Milletlerarast Tahkim Merkezi, ICC Tahkim Merkezinden sonra diinya en
¢ok tercih edilen milletleraras: tahkim kurumudur. Londra Milletlerarasi Tahkim
Merkezi, 5 Nisan 1883 yilinda Ingiliz hukukuna gore kar amaci giitmeyen ve
ekonomik ihtiyaclardan ve yerel ticaret odasiyla isbirligi saglanmasi icin
kurulmustur. Londra’nim ticaretteki ve Ingiliz hukukunun milletleraras1 hukuktaki
onemi nedeniyle merkez her zaman milletlerarasi tahkim i¢in 6nemli bir yere sahip

olmustur.®?

LCIA Tahkim Kurallarinm ilk taslagim1 1998 yilinda olusturulmustur. Ilk taslagmin
tizerinde eklemeler yapilarak 2014 ve 2020 yillarinda tekrar diizenlemeler
yapilmustir. 2020 tarihli diizenlenme incelendiginde hakem se¢imi ve bagimsizligi,
tahkim dili, yargilama siireci, savunmalar, deliller, masraflar, ge¢ici hukuki koruma
gibi bir¢ok konunun diizenlendigi goriilecektir. 2020 tarihli diizenlemenin 20.
maddesinde tanikliga iliskin yapilan diizenlemeyle taniklarin durusmaya nasil
cagirilacagi, kimlerin tanik olabilecegi ve sorgulanmalarina dair diizenleme yapildig:

goriilecektir.%

%https://ista.org.tr/ Erisim tarihi:29/05/2023
%2 Can, a.g.e. s,108
9 |_CIA Tahkim Kurallar1 ( 1 Ekim 200 tarihiden itibaren)
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2.2.3.2. Alman Tahkim Yargis1t Kurumu Kurallar (DIS)

Alman Ticaret ve Sanayi Odalar tarafindan dernek tiizel kisiligiyle kurulmus olup®,
daha sonra 1992 yilinda Alman Tahkim Komitesi ve Alman Tahkim Enstitiisii’ niin
birlesmesiyle hem Almanya’da hem de milletlerarasi tahkimde saygin ve 6nemli bir

merkez haline gelmistir.%®

Alman Tahkim Yargis1 Kurumu, tahkim yargilama siirecinin isletilmesini hakem ve
taraflara birakmis ve gerekli olmadikca siirece katilmamistir.®® Alman Tahkim
Yargis1 Kurum isleyisinde temel alinan DIS Tahkim tiiziigii, Alman Medeni Usul
Kanununun yasal diizenlemesinde birkag degisiklik yapilarak, benzer nitelikte kati
bir diizenleme yapilmigtir. Hali hazirda kurum DIS Tahkim Kurallari, DIS Goriis
Kurallari, yargilama igin DIS Usul Kurallart ve DIS Spor Tahkim Kurallar1 olmak

lizere tahkim yargilamasina uygulanmak iizere 4 yasal diizenleme yapilmistir.®’

DIS Tahkim Kurallartyla tahkime iligkin temel konular diizenlenmis olsa da tanikliga
iliskin hiikkiimlere yer verilmemistir. Yine DIS Tahkim Kurallarinda tahkim siirecine
iligkin prosediirler ayrintili olarak anlatildigi igin yargilama i¢in DIS Usul

Kurallarinda arasinda bu konuya iliskin hiikiim bulunmamaktadir.®®

2.2.3.3. Isvicre Tahkim Merkezleri Kurallar1 (SCAI)

Isvigre’nin sanayi ve ticaret odalarinin onciiliiyle olusturulan Isvicre (Ticaret)
Odalart Tahkim Kurumu (SCAI) 2004 yilinda tahkim yargilamasindaki farkliliklart
giderilmis ve yeknesak kurallarla tahkim yargilamasini daha cazip hale getirilmistir.
Isvigre Tahkim Kurallar1 incelendiginden milletlerarasi tahkim kurumlarinin
diizenlemelerine paralel bir diizenlemeye yer verildigi goriilecektir. Tanik deliline

Isvigre Tahkim Kurallarmin 26. ve 27. maddelerinde agik¢a yer verildigi

% https://www.disarb.org/ueber-uns/ueber-uns

% Hac1 Can, Milletleraras: Tahkim Hukuku, 1. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, s.111

%Gino Lorcher, Yeni Alman Tahkim Kanunu (Cev. Ibrahim Ozbay/Zekeriyya Ar1) (SUHFD 2001/3-
4,s. 29 40).

9 https://www.disarb.org/werkzeuge-und-tools/dis-regeln#c351

% DIS Tahkim Kurallar1, Yargilama igin DIS Usul Kurallari
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® Ayrica Isvigre Tahkim Dernegi ayri bir tahkim kurumu islevini

goriilecektir.®
yiiriitmektedir. Isvigre Tahkim Dernegi, Isvicre Tahkim Akademisiyle tahkim
yargilamalarina iligkin diizenlemeleri ve wuygulanmasinda Onemli bir yeri

bulunmaktadir.

2.2.3.4. Viyana Milletleraras1 Tahkim Merkezi Kurallar1 (VIAC)

1975 yilinda Avusturya Tahkim Dernegi tarafindan Viyana Milletlerarasi Tahkim
Merkezi kurulmus ve Avusturya Ticaret Odasma baglanmustir.'® Kurumun merkezi
Viyana’da yer almaktadir. Viyana Milletleraras1 Tahkim Merkezi, uluslararasi bir

nitelikte olup, merkezin disinda da yargilama faaliyeti yiiriitiilebilmektedir.

2021 tarihli Viyana Tahkim ve Arabuluculuk Kurallar1 incelendiginde milletlerarasi
tahkim yargilamasmin yeknesaklasmasini saglamak amaciyla, yargilamaya iliskin
konularin ¢oguna yer verildigi goriilecektir. Viyana Tahkim ve Arabuluculuk
Kurallarinda tanik delillinin diizenlendigi 29. maddede gerekli olmasi halinde tanik

dinlenir seklinde yiizeysel bir diizenleme yapilmistir.1%

2.2.3.5. Stockholm Ticaret Odas1 Tahkim Enstitiisii Kurallar1 (SCC)

1917 yilinda kurulan Stockholm Ticaret Odas1 Tahkim Enstitiisii, Stockholm Ticaret
Odasinda bagimsiz olmakla!® birlikte tahkim yargilamalarinda dogrudan yer
almadan prosediire nezaret eden koklii bir tahkim kurumudur.!®® Soguk savas
déneminde Dogu Avrupa i¢in en ¢ok tercih edilen merkez iken, SSCB yikildiktan

sonra tercih merkezi olmaya devam etmistir.1%*

Stockholm Ticaret Odasi Tahkim Enstitisii Kurallari, milletlerarast tahkim

merkezleriyle paralel nitelikte 52 maddeden olusan kapsamli bir diizenlemeye

% Swiss Rules, https://www.swissarbitration.org/wp-content/uploads/2022/07/Swiss-Rules-2021-
EN.pdf

100 Hac1 Can, Milletleraras: Tahkim Hukuku, 1. Basi, Segkin Yayincilik, Ankara, 2021, s.113

101 https://www.viac.eu/en/arbitration/content/vienna-rules-2021-online

102 UIf Franke, International Arbitration in Sweden, American Society of International Law
Proceedings, 1982, s.167

103 Biinyamin KARTAL, Enerji Cergevesinde Uyusmazliklarin Coziimii ve Stockholm Ticaret Odasi
Tahkimi, 1. Bas1, On iki Levha Yaymecilik, Istanbul, 2020 s,188

104 Can, a.g.e 5,113
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yapilmistir. SCC Tahkim Kurallarinin 31-33. maddeleri arasinda delillere ve

tanikliga iliskin hiikiimlere yer verildigi goriilecektir.1%

2.2.3.6. Rusya Federasyonu Ticaret ve Sanayi Odas1 Milletlerarasi1 Tahkim
Mahkemesi Kurallar1 (ICAC)

1932 yilinda SSCB Ticaret ve Sanayi Odas1 Tahkim Mahkemesi olarak kurulmustur.
SSCB’ nin yikilmasiyla 24 Subat 1994 yilinda Uluslararasi Ticari Tahkim
Kanunuyla Rusya Federasyonu Ticaret ve Sanayi Odasi Milletlerarasi Tahkim
Mahkemesi olarak faaliyetlerine gilinlimiize kadar devam ettirmistir. Tahkim
merkezleri Moskova’dir. Merkezin genis bir hakem listesi bulunmaktadir ama
disaridan atama yapmasi da miimkiindiir. Uyusmazlik her ne kadar taraflarin segtigi
maddi hukuka gore karara baglansa da siireg ICAC Tahkim Kurallari ile

stirdiiriilecektir.1%®

ICAC Tahkim Kurallari, Ukrayna yasalart ve UNCITRAL Model Kanunu temel
alinarak hazirlanmistir. Merkez kurallarinda tahkim yargilamasinin usuliine iligkin
diizenleme yapilmistir. Bu diizenlemede delillere iliskin bir hiikkiim olsa da 6zel

olarak tanik delilline deginilmemistir.*%’

2.3. Milletleraras1 Barolar Birliginin (IBA) Delillerin Toplanmasmna fliskin

Kurallari Cercevesinde Tanik Deliline iliskin Diizenleme

2.3.1. Tahkim Hukukunda Delillerin Toplanmasma iliskin IBA Kurallarina
Genel Bakis

Ulkelerin milli tahkime iliskin kurallarinda, milletlerarasi tahkime iliskin kanuni
diizenlemelerinde ve milletlerarasi tahkime iliskin ad hoc veya kurumsal tahkim

kurallarinda delillere iligskin detayli bir diizenlemenin yer almadigi ve s6z konusu

105 https://sccarbitrationinstitute.se/sites/default/files/2023-03/1.-scc_arbitration_rules_2023.pdf

1% Can, a.g.e 5,114

107 https://icac.org.ua/wp-content/uploads/Law-of-Ukraine-On-International-Commercial-Arbitration-
2.pdf
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diizenlenmelerin tabi olduklart hukuk sistemlerine gore de farklilik gosterdigi

belirlenmistir.1%8

Farkli hukuk sistemlerinden gelen taraflarin tahkim yargilamasi sirasinda delil
toplanmasina iligkin ¢ok ¢esitli usul kurallarinin secilmesi taraflarin yargilamaya
adapte olmasin1 zorlagtiracaktir. Birlesmis Milletlerin birlestirici  6zelliginden
etkilenilerek, hukukun gelismesi ve adaletin tesisi i¢in merkezi Londra olan
Milletleraras1 Barolar Birligi olusturulmustur. Milletleraras1 Barolar Birligi
tarafindan tahkim yargilamasinda uygulamada yeknesaklik saglamak amaciyla
Milletleraras1 Barolar Birligi Tahkim Komitesi Calisma Grubu nezaretinde 1999

109

yilinda'® Milletleraras1 Ticari Tahkimde Delillerin Toplanmasma iliskin IBA

kurallar diizenlenmistir.**°

Bu diizenlemeyle uyusmazliklara kisa siirede ve en az masrafla ¢oziimlenmek
amaclandigi igin delillere iliskin bu boslugun doldurulmasi ve yeknesak kurallar
getirmek amaciyla IBA Kurallari ile bosluk doldurulmustur. IBA Delil Kurallar ile
farkli hukuk sistemlerindeki delillerin toplanmasina iliskin usulleri birlestirerek,
tahkim yargilamasinin taraflarina ve hakemlerin delillerin toplanmasina iliskin etkili,

ekonomik ve adil bir yargilama saglanmak amaciyla diizenlenmistir.*!!

IBA Delil Kurallari, yargilamanin her asamasinda tahkime uygulanabilir. Kurallar
kabul etmek isteyen taraf, yargilamanin usul yOnergesinde “.....tahkim
vargulamasimin ~ delillere  iliskin  IBA  Kurallar1  tarafindan  yénetilecegini
kararlastirirlar.” ibaresiyle “soft law” niteligiyle uygulamadaki bogluklari
doldurulmak istenmistir. IBA Delil Kurallarim1 kabul etmek isteyen taraf

yargilamanin usul yonergesinde atif yaparak bu hiikiimleri uygulayabilecektir.

198 Hacibekiroglu, s. 105

109 |BA Delil Kurallari Onsozii ; https://www.ibanet.org/MediaHandler?id=def0807b-9fec-43ef-
b624-f2ch2af7cf7b

110 Georg von Segesser, “The IBA Rules on Taking of Evidence ininternational Arbitration”,
ASA Bulletin, Vol. 28, 1.4, 2010, s. 734

1AL Yesilirmak, Tiirkiye’de Ticari Hayatin ve Yatwrim Ortaminin lyilestirilmesi I¢in
Uyusmazliklarin  Etkin Coziimiinde Dogrudan Goriisme, Arabuluculuk, Hakem-Bilirkisilik ve
Tahkim: Sorunlar ve Coziim Onerileri, Istanbul, On iki Levha Yayncilik, 2011, s. 114
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2.3.1.1. IBA Delil Kurallarimin Hukuki Niteligi

IBA Delil Kurallari, milli ve milletleraras1 tahkim yargilamalarinin isleyisinde ister
kurumsal ister ad hoc tahkim olsun tamamlayict hukuk kurali olarak
diizenlenmistir.!*Tamamlayic1  nitelikte yedek hukuk kurallari, taraflarin
sozlesmeyle diizenlemedigi veya geregi gibi diizenlenmemis hususlarda dogacak
bosluklar ig¢in aksi kararlastirilabilen ancak aksi Kkararlastirnlmadigi hallerde
uygulanmasi gereken hukuk kurallaridir. IBA Delil Kurallarinin 6nsiiziinde agikca

yer aldigi gibi bu kurallar tamamlayici nitelige haizdir.

Milli ve milletleraras: tahkim diizenlemelerinde delillere ve delillerin toplanmasina
iligkin ayrintili diizenlemelere yer verilmedigi icin taraflarin ya da hakemlerin
istegiyle tahkim yargilamasi ic¢in segilen usul hukuku ve tahkim kurallarindaki
bosluklar IBA Delil Kurallariyla doldurulabilecektir.!'® IBA Delil Kurallari, sadece
secilen usul kurallarinin eksikliklerini doldurabilecegi gibi yargilamanin tamamina

da uygulanabilir.

2.3.1.2. IBA Delil Kurallarimin Uygulama Alani

IBA Delil Kurallarinin uygulama alani, diizenlemenin baslangic kismindaki 2.
maddede diizenlenmistir. IBA Delil Kurallari, taraflarca ya da hakem heyetince
tamamen ya da kismen kabul edilerek yargilamaya siirecine uygulanabilir ve usuli

islemlere iliskin bir kilavuz olarak kullanabilir.

Taraflar, bu kurallarin uygulanmasina karar vermigse, yargilama asamasindaki
deliller diizenlemedeki usule gore toplanacaktir. Fakat IBA Delil Kurallarinin
uyusmazliga uygulanabilmesi icin taraflarca secilen hukukun amir hiikiimlerine
aykiri olmamasi gerekir. Taraflarin aralarindaki anlasmada bir hiikiim yoksa, IBA
Delil Kurallarinin anlasmanin yapildig: tarihte gecerli olan versiyonu ile anlasilmisg

kabul edilmis sayilir.1!*

12Musa Aygiil, Milletleraras1 Ticari Tahkimde Tahkim Usuliine Uygulanacak Hukuk ve Deliller, 2.
Bas1, On iki Levha Yayinlari, istanbul,2014 s,14

113 Gabrielle Kaufmann-Kohler, Soft Law in International Arbitration: Codification and Normativity,
Journal of International Dispute Settlement, Vol,1, No:2, 2010, s. 289.

114 IBA Delil Kurallar
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IBA Delil Kurallarinin, yargilama sirasinda IBA Delil Kurallarinin genel hiikiimleri
ile delil kurallar1 arasinda ¢atisma oldugu hallerde her iki hiikkmiin de amagclarint goz
ontinde bulundurularak Kkarara uygulanmasi gerekir. IBA Delil Kurallar
uygulanirken, taraflarca ya da hakem heyeti tarafindan kurallarin esasina iliskin
uyusmazlik olustugu durumlarda, ilgili maddede tahkim yargilamasini yapisina

uygun olacak sekilde yorumlanmali ve olaya uygulanmalidir.

Tahkim yargilamas1 sirasinda delil ikamesine iliskin IBA Kurallarinin genel
hiikiimlerinde ve delil kurallarinda hiikiim olmamasi halinde, hakemler delil ikamesi
siirecini yargilamaya en uygun ve IBA Delil Kurallarinin genel ilkelerinide

gozetilerek siireci yliriitmesi gerekir.

2.3.1.3. Delillere iliskin Hususlarin IBA Delil Kurallarina Gére Miizakeresi

IBA Delil Kurallarinin 2. maddesindeki diizenlemeyle taraflarin tahkim
yargilamasinda delillerin toplanmasi, kapsami, zamanlamasi ve usuliine iliskin
konularinda istisareye davet edildigi goriilecektir. Bu diizenleme IBA Delil

Kurallarina 2010 degisikligi ile eklenmistir.

IBA Delil Kurallarinin hazirlanmasinda tahkim yargilamasinin hizli, esnek ve
verimli bir yargilama yapilmasi1 amaglandigl i¢in, yargilamanin baslangicinda
delillerin toplanmasina iliskin hususlarda taraflarin mutabik olduklarina dair istisare
edilerek, usulii itirazlarin en aza indirildigi, saghkli bir yargilama yapilmak

amagclamistir.

Diizenleme incelendiginde maddenin ikinci fikrasinda delil ikamesinde hakkinda
diizenleme yapilmistir. Bu diizenlemeyle bilirkisi raporlari, yazili tanik ifadelerinin
hazirlanmas1 ve sunulmasi, herhangi bir ispat durusmasinda sozlii ifadelerinin
alinmasi, belge ibrazinin kosullari, sekli ve usulii, tahkimde delillere hasil olacak
gizliligin korumasinin seviyesi, delil ikamesi ile baglantili olarak verimliligin,
ekonominin ve kaynak tasarrufunun tesvik edilmesi konularinda sinirlama
olmamakla birlikte bu hususlar1 kapsayacaktir. Hakem heyeti, davanin sonucuna etki
edebilecek hususlarin eklenmesini ya da On sorunlarin kisa siirede taraflara

bildirilerek ¢oziimlenmesi tesvik edecektir.
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2.3.2. IBA Delil Kurallarina Gore Tanik Delili

IBA Delil Kurallarimin 4. maddesinde “Vakia Tanigr” bashigr ile 10 fikra halinde
tanik, tanigin sunulmasi, yazili ve sozli taniklik, tanik beyanin hususlar1 hakkinda
detayli bir diizenleme yapildig1 goriilecektir. Bu diizenlemeye gore taraflar siiresi
icinde tanig1 ve ifade konusunu bildirerek, tanik delilligine basvurabilecektir. Milli
ve milletlerarasi tahkim mevzuatlar1 incelendiginde IBA Delil Kurallar1 gibi tanik ve
tanikliga iliskin hususlarin detayli olarak hiikiim altima alindigi ¢ok fazla
diizenlemenin yer almadigi goriilecektir. Bu sebeple IBA Delil Kurallar1 tahkim

uygulamasinda 6nemli bir yere sahiptir.

2.3.2.1. Tanik Dinlenmesi

IBA Delil Kurallar1 incelendiginde, 4. maddenin 1 fikrasinda taraflarin tanik deliline
dayanabileceklerini diizenledikten sonra 2. fikrada “Herkes, Taraf, Taraf memuru,
calisani veya diger temsilcisi de dahil olmak iizere, tanik olarak ifade verebilir.”
ifadesiyle yargilamada tanik sifatiyla kimlerin dinlenebilecegi diizenlemistir. Bu
diizenleme tahkim yargilamasinda olayin aydinlatilmasi ve uyusmazlhigin ¢oziimii
icin ¢izilecek savunma stratejisinde tutarli bir yol almaya yardime1 olacaktir. Ciinkii

cogu hukuk sisteminde ve tahkim kurallarinda bu hususa agikca deginilmemistir.

IBA Delil Kurallarinin 4.maddenin 3. Fikrasinin devaminda “Bir Tarafin,
Memurlarimin, ¢alisanlarimin, hukuk danismanlarinin veya diger temsilcilerinin
taniklarla veya miistakbel taniklarla gériismeleri ve onlarla muhtemel tanik

2

ifadelerini tartismalari usulsiiz sayilmaz. seklinde tanikligi genisleten bir
diizenleme yapilmistir. Mili ve ya milletleraras1 tahkime konu edilen hususlarin
cogunlugu ticari uyusmazliklar oldugu ve ticari faaliyetler kolektif bir ekiple
yiiriitiildiigl icin uyusmazliga konu olan vakialara tanik olan kisilerin tanik sifatiyla
dinlenilmesinde bir sakinca goriillmemis ve uyusmazligin ¢éziimii agisindan isabetli

bir diizenleme yapilmistir.

IBA Delil Kurallarinda sadece taraflarin talebiyle dinlenen taniklardan ziyade
taraflarin talebiyle goniillii olarak taniklik etmeyecek kisinin taniklik etmesine

iligkin, hakem heyeti tarafindan belirlenen siirede ifadesinin alinmasi i¢in gerekli
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hukuki prosediiriin isletilmesini talep etme hakki 4. maddenin 9. fikrasinda
diizenlenmistir. Bu talepte bulunan taraf, dinlenmesini istedigi tanigin hangi konuda
ifadesinin alindigini, ifadenin davayla ilgisini, tanigin ifadesinin davaya etkisinin
aciklamalidir. Hakem heyeti bu talebin yargilama i¢in gerekli oldugu kanaatine varir
ise, tami@in dinlenmesi i¢in kendisi harekete gececek ya da taraflarin tanigin hazir

etmesini isteyecektir. 11

Tahkim yargilamas: boyunca hakem heyeti, taraflarin ya da ifadesi alinmayan
herhangi bir kisinin ispat durugsmasinda ifade vermesini isteyerek, bunun igin gerekli
cabanin gosterilmesine karar verebilir. Bu talebe karsi, ifadesi alinacak kisi IBA

Delil Kurallar1 md. 9. 2 uyarinca itiraz etme hakk1 vardir. 116

2.3.2.2. Yazilh Tamik Beyanlari

IBA Delil Kurallarinin 4.maddenin 4 fikras1 uyarinca hakem heyeti, yargilamada
taraflarin ifadesine dayanmak istedigi her tanigin yazili beyanin sunulmasini talep
edebilir. Tanik beyanlarinin yazili olarak sunulmasi ispat durugmasini ve yargilamayi
hizlandiracaktir. Taraflar, ispat durusmasindan 6nce hakemlerin verdigi siireye riayet
ederek, dinletmek istedikleri taniklar1 ve taniklarin hangi hususta dinlenecegini yazil

olarak sunabilecektir.

Taraflar, iddia ve savunmalarin1 desteklemek i¢in hakem heyetine yazili tanik beyani
verebilir. IBA Delil Kurallarina 4. maddenin 5. fikrasi uyarinca yazili tamik
beyaninda tanmigm kimlik bilgileri, ge¢mis beyanlari,  uyusmazhiga iliskin
beyanlarinin tam ve detayli agiklamasi, tanigin ispat durusmasinda beyanlarim
verecegi dili, dogruluk beyani, taniginin imzasi, ifadenin yeri ve tarth de
bildirilmedir.

Taraflar, tanik beyanlarm1 yazili olarak sunduktan sonra hakem heyetinin

kararlastiracagi siire igerisinde, daha 6nce dosya sunulan delillerden farkl bir icerige

115 Thomas Tallerico, J. Adam Behrendt, “The Use of Bifurcation and Direct Testimony Witness
Statements in International Commercial Arbitration Proceedings”, Journal of International
Arbitration, Vol.20, 1.3, Kluwer Law International, 2003, s. 303.

116 Michael Biihler, Carroll Dorgan, “Witness Testimony Pursuant to the 1999 IBA Rules of Evidence
in International Commercial Arbitration” — Novel or Tested Standards?”, Journal of International
Arbitration, Vol.17, 1.1, Kluwer Law International, 2000, s. 18
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sahip olmak sartiyla daha once tanik olarak bildirilmemis kisilerin tanik beyanlari

daha sonra hakem heyetine sunulabilir.

Fakat bu beyanlar daha 6nce sunulmamis tanik ifadesi, bilirkisi raporu, 6nceden
sunulmamis dilekgelere karsilik niteliginde olmasi gerekecektir. Burada amag
yargilama konusunu genigletmeden uyusmazliga iliskin tiim arglimanlarin

toplanmasini saglamaktir.

Yazili ifadesini hakem heyetine sunulan tanik, ispat durugmasinda hazirda
bulunmasi istendigi ve gegerli bir mazereti olmadig1 halde durusmaya katilmamasi
halinde aksi kararlagtirllmadik¢a, tamigin yazili beyani dikkate alinmayacaktir.
(md.4.7) Tanmi@in durugmaya katilmasi talep edilmemisse, taraflar taniin yazih

beyanin dogrulugunun kabul etmis sayilmayacaktir.(md 4.8)

2.3.2.3. Tamklarmn Ispat Durusmasina Katilimi

Taraflar, yargilama asamasinda hakem tarafindan kararlagtirilan siire icinde
durugsmada dinletmek istedigi taniklar1 hakem heyetine ve karsi tarafa bildirmesi
gerekir. Tahkim yargilamasinin ispat durugsmada dinletilmek i¢in yazili tanik beyani
verilen taniklar ile durugsmaya katilim saglayan taniklarin ayni olmasi onemlidir.
Taraflar veya hakem heyetinin talebi iizerine tanik dinlenmesi talep edilmisse, ilgili
tamgin sézli beyanin alinmast igin ispat durusmasinda hazir edilmelidir.!” Taniklar,
ispat durusmasinda taraflarca hazir edilmelidir. 1*® Tanigin sozlii beyanini almanin
en saglik yontemi durugmada sahsen hazir edilmesidir. Fakat tanmigin durusmaya

fiziken katilamadig1 durumlarda video konferans yontemlerine de bagvurulabilir.

Ispat durusmasi temelde taraflarin sundugu beyanlari ve delillerin degerlendirilerek,
iddialarin1 ispat etmeleri i¢in hakemlerin kontroliinde yiiriitiilen bir siiregtir.
Hakemler ispat durusmasinda irade Ozerkligi prensibi ve adil yargilanma hakki
kapsaminda taraflar1 yonlendirebilecektir. Hakemler, yonlendirmeyle yazili tanik

beyanlarinin sunulmasi i¢in siirelerin sinirlanmasi, taniklarin nasil sorgulanacagi ve

17 Robert B. Davidson/ Werner Mueller: Procedural Matter Checklist, International Arbitration
Checklists, Ed. Lawrence W. Newman , Grant Hanessian , Juris Publing, 2004 s. 86

118 Devlet Kiihner: The Revised IBA Rules on the Taking of Evidence in International Arbitration ,
Journal of International Arbitration, Vol. 27,1,6, Kluwer Law International, 2010,s.674
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taniga soru sorulmasi gibi konularda davayla ilgisi olmayan, davanin sonucuna etki
etmeyecek ve gereksiz masrafla maliyetleri artiracak hususlarla ilgili talepleri

sinirlayabilir.

Ispat durusmasi delillerin tartigslmast ve taniklarin sorgulanmasi amaciyla
yapilacaktir. Uygulanan hukuk sistemine gore taniklarin sorgulamasi yapilirken
dogrudan ya da capraz sorgu yontemiyle tanik beyanlar1 alinacaktir. Kita Avrupa
hukuk sisteminde yaygin olarak dogrudan sorgu yontemi kullanirken, Anglo-
Amerikan hukuk sistemin ise ¢apraz sorgu daha yaygin kullanilmaktadir. IBA Delil

Kurallar1 her iki sistemde de uygulanan bir diizenlemedir.

Durusmada sozlii ifadeler dinlenirken 6nce davaci tarafin ifadeleri dinlendikten sonra
hemen davali tarafin ifadelerini dinlenecek ve akabinde taniklarin beyanlari
alacaktir. Taniklarin sorgulanmasi sirasinda ortaya ¢ikan konular hakkinda karsi
taraf soru sorma hakki elde edecektir. Taniklarin sorgulamasina baglanmadan 6nce
hakemlerin oniinde tanik beyanlarmin dogrulugu teyit edilecektir. Kurumsal tahkim
kurallarinin ¢ogunda yemin Ongoriilmemisse, bazi diizenlemeler taniga yemin
teklifinde bulunmaktadir. Tahkim yargilamasinda secilecek usul hukukuna gore
farkliliklar olugmaktadir. Hakemler bu durumu IBA Delil kurallart ile gidermeye

calismaktadir.

2.4. Karsilashrmah Hukukta Tahkim Yargilamasindaki Tamk Deliline iliskin

Diizenlemeler

2.4.1. ingiliz Tahkim Kanunu’na Gore Milletlerarasi Tahkimde Tanik Delili

1996 tarihli Ingiliz Tahkim Kanunu, 1950, 1975 ve 1979 tarihli tahkim kanunlari ile
Anglo-Amerikan hukuk sistemi prensiplerinin birlestirildigi, UNCITRAL Model
Kanunu temel alan bir diizenlemedir. Ingiliz Tahkim Kanunu, hem milli hem de
milletlerarasi tahkim yargilamalarinda gegerlidir. Taraflarin tahkim yargilamasi i¢in

aralarinda usul hukuku belirlemedikleri hallerde Ingiliz Tahkim Kanunun md.34
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uyarinca tahkim yargilamasina uygulanacak usul hakem heyeti tarafindan

kararlastirilacaktir. 1°

Ingiliz Tahkim Kanunun 34.maddesi incelendiginde usul ve delillere iliskin su
konular ele alinmigtir. Bunlar, yargilamanin herhangi bir boliimiiniin ne zaman ve
nerede yapilacagi; islemlerde kullanilacak dil veya diller ve ilgili belgelerin
cevirilerinin saglanip saglanmayacagi; yazili talep ve savunma beyanlarinin
kullanilip kullanilmayacagi, bunlarin ne zaman verilmesi gerektigi ve bu beyanlarin
daha sonra ne ol¢iide degistirilebilecegi; taraflar arasinda hangi belgelerin veya
belge siniflarinin ifsa edilmesi ve taraflarca tiretilmesi gerekip gerekmedigi ve hangi
asamada; ilgili taraflarca hangi sorularin sorulmasi ve cevaplanmasi gerektigi ve
bunun ne zaman ve hangi bi¢cimde yapilmasi gerektigi; herhangi bir gergek veya
goriis hususunda ihale edilmek istenen herhangi bir materyalin (sozlii, yazili veya
diger) kabul edilebilirligi, alaka diizeyi veya agirligina iliskin kat1 kanit kurallarinin
(veya baska herhangi bir kuralin) uygulanip uygulanmayacagi ve bu materyalin
hangi zaman, bi¢cim ve bicimde degis tokus edilmesi gerektigi ve sundu;
mahkemenin gergekleri ve yasayi tespit etmede inisiyatif alip almamasi ve ne olgiide
inisiyatif almasi gerektigi; sozlii veya yazili kanit veya sunumlarin ne 6lciide olmasi
gerektigidir. Mahkeme, bu hususlarda talimatlarin yerine getirilmesi igin siireyi

belirleyebilir ya da uygun gordiigii takdirde siireyi uzatabilir .10

Ingiliz Tahkim Kanunun tanmikhiga iliskin 43. maddesinde emredici nitelikte bir
diizenleme yapmistir. Madde metinine gore, hakemlerin talebi disinda, taraflarin
talebiyle taniklarin sozli ifadelerinin alinabildigi, yazili belgelerin sunulma ve
delillerin hakem heyetine yapilacak talep ile mahkeme araciyla elde edilebilmesi igin
bir takim sartlar 6n gOriilmiistiir. Bunlar hakem izni ya da gecerli bir tahkim
sOzlesmesinin varligi, tanigin Birlesik Krallikta oldugu ve tahkim yargilamasinin
Ingiltere sinirlarinda yapilmasi halinde uygulanir. Maddenin devaminda taraflarin

delil sunmaya ve tanik gdstermeye zorlanamayacagi diizenlenmistir.'?*

119 Hacibekiroglu, s,66
120 Arbitration Act 1996, md.34
1211 ew./ Mistelis. / Kroll, s.211
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2.4.2. Alman Medeni Usul Kanunu’na Gore Milletleraras1 Tahkimde Tamk
Delili

Alman Medeni Usul Kanunu(ZPO), 1998 tarihli yaptigi degislikle UNCITRAL
Model Kanun esas alinarak yeniden diizenlemistir. Diizenlemeyle milli ve
milletlerarasi tahkim ayrimini yapmaksizin taraflarca bir usul hukuku belirlenmeyen

ve tahkim yerinin Almanya olmasi halinde ZPO uygulama alan1 bulacaktir.*??

Alman Medeni Usul Kanunu, tahkim yargilamasinda uygulanacak usul olarak,
belirlenmesi taraflarin iradesine birakilmistir. Taraflar, kanunlarin emredici
hiikkiimleri sakli kalmak kaydiyla, yargilamaya uygulanacak hukuk olarak da
belirlenebilir. Taraflar emredici hiikiimlerin izin verdigi 6lglide, esit muamele hakki

ve hukuki dinlenilme hakki uygun olarak delillerde de diizenleme yapilabilecektir.

Alman Medeni Usul Kanunundaki tahkim yargilamasina iligkin hiikiimler
incelendiginde delillere dair detayli bir hilkkmiin yer almadigi goriilecektir.
Diizenlemede delillerin kabul edilebilirligi, toplanmasi ve degerlendirilmesine iligkin
diizenleme yapilmis ise de, 0Ozel olarak tanik delilligine iliskin diizenlemeye yer

verilmedigi goriilecektir.

2.4.3. Isvicre Milletlerarasi Ozel Hukuk Hakkinda Federal Kanunu’na Gére
Milletlerarasi1 Tahkimde Tamk Delili

Isvigre’ de milletleraras1 tahkim iliskin diizenleme Uluslararast1 Ozel Hukuk
Hakkinda Federal Yasasinin (PILA) 12. Boliimde “Uluslararast Tahkim” basligiyla
176-194. maddeleri arasinda diizenlenmistir. Isvicre milletleraras1 tahkim
yargilamasindaki delillere iliskin 184. madde de {ii¢ fikra halinde diizenleme

yapilmistir.

PILA (Isv. MOHUK) md.184/1 uyarinca hakemler, yargilama igin gerekli gordiigii
delilleri bizzat toplayabilmektedir. Tahkim yargilamasinda taraflarca kararlastirilacak

usule uygun olarak hakemlerce yiiriitiilecektir. Hakemler, taraflarin ve taniklarin

122 Thrahim Ozbay, “1998 Alman Tahkim Hukuku Reformu ve Bu Reforma iliskin Ozellikler”, Unal
Tekinalp’e Armagan, C:II, Istanbul, Beta, 2003, s. 1060
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ifadelerini alacak, bilirkisi atacak, kesif incelemesi yapacak ve gerekli belgelerin
sunulmasimi isteyecektir. PILA md.184/3 wuyarinca taraflar kendi arasinda
anlasmamasi halinde hakemler, takdir yetkisini kullanarak, yargilama i¢in yararli ve
gerekli gordiigii delillerin toplanmasini isteyecektir. Isvigre tahkim yargilamasinda
hakemler temel kurallar ile yargilamak yerine taraflarca segilen ve hakem heyetince

uygun goriilen delillerle yargilama yapacaktir.

Delillerin toplanmasi i¢in devletin hukuki yardiminin gerekli oldugu durumlarda,
PILA md.184/2 uyarinca hakem heyeti veya hakem heyetinin muvafakatiyle bir
taraf, tahkim mahkemesinin bulundugu yerdeki devlet mahkemesinin katilimini talep
edebilir. Delillerin mahkeme araciyla toplanmasi i¢in, taraflarin aralarinda bir
diizenlemenin varhi§i aranmaksizin, taraflarin talepleri yeterli olacaktir. Delil
toplanmasi i¢in yardim istenilen mahkeme, tahkime uygulanan usulden bagimsiz

olarak kendi hukukun usul kurallariyla delil toplayacaktir.!?3

244, Amerika Federal Tahkim ve Yeknesak Tahkim Kanunu’na Gore

Milletleraras1 Tahkimde Tamk Delili

Amerika Birlesik Devletleri, federal devlet yapisina sahip oldugu i¢in hukuk sistemi
olarak Kita Avrupast Hukuk farkli olarak Anglo-Amerikan Hukuk sistemini
benimsenmigstir. Devlet yapisi, yargilama sistemini etkiledigi i¢in tahkim
yargilamalart Amerika Federal Tahkim Kanunu ve Yeknesak Tahkim Kanunu olmak

tizere iki farkli diizenlemeyle uygulanmaktadir.

Her iki kanunda delillerin toplanmasi i¢in uygulanacak hukuk taraflarin iradelerine
birakilmistir. Fakat federal tahkim kanunu ile federe devletlerin hukuki

diizenlemeleri ¢akisirsa yeni tarihli kanun esas almnir.1?

Federal Tahkim Kanununda ( FAA) delillere ve ispata iliskin diizenlemeye yer
verilmistir. FAA md.7 uyarinca taraflarin ya da 3. kisilerin yargilamada delil

niteligine haiz olan belgelerin sunulmasi ve tanik olarak durusmada dinlenmesi

128 Turgut Kalpsiiz, Isvecre Hukukunda Milletlerarast Tahkim, Milletleraras1 Tahkim Konusunda
Yasal Bir Diizenleme Gerekir mi? Ankara,1997, s.23
124 Hacibekiroglu, 5.70
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Oongorilmiistir. Ayrica “discovery” yontemiyle durusmadan Once taniklarin

dinlenmesi kabul edilmistir.

Her iki kanunda hukuki dinlenilme ve adil yargilanma hakkiyla baglant1 olarak,
iddia ve savunmalar1 destekler nitelikte delil sunma ve durugmada tanik beyanlarimi

teyit amactyla ¢apraz sorgulama metoduna bagvuru imkani taninmaktadir.

2.4.5. Fransa Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’na Gore Milletlerarasi

Tahkimde Tanmk Delili

Fransa Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunda(CPC) milli ve milletleraras1 tahkim
hiikkiimleri arasinda farkli ve bagimsiz kanuni diizenlemelerle hiikiim altina
almmistir. Bununla birlikte 13 Ocak 2011 tarihinde Fransa Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunun tahkimle ilgili hikkiimlerini kapsayan bir degisik yapilmistir.

Fransa Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu uyarinca taraflar yargilamaya
uygulanacak usulii serbest¢ce segme hakkina sahiptir. Taraflar tahkim anlagsmasiyla
ister CPC’ ye isterse farkli bir usul hukuku segebileceklerdir. Taraflarin usule karar

vermedigi durumlarda usule hakem heyeti karar verecektir.

CPC ‘nin milletleraras1 tahkime iligkin hiikiimleri incelendiginde detayli bir
diizenleme yapilmadigi gibi, delillerin toplanmasi ve sunulmasi ile ilgili bir hiikiim
de bulunmamaktir. Ancak CPC’ in 1506. maddesi uyarinca milli tahkime uygun
diisen hiikiimleri milletleraras1 tahkime uygulanacaktir. I¢ hukukta, taraflar
hakemden talepte bulunmadiklar1 hallerde, hakemler delillerin sunulmasini ve delil

toplanmasina iligskin usullere kendisi karar verebilecektir.
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BOLUM 111

TAHKIM YARGILAMASINDA TANIKLARIN CAPRAZ
SORGULANMASINA ILISKIN HUSUSLAR

3.1. Tahkim Yargilamasinda Delil Kavram

Delil, uyusmazliga iliskin vakialarin dogrulugunu ispatlamak icin taraflarin iddia ve
savunmalarini  dayandirdiklar1 araglardir.’?® Hukuk sistemlerinde deliller kesin
deliller ve takdiri deliller olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Bunlardan ilki “kanuni
delil sistemi” olarak bilinen ve sadece kanunda sayilan delillerin ispat araci olarak
kabul edildigi sistemdir. Bu sisteme Alman Medeni Usul Hukuku 6rnek verilebilir.
Ikinci delil sistemi ise, delil tiirlerine higbir sinirlama getirilmeyen “serbest delil
sistemdir”. 1® Bu sisteme ornek olarak Tiirk Medeni Usul Hukuku gosterilebilir.
Serbest delil sisteminde, uyusmazlik konusunun ispatinda her sey delil kabul

edilmektedir.

Milletlerarast tahkimde delillere iliskin kanuni ve kurumsal tahkim kurallar
incelendiginde kesin bir diizenlemeye rastlanilmamaktadir. Milletlerarasi tahkimde
irade 6zerkligi prensibi esas alindigi i¢in, taraflar yargilamaya uygulanacak kurallari
serbestce secebilecekleri gibi hakemlerin kararma da birakilabilir.®?’ Buradan

milletlerarasi tahkimde serbest delil sistemi benimsendigi anlasilmaktadir.

Her ne kadar delil serbesti sistemi uygulaniyor olsa da kurumsal tahkim kurallariyla
delillere iliskin yeknesak kurallar getirmek istenmistir. Bu alanda IBA Delil Kurallari
ve Prag Kurallar olmak tizere iki diizenleme bulunmaktadir. Bu diizenlemeler ile

bilirkisi raporlari, yazili tanik ifadelerinin hazirlanmasi ve sunulmasi, sozli

125 Hakan Pekcanitez, Oguz Atalay ve Muhammet Ozekes; “Medeni Usul Hukuku Ders Kitab1”,
Yetkin Yayincilik, Ankara,2023,s. 398

126 K onuralp, “Medeni Usul Hukukunda Yazili Delil Baslangic1”, Yetkin Yayincilik, Ankara,2009, s.
30;

127 Ekin Hacibekiroglu, Milletleraras1 Tahkim Hukukunda Deliller, On iki Levha Yaymnlari, 2012, s .
15
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savunmalarin yapilmasi, herhangi bir delil elde etmenin kosullar, sekli, usulii ve
tahkim yargilamasi esnasinda delillerin gizliliginin korunmasi1 vb. konularda

yeknesak kurallar olusturulmaya ¢aligilir.}?

Tahkim yargilamasinda delillere iliskin yapilan diizenlemelerde ispat araci olarak
kesin veya takdiri delil ayrim1 yapilmaksizin 5 tiir delil diizenlenmistir. Bunlar belge-
senet, yemin, bilirkisi, kesif ve tanik beyamidir. Farkli diizenlemelerde tiim delil
cesitleri i¢in detayli bir diizenlemelere yer verilmisse de ¢alismamizda sadece vakia

taniklig1 detayli olarak incelenecektir.

3.2. Tahkim Yargilamasinda Tamk Delili

Tanik delili, ¢ok eski zamanlardan bu yana hukuk sistemleri tarafindan kabul
edilen!?® ve ispat amaciyla belgeden sonra en ¢ok tercih edilen delil tiiriidiir. Tanik
delili, uyusmazliga iliskin vakalarin dava taraflar1 disinda tigiincii kisilerce edinilmis
bilgilerini mahkemeye sunmalaridir.?®® Tanik, olayla ilgili dogrudan bilgi veren ve
davanin tarafi olmayan kisidir. Tanik, bilirkisiden farkli olarak olayr yorumlamadan
dogrudan algiladigi sekilde mahkemeye aktarmalidir. Bu sekilde dava konusu
uyusmazlik hakkinda hakem bir izlenim edinmis ve uyusmazhg: farkli agilardan

gdrme sans1 elde etmis olacaktir.!3!

Tiirk Medeni Hukukunda taniklik, HMK m.240-265 arasinda diizenlenmistir.
Diizenlemede taniklarin nasil gosterilecegi, izinli oldugu haller, davetiye ¢ikarma ve
cagriya uyma zorunlulugu vb. konularda detayli bir diizenlemeye yer verilmistir.
Tiirk Medeni Hukuku agisinda taniklik zorunludur. Kendisine ¢agri yapilan tanik,
mahkeme huzurunda yemin ederek olaya iligkin bildiklerini anlatmasi gerekir. Tanik

beyanin uyusmazlik agisindan degerlendirmesi ise hakimin takdirine birakilmustir.

128 Hacibekiroglu, s. 115

129 Antonias Dmmolitsa: Giving Evidence : Some Reflections on Oral Evidence vs Documentry
Evidence and on the Obligations and Right of the Witness, Levy, Laurent: Arbitration and Oral
Evidence, Paris 2005 s.13

130 Cemile Gokyayla, Tahkimde Belge ibrazi (Milletlerarasi Ozel Hukukta Giincel Gelismeler
Sempozyumu, Antalya Bilim Universitesi Hukuk Fakiiltesi 2019, s. 459-469) s.468

131 Michael E. Schneider: Witness in International Arbitration, Presentation of Material From
Arbitration Practice, ASA Bulletin, Vo 11, Issue 2, 1993, s. 101
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Tahkim yargilamasindaki uyusmazligin ¢6ziimlenmesinde vakia tanigina dayanirken,
kimlerin dinlenecegi, nerede, ne zaman ve hangi usule yapilacagina iligkin milli ve
milletleraras1 mevzuatta ayrintili bir hiikiim yoktur. Bu sebeple yargilamanin hangi
usul hukukuna tabi olacagi tespit edilmelidir. Ciinkii hukuk sistemleri arasinda en
cok farklilik gdsteren delil tiirii tanik delildir.*3? Bu nedenle tahkim yargilamasinin
Kita Avrupas: Hukuk sistemine mi yoksa Comman Law hukuk sistemine gore mi

yiiriitiilecegi, delillerin toplanmasindaki usule uygulanan hukuku degistirecektir.

Milletleraras1 tahkimde tanik dinlemenin usulleri hukuk sistemlerine gore farklilik
gostermektedir. Common Law hukuk sisteminde uyusmazligin ¢oziimlenmesinde
tanik deliline  6nem verilmektedir. Uyusmazligin ¢6ziimlenmesinde tamik
beyanlarinin ¢apraz sorguya tabi tutularak maddi gercege ulasilabilecegi kabul
gormektedir.’®® Gergegi ortaya ¢ikarmak igin taraf avukatlar1 tamigr durusmada
detayli bir sorguya tabi tutacaklardir. Tanik daha sonra ifadesini degistirmek isterse
de c¢apraz sorguya alinacaktir. Kita Avrupast Hukuk sisteminde ise, tanik delili
uyusmazhgin ¢dziimlenmesinde belge ve yazili delillerden sonra gelmektedir.*** Kita
Avrupasi hukuk sisteminde taniklarin dinlenmesinde mahkeme etkin rol oynamakta
ve taraflarin taniga capraz sorgulama yontemiyle soru sormasi uygulamada soz

konusu olmamaktadirt3®

Milletleraras1 tahkim yargilamalarinda ise, tanik kavraminin tanimi yerel hukuk
sistemlerden farkli olarak hem Common Law hem de Kita Avrupast hukuk

6 Bu da mahkeme

sisteminin  karmas1 olacak sekilde genis tutulmustur.’®
yargilamasina nazaran tanik deliline daha ¢ok bagvuru yapilmasini saglamistir. Taraf
avukatlar1 tanik delili ile belgelerdeki iddia ve arglimanlarin dogrulugunu teyit etme

sansi elde edeceklerdir. Bu sekilde iddia ve savunmalarin1 desteklemis olacaklardir.

132 Berg Den Van: Organizing an Internatonal Arbitration: Practice Pointers, Newman, Lawrence W/
HILL, Richard S. (eds, The Leading Arbitrators’ Guide to International Arbitraton, Nwe York 2008,
5,126

133 Emmanuel Gaillard/ John Savage: Fouchard, Gaillard, Goldman on International Commercial
Avrbitration, The Hague/Boston/ London ,1999 , 5,698

134 Gaillard/ Savage, s.699

Ergun  Ozsunay,Uluslararas1 ~ Tahkimde  Delillerin ~ Sunulmasi,  MilletlerarasiTahkim
Semineri,2006.s. 77

136 Zuberbiihler , Hofmann , Oeitiker,Rohner , .86
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Milli ve milletlerarasi tahkim mevzuatlar1 incelendiginde tanik deliline iligkin detayl
bir diizenleme yapilmadigi goriilecektir. Bu eksikligi gidermek i¢in Milletlerarasi
Barolar Birligi tarafindan tiim hukuk sistemlerine uyumlu hem de tahkimde delillerin
toplanmas1 ve sunulmasinda yeknesakligin saglanmasi i¢in IBA Delil Kurallar

diizenlenmistir.

Uygulamada taraflara kolay ve hizli bir yargilama saglamak amaciyla IBA Delil
Kurallarinda kurumsal tahkim ya da ad hoc tahkimde kimlerin tanik olarak
dinlenecegine iliskin kapsaml1 bir diizenlemeye yer verilmistir.'*" Diizenleme tahkim
yargilamalar1 i¢in yerinde bir diizenleme olmustur. IBA Delil Kurallarinin
uygulandigr tahkim yargilamalarinin, mahkeme yargilamalarindan en Onemli
farklarindan biride taraflarin tanik olarak dinlenebiliyor olmasidir. Uluslararasi
tahkim yargilamalarinda taniklar vakia taniklar1 ve uzman taniklari olmak tizere ikiye
ayrilmaktadir. Olay hakkinda bilgisi olan herkes vakia tanigi olabilmektedir. Uzman

taniklar ise olaya iliskin uzmanliga sahip olan ve taraflarca secilen kisilerdir.

3.2.1. Tahkim Yargilamasinda Tanik Gosterilecek Kisiler

Yargilamada uyusmazliga iliskin vakialarin ispatinda tanik delilinin uygulanmasi
hukuk sistemlerine gore farklilik gostermektedir. Common Law hukuk sisteminde
tanik kavrami genis diizenlenmistir. Bu sistemde taraflarin ve uzman tanik sifatiyla
bilirkisilerinde tamk ifadelerine basvurulmaktadir.’® Kita Avrupast hukuk
sisteminde ise tanik kavrami daha dar tutulmus ve taraflar tanik olarak
gorilmemistir. Kita Avrupasi hukuk sisteminde tanik sifatiyla sadece uyusmazliga
taraflar olmayan iigiincii kisilerin ifadeleri dinlenebilecegi diizenlemistir. Ornegin,
Almanya’ da sirket yonetici tanik degil, taraf olarak kabul edildigi i¢in tanik sifatiyla

ifadelerine basvurulamamaktadir.**

Milli ve milletlerarasi tahkim yargilamalar1 bakimindan da tanikliga iliskin énemli

konulardan biride tanik sifatiyla kimlerin dinlenebilecegidir. Tahkim genellikle farkli

137 International Bar Association: IBA Rules on the Taking of Evidence in International Arbitration

138 Tobias Zuberbiihler/ Dieter Hofmann/ Christian Oeitiker/ Thomas Rohner : IBA Rules of
Evidence, Zurich,2012

139 Klaus Sachs/ Nils Schmidt- Ahrendts : Prococol on expert Teaming: A New Approach Advocacy
in Changing Times, ICCA Congress Seriess, N0:13, 2011 s.
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hukuk kiiltiirlerin gelen taraflara uygulandig: icin tanik kavrami genis tutulmus ve
aksine bir anlasma yoksa taraflarinda tanik olarak dinlenebilecegi diizenlenmistir.4
Yine taraflarla baglantis1 olan ve tahkimin sonucunda etkilenecek kisilerde tanik
sifatiyla dinlenebilecektir.!*! Fakat bazi tahkim yargilamalarm verilen hiikiimden
menfaatleri etkilenecek kisinin tanik olarak beyanlarin alinmasi ve ¢apraz sorgu

sonunda alman beyanin esas alinip alinamayacagi konusunda belirsizlik vardir.4?

Geleneksel yaklagima gore, herhangi bir kisinin taraflarla arasinda mali, iktisadi,
ictimai, ailevi veya isci-isveren iligkisinin olmasi tanikliga engel kabul
edilmemistir.}*® Tahkim yargilamasinda uyusmazlik konusuyla ilgili vakialara iliskin

bilgi sahibi olan herkes tanik olarak dinlenebilecektir.

3.2.2. Tahkim Yargilamasinda Taniklarin Gosterilmesi

Tahkim yargilamasinda taraflarin durusmada dinletmek istedikleri taniklar1 hakem
heyetine sunmasi gerekir. IBA Delil Kurallart md.4.1 uyarinca hakem heyetinin
verdigi siirece igerisinde taniklarin kim oldugu, hangi konuda taniklik yapacagini
taraflarin bildirmeleri gerekir. IBA Kurallari, taniklarin bildirme zamani ve usulii
konusunda hem hakem heyetine hem de taraflara genis takdir yetki vermistir.'** Bu
hiikkim hem yargilamay1 hizlandirmakta hem de karsi tarafin durugmaya siirpriz
taniklarla gelmesini engellemektir. Bu sekilde taraflarin iyi niyetle ve karsi tarafin

dayandig1 delilleri bilmesi saglanmaya ¢alisilmistir.1°

Taraflar, hakem heyetinin taraflara belirtigi siire icerisinde taniklarmn bilgilerini ve
ifadelerini bildirmezlerse, karsi taraf bildirilmeyen taniklarin hem yazili hem de
sozlIi ifadelerinin kabul edilmemesini isteme hakki vardir. Nitekim bu taniga taraflar

itiraz etmese bile, hakem heyeti ilgili taniklarin dinlenilmesini reddedebilir.

140 Gaillard/ Savage, s.700

141 Christopher Nater-Bass: Swiss Rules of Arbitration, Futher Written Statements, Basel, 2005 s,225
142 Aygiil, 5,235

%3Musa Aygiil, Milletleraras: Ticari Tahkimde Tahkim Usuliine Uygulanacak Hukuk ve Deliller, 2.
Bas1, On iki Levha Yayinlari, istanbul,2014 5,234

144 Tobias Zuberbiihler/ Dieter Hofmann/ Christian Oeitiker/ Thomas Rohner : IBA Rules of
Evidence, Zurich,2012 , 5.894

145 Ozbek,s. 1429
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Taniklarin dinlenmesi konusu, hakem heyetinin takdir yetkisinde oldugu i¢in taniklar
geg bildirilmis olsa bile taniklar1 dinleyebilir. Taniklarini ge¢ bildiren tarafin taniklari
dinlenmisse, kars1 tarafa kendi taniklarmi bildirmek igin yeterli siire taninarak,
mukabil tanik bildirme ve sorgulama yapilmasi i¢in yeterli zaman taninmali bu
sekilde adil yargilanma ve hukuki dinlenilme hakkinin ihlal edilmediginden emin
olunmalidir. Taraflar, taniklarla ilk kez durusmada karsilasirlarsa ve bu tanik
beyanlar1 esas alinarak verilen hakem Kararinin iptali s6z konusu olabilecektir.4
Hakem heyeti, tanik sayisi ve taniklarin hangi konuda dinlenecek oldugunu da goz

oniinde bulundurularak, taniklarmin tamami dinlemeyebilir.4’

IBA Delil Kurallart m.4/10 uyarinca taraflarca tanik olarak gosterilmeyen birinin
durusmada hazir edilmesi istenirse, azami gayret gOsterilmesi gerektigi
diizenlenmistir. 1lgili taraflar hakem heyetinin dinlenmesini istedigi tanigin
durusmada hazir bulundurulmamasi, hiikiim verilirken aleyhe degerlendirme sebebi
olacaktir. Hakem heyetinin, taraflar gostermese de tanik dinleme hakki olsa bile, bu
yetki taraflarca getirme ilkesine zarar vermeden kullanilmasi gerekir. Uyusmazliga
konu edilen vakialarin nasil ispat edilecegi, taraflarin secimine birakilmistir. Ispata
iliskin konularda hakem heyeti inisiyatif kullanacaksa, taraflarin goriis ve itirazlarini

almasi gerekir.14®

Taraflarca tanik gostermede en oOnemli hususlardan biride mukabil tanik
bildirilmesidir. Milli ve milletlerarasi tahkim yargilamalarinin ¢cogunda mukabil tanik
dinletilmesi kabul edilmistir.'*® Mukabil tanik, ispat durusmasinda daha once
dinlenen taniklarin beyanlarina karsi, savunma amaciyla dinletilen taniktir.
Taraflardan birinin sundugu tamiga karsi, mukabil tanik dinletilmesine miisaade

edilmemesi adil yargilama ve hukuki dinlenilme hakki ihlaline yol agacaktir.*>

Mukabil tanik yeni delil sunma ve belirli bir konuda bilgisi olan tanigin dinlenmesi

icin kullanabilir. Nitekim IBA Delil Kurallar1 md.4/6 uyarinca yazili tanik beyanlar

146 Nathan d. O’Malley : Rules of Evidence in International Arbitraion, An Annotated Guide, London
2012 5 .107

147 Lew/Mistelis/Krdll, 5,570

148 Nathan d. O’Malley : Rules of Evidence in International Arbitraion, An Annotated Guide, London
2012, 5.265

149 O’Malley, s.124

150 Tobias Zuberbiihler/ Dieter Hofmann/ Christian Oeitiker/ Thomas Rohner : IBA Rules of
Evidence, Zurich,2012 , 5.98
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sunulduktan, hakem heyetince kararlastirilan siire igerisinde, her iki tarafta hali
hazirdaki tanik ifadelerine cevap niteliginde, daha once tanik olarak bildirilmemis
kisilerden alinan tanik beyanlar1 da dahil olmak {izere ek yazili tanik beyan1 verme

hakki bulunmaktadir.

3.2.3. Tahkim Yargilamasinda Tamk Beyanlarinin Iceriginin Hazirlanmasi

Milletleraras1 tahkimde tanik beyanlari i¢in Ongoriilmiis bir sekil sartt yoktur.
Ifadeler igerik ve wuzunluk bakimindan farklilk gdstermektedir. Tahkim
yargilamasinda tanik beyanlari, genel konular1 siralayan ve tanigin sunumunu
Ozetleyen kisa beyanlar ile olayin tiim ayrintilarini i¢eren tam tanik beyanlar1 olmak
tizere iki ayrilir. Durugsmalarda genellikle tam tanik beyanlar kisa tanik beyanlarina
tercih edilir. Tam tanik beyanlari, tanigin tim hikayesini sundugu icin olayin
aydinlatilmasinda hakem heyetine daha ¢ok yardimci olmaktadir. Tam tanik
beyanlarinda olayin tim detaylarin1 anlatmak yerine, uyusmazlhigi aydinlatacak
o6nemli konulara yogunlasilmasi, tanik beyanlarini ¢apraz sorguya daha elverisli hale
getirecektir. Tanik beyanin igerigi, yargilama gidisati agisindan dnemlidir. Hakemler
ayrintili bir tanik ifadesi beklerken, kisa bir tanik beyaniyla karsilasirsa, tanigin

dinlenmemesine sebep olabilir.

Tahkim kurallarinin ¢ogunda tanik dinlenmesine iliskin agik¢a bir hiikiim
bulunmamaktadir. Mevzuatlardaki bu boslugu doldurmak amaciyla Uluslararasi
Barolar Birligi tarafindan milletlerarasi tahkim yargilamalarina uygulanmasina igin
“Uluslararas1 Tahkimde Delil Toplanmasma iliskin Ortaklik Kurallari” (IBA Delil
Kurallar1) ile delillere iliskin ortak bir diizenleme olusturulmustur. IBA Delil
Kurallari, farkli hukuk sistemlerindeki delillerin toplanmasina iliskin usulleri
birlestirerek, tahkim yargilamasinin taraflarina ve hakemlere delillerin toplanmasina

iliskin etkili, ekonomik ve adil bir yargilama saglamak amaciyla diizenlemistir.!*.,

181 Yesilirmak,Ali: Tiirkiye’de Ticari Hayatin ve Yatiim Ortammmn lyilestirilmesi Igin
Uyusmazliklarin  Etkin Coziimiinde Dogrudan Goriisme, Arabuluculuk, Hakem-Bilirkisilik ve
Tahkim: Sorunlar ve Coziim Onerileri, Istanbul, On iki Levha Yayincilik, 2011, s. 114
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Taraflar IBA Delil Kurallarin1 kabul etmek istediklerinde bunu tahkim sart1 olarak
belirtmesi gerekir.'® Tahkim sarti olarak belirlenirken emredici hiikiimlere aykir:
olmamasi gerekir.’®® Aksi takdirde uygulama alan1 bulamayacaktir. Taraflarca aksine
bir hiikim yer almazsa IBA Delil Kurallarim1 tahkim yargilamalarinda

uygulanacaktir.

IBA Delil Kurallarinin hukuki niteligi tamamlayict hukuk kurali oldugu agiktir.
Taraflarca aksi kararlastirilmasi miimkiin olan ve aksi bir hiikiim olmadikca
uygulanacak olan hukuk kurallari, yedek hukuk kurallaridir. Her ne kadar baglayici
olmasa da taraflarca secilerek, bu kurallarla tahkim yargilamalarindaki eksiklikler
giderilmeye c¢alismistir. Milli tahkim diizenlemelerinin, deliller ve delillerin
toplanmas1 konusunda ayrintili hitkiimler icermemesi nedeniyle, bu bosluk IBA Delil

Kurallar ile doldurulmaktadir.*®*

Tahkim yargilamasi yiiriitiiliirken uygulanacak hukukla ¢eliski olmasi halinde, IBA
Delil Kurallarmin 1. maddenin 3. fikras1 uyarinca hem diizenlemenin genel
hiikkiimleri hem de IBA Delil Kurallar1 diizenlenme amaglar1 dogrultusunda
uygulanacaktir.’® IBA Delil Kurallarinin yorumlamasinda uyusmazlik yasandiginda,
diizenlemenin 1. maddenin 4. fikras1 uyarinca yargilama ile Ortiistiigli Olgiide

uygulanir.

Tanikliga 1iliskin IBA Kurallarinin uygulanacagint kararlastirilan  bir tahkim
yargilamasinda iddia ve savunma argiimanlarini desteleyecek taniklarin tespiti
yapilmalidir. Akabinde her tanikligin hangi konuda ve hangi iddiay: ispatladigina
iliskin yazili tanik beyani hazirlanmalidir. Tanik beyani hazirlanirken gereksiz
ayrintilara girilmeden olaya iliskin tim detaylarin verildigi ve olay Orgiisiiniin

hakemlerce kolay anlasilmasini saglayacak akici ve anlasir bir dil kullanilmalidir. °®

Tanmigin yazili beyanin iyi hazirlanmamasi, hakem heyeti tarafindan tanigin

dinlenmemesine yol agabilecegi gibi, karsi taraf acisinda avantaj olusturacaktir.

152 Lew, Julian D. M./ Mistelis, Loukas A. / Kroll,Stefan: Comparative International Commercial

Arbitration, Kluwer Law International, 2003,5.560

198 Aygiil, s.147

1% Kaufmann-Kohler, a.g.m., s. 289.

1%5; IBA Rules on the Taking of Evidence in International Arbitration, m.1

156 Ozbek, s5,1443; IBA Rules on the Taking of Evidence in International Arbitration, m.4
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Ayrica tanik beyaninda karsi tarafin avukatina ¢apraz sorgu sirasinda tanigin giiven
ve itibarin1 sorgulatacak sekilde soru yoneltmesine miisaade edecek bosluklar da
birakilmamalidir. Yazili tanik beyanlar1 ne kadar iyi hazirlanirsa, ispat durusmasinda
s0zlii beyanlarin verilmesi daha kolay olacaktir. Bu sekilde tanigin yonlendirilmesi
riski de en aza inecektir. Taniklar yargilama hakkinda 6nceden ne kadar bilgiye
sahipse o kadar rahat ifade verecektir. Tanik beyanlarin tamami birbirini destekler

nitelikte oldugundan da emin olunmalidir.*’

Mukabil tanik beyani hazirlaniyor ise, karsi tarafin tanik beyanindaki tiim iddialara
cevap niteliginde ve ¢eliskili tiim hususlar1 aydinlatilacak sekilde bir tanik beyani

hazirlanmalidir.

3.2.3.1. Tanik Beyanlarmn I¢erigi Hazirlanirken Tanik ve Avukat Goriismesi

Taniklarin avukatla goriislip goriisemeyecegi Common Law ile Kita Avrupast hukuk
sistemleri arasinda 6nemli farkliliklar bulunmaktadir.'® Kita Avrupa hukuk
sisteminde taraflarin ve vekillerinin tanikla goriismesi, mahkemeye verecekleri
ifadelerin avukatla veya taraflarla hazirlanmas: yasaklanmaktadir. Mahkeme,
taniklar1 ilk kez kendisinin dinleyerek, tarafsizca sorgulamak istemis hem de

taniklarin 6nceden hazirlanmasini meslek etigine aykir1 bulmaktadir.

Common Law hukuk sisteminde ise taraflarin ve vekillerin tanikla goriisiilmesine ve
miizakere yapilmasini kabul edilmistir. Common Law hukuk sisteminde tanikla
goriismeden, tanigin ne sdyleyecegini bilmeden durusmada dinlenmesinib istenmesi
avukat ve yargilama icin ¢ok riskli bir davranig olarak kabul edilmektedir. Bu durum
belgelerin okunmadan hakem heyetine sunulmasina benzetilmistir. Bu durum

taraflarin aleyhinde ve olayla ilgisiz konulara deginilmesine neden olabilir.*>®

Avukatin tanikla goriismesi, sadece tanigin yonlendirmesiyle ilgili olmayip, ispat

durugsmasinda dinlenecek tanigin bildirilmeden 6nce tamigin hangi konuyla ilgili

17Fulya Teomete Yalabik, Anglo-Amerikan Hukukunda Vakialarin Getirilmesi Ve Delillerin
Toplanmasinda Hakimin Rolii, On Iki Levha Yaynlari, Istnabul, 2016 ,5.404

158 Aygiil, 5.239; Ozbek, s,1428

159 Biihler Michael/Carroll Dorgan, s.11
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dinlenecegi ve tanik olarak sunulup sunulmamasima karar verilecektir.'®® Nitekim
Ingiltere ve ABD’ de avukatlarin tanmikla goriismesi ve durusmaya hazirlanmasi
mesleki sorumluluk olarak kabul gérmektedir.’®® Bu sebeple mahkeme en basta
hangi usulde yargilama yapacagini kararlagtirmali ve taraflar1 en ge¢ gorev
belgesinin teslimine kadar konu hakkinda bilgilendirilmelidir. Taraflardan birinin
tabi oldugu hukuku tanikla goériigmeye izin verirken, diger tarafin hukuk sistemi
goriismeyi yasakliyorsa bu durumun dikkate alimmmamasi esitlik ilkesinin ihlali
niteliginde olacaktir. Avukatlarin taraflarla goriismesine iliskin her iki hukuk
sisteminde de bir simirlama getirilmedigi gibi taraflarin avukat yardimi almasini

kabul etmektedir.162

Tanikla avukatin goriismesi hukuk sistemlerine gore farklilik arz etse de tahkim
yargilamasinda biitiin avantajlart gz Onilinde bulunduruldugunda ve tanikla
goriigmeyi hatta tani@in ispat durusmasina hazirlanmasini savunma hakkinin bir
pargas1 olarak goriilmiistiir.’®® Bu sebeple IBA Delil Kurallar1 kat1 bir diizenleme

yapmamus ve taraf avukatlarin taniklarla goriismesini kabul etmistir.'%*

Tahkim yargilamasina iliskin basta IBA Delil Kurallar1 olmak iizere mevzuatlarin
cogunlugu tanik ile avukatin goriismesini kabul etmisse bu goriigmenin muhteva ve
siirlart bulunmaktadir. Bu konuda avukatin ne kadar miidahil olacag: tartismali bir
konudur.t® Avukatlar, tamga durusma ve uyusmazlik hakkinda bilgi verebilecek ve
hangi konularda tanik yapacagmna iliskin taniga beyanlarinin hazirlanmasinda
yardimci olabilecektir. Ispat durugmasinda yogunlasmasi gereken konular1 ve ifade
verirken dogrudan ve ¢apraz sorgu esnasinda iizerinde baski hissetmeden, kendinden
emin ve rahat bir sekilde ifade vermesini saglamaktir. Avukat acisindan da tanik

beyanlarinda tekrara diismeyerek, gereksiz tanik dinletilmesinden kaginmis olacaktir.

Avukat, tamigin yazili beyani hazirlarken taslak metin olusturup, bunu tanmiga

ogretilmesi seklindeki uygulamalar hem riskli hem de tami@a duyulan giivenin

160 Waincymer, Produce and Evidence International Arbitration, 5,900

161 Nigel Blackaby: Witness Preparation A-Key to Effective Advocacy in International Arbitration,
Avrbitration Advocacy in Changing Times, ICCA Congress Series No:15 s, 118

162 Blackaby, s.124

183 Bijhler Michael/Carroll Dorgan, s.12

184 Tobias Zuberbiihler/ Dieter Hofmann/ Christian Oeitiker/ Thomas Rohner : IBA Rules of
Evidence, Zurich,2012 ,5.88

165 Zuberbiihler/ Hofmann/ Oeitiker/ Rohner, s.90
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ortadan kalkmasina neden olabilir. Avukat 6ncelikle, taniktan olaya iligkin bir yazili
beyan hazirlamasini istemelidir. Avukat bu taslak iizerinde calisarak, taniga sorular
yoneltilmeli ve verdigi cevaba gore yazili beyani olusturulmalidir. Olusturulan bu
son taslak hakem heyetine sunulmaldir. % Avukat, yargilama siirecince dinlenecek

tiim tanik beyanlarinin tutarli ve birbiriyle uyumlu olmasina 6zen gostermelidir.'®’

Avukatlarin  taniklar1 hazirlarken bazi  smirlart  oldugu kabul edilmektedir.
Avukatlarin taniklar1 hazirlamasi, tanik beyanlarinin kabul edilebilirligini zarar verici
nitelikte olmamasi1 gerekir. Tamigin yazili beyani ile durusmadaki s6zlii beyanin
arasinda ¢ok farklilik olmasi, tani§in yazili beyani hatirlamamasi, tanigin kendi
beyanindan ziyade baska birinin yonlendirmesine gore beyan verdiginin diistintilmesi
taniga olan gilivenirligi ve tanik delilinin agirligin1 sarsacaktir. Bu sebeple avukat,
tanig1 bilgilendirmeli, ispat durusmasi i¢in yol gostermeli fakat yonlendirmemelidir.
168 Avukat, tamga her zaman dogru sdyleme yiikiimliiliigii oldugunu da

hatirlatmalidir.

Tanik beyanlarina iliskin bir bagka hususta yazili tanik beyanlarinin hukuki terimler
ve hukuki bir dille hazirlanmamasidir. Hakem, taniklarin kendi ciimleleriyle
kurduklar1 beyanlarin1 okumak ve dinlemek isteyecektir. Bu sebeple taniklarin yazili
beyanlarin1 kendi ifadeleriyle olusturulmasi daha dogru bir tercih olacaktir.'®® Bu
hususlara dikkat edilmeyen, hukuki niteleme yapilmis, profesyonel bir dille
hazirlanmis, taslak metinlerden kopyalanmis ve tiim taniklarda benzer ifadelerden
olusan tanik beyanlar1 hakemlerce ¢okta dikkate alinmayacaktir. Nitekim ispat
durusmasina da tanik ifade verirken, kullandig: ifadeler ile yazili beyani arasinda

ciddi farklarin olmasi ifadeye avukat miidahalesi oldugunu diisiindiirecektir.

3.2.3.2. Tamk Beyanlarinn iceriginin Yazili Olarak Sunulmasi

Milletleraras1 tahkim yargilamasinda tanik gostermek isteyen taraf onceden tanik

beyanlarini yazili olarak sunar. Daha sonra durusmada yazili beyanlarin agikliga

166 Ozbek, s.1444 | Aygiil, s.242, Zuberbiihler/ Hofmann/ Oeitiker/ Rohner, s.88

187 Piere Bienvenu/ Martin J. Valasek: Witness Statements and Export Reports, The Art of Advocacy
in International Arbitration, s,249

168 Zuberbiihler/ Hofmann/ Oeitiker/ Rohner, s.90

169 Blackaby / Partasides/ Redfern / Hunter, s.403
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kavusturmak amaciyla sézlii savunma yapilir. 1° Genellikle bu talep, hakem heyeti
tarafindan kabul edilmektedir. Hakem heyetine tahkim yargilamasinda genis yetkiler
tanindig1 i¢in talebi reddetmesi miimkiindiir. Hakem heyeti, tanik ifadelerinin sozlii
olarak dinlenilmesinde bir yarar saglanacagi kanaatinde ise, kabul edebilir ya da
olayla ilgisiz oldugunu diisiiniiyorsa reddetmektedir.!’* Aksi durum yoksa tanigin

ifadesini sOzl1i olarak dinlemelidir.

Milletleraras1 tahkim durugmalarinda once avukatlarin yardimiyla tanik ifadelerinin
hazirlanmasi1 genel kabul goren bir uygulamadir. Durugsmadan 6nce deneyimli bir
avukattan yardim almadan tiim gereksinimleri karsilamak zordur. Hakemler, tanigin
kendi basina hazirladigi ifadeden fiilen yararlanamamaktadir. Bu sekilde
uyusmazliga iliskin 6nemli konulara odaklanilarak, yargilama siirecinde hakemlere

yardimci olunur .

Tanik beyanlarinin hazirlanmas1 asamasinda, avukatlarin dahil olmadigi igerikler
karistk ve tutarsiz olabilir. Ideal olan tam@in kendi ifadeleriyle hikayesini
anlatmasidir. Avukat, beyan hazirlanirken katkis1 goriinmeyecek sekilde olaya yon

vermelidir.17

Tanik beyani hazirlanirken, tanik ifadesinin ilk taslagini kendi hazirlamali ve avukat
daha sonra bu belge lizerinde ¢aligmalidir. Bu siireg, tatmin edici bir sonug alinincaya
kadar tekrarlanmalidir. Herhangi bir sebeple tanik ilk taslagi hazirlayamazsa; avukat,

taniga acik sorular sorarak hikayesini ayrintili olarak agiklamasini saglamalidir.t’®

Tanik beyanlar1 hazirlanirken, hukuki terimler ve hukuki jargon kullanilmamalidir.
Bu durum, hakemlerde tanik beyanlarinin hukuki yonlendirmeyle olusturuldugu
izlenimini birakir. Tanik ifadesi, tanigin ana dilinde yazilmalidir. Yazili beyanlardan

sonra ¢apraz sorgulama esnasinda tanik beyanlar1 daha giivenilir olacaktir.

170 Kurkela, Matti S./Turunen, Santtu/ Conflict Management Institute (COMI): Due Process in
International Commercial Arbitration, Oxford University, New York 2010. S,167

11 Fulya Teomete Yalabik, Anglo-Amerikan Hukukunda Vakialarin Getirilmesi Ve Delillerin
Toplanmasinda Hakimin Rolii, On iki Levha Yayinlar1, Istnabul, 2016 ,5.405

172 piere Bienvenu, Martin J. Valasek, Witness Statement and Expert Reports,s,249

173 Bijenvenu, Valasek, s.250
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Tanik ifadesi, kronolojik bir sirayla ve sayiya gore tutarli bir sekilde olusturulmalidir.
Tanik beyanlar1 hazirlanirken, dosyadaki diger tanik ifadelerine ve belgelere iliskin
capraz sorgu sirasinda taniga referans olabilecek sorular ve konuya iliskin 6zetler
eklenmesi iyi olacaktir. Ayrica tami@in kendi ifadelerinde, dogrudan bilgi sahibi
oldugu beyanlar ile bagkalarindan duyarak elde ettigi gergeklerin ayrimi yapilmalidir.

Bu ayrim, tamgm giivenirligini korumaya yardimci olacaktir. 14

Tanik beyanin yazili olarak hakem heyetine sunulmasi, Common Law uygulamasi
olup, Kita Avrupast Hukuk Sisteminde basvurulan bir metot degildir.}”® Milli ve
milletleraras1 tahkim yargilamasinda ise, taniklarin durusmadan once hazirlanmis
yazili beyanlarmi hakem heyetine sunulmasi, yerlesmis bir uygulama hali almigtir.1’
Bu uygulama tahkim yargilamasinin yazili usule dayali olarak, yiriitildigi
gostermektedir. Ayrica yargilamanin hizli yiiriitilmesi ve gereksiz masraflar
kacinmak i¢in yargilama argliman olarak getirilecek her sey onceden hakem heyetini
sunulmaktadir. Ornegin, tamk listesiyle hakem mahkemesine sunulmayan tanigin
durugsmada dinlemeden once tanikligina iliskin konularin ne oldugu ve ifadesinin
0zeti hakem heyetine sunulmaktadir. Bu husus zorunlu bir husus olmayip hakemlerin
inisiyatifin de bir konudur.}” Taraflar isterse ve yargilamanm sozli sekilde
yapilmasi1 daha verimli olacaksa, hakemler taraflar1 ve taniklari dogrudan

dinleyebilir.

IBA Delil Kurallarinin tanik beyanlarini yazili olarak verilmesini emredici nitelikte
diizenlememistir. Diizenlemenin 4.maddesinde yazili tanik beyanda, tanikligin nasil
sunulacagi, kimliklerin tanik olabilecegi, tanik dinleme, yazili tanik beyanlarinda
bulunmas1 gereken hususlar, taniklarin ispat durusmasina katilmasina iliskin
diizenlemeler yapilmistir. 178 Taraflar, hakemin verdigi siire igerisinde taniklarmni ve

taniklarin hangi konuda ifade verecegini hakem mahkemesine bildirmesi gerekir.

Yazili tanik beyanlari sunulsa bile kararlastirilan siire icerisinde, daha 6nce taniklik

edecegi belirtilmemis olan kisilerden alinacak, ek ve farkli beyanlar1 sunma hakk: da

17 Bienvenu, Valasek, s.251

115 Aygiil,s.248

176 Lew, Julian D. M./ Mistelis, Loukas A. / Kroll,Stefan: Comparative International Commercial
Avrbitration, Kluwer Law International, 2003,s.570

7 O’Malley,s.234

178 IBA Delil Kuralar, m.4
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taninmistir. Fakat, bu tanik ifadesi karsi tarafin daha dnceden sunmadigi bir taraf
ifadelerine, bilirkisi raporlarina ve daha 6énce sunulmamis dilekcelere kargi savunma
niteliginde olmas1 gerekir. Bu sekilde taraflarin dava konusu genisletmesini ve

sinirini agsmasina izin verilmemistir.

Yazili tanik beyani verilirken, IBA Delil Kurallarinin md. 4./5 uyarinca hatali veya
eksik bir husus olmamasi i¢in tanik beyanlarinda bulunmasi gereken hususlar su

sekilde siralanmustir:

e Tanigin tam ismi ve adresi, Taraflardan herhangi birisi ile olan gegmisteki ve
mevcut iligkisini icerir bir beyan; mevcut uyusmazlik veya ifadenin igerigi ile
ilgili ise tan1gin gegmisi, nitelikleri, egitim ve tecriibesi ile ilgili bir agiklama;

e Uyusmazlik konusu olan hususta tanik delili teskil edebilecek derecede
olaylarin tam ve detayli agiklamasi ve bu olaylarla ilgili olarak tanigin bilgisi
kaynagi. Tanigin yazil ifadesinde dayandigi ve heniiz sunulmamis belgeler
sunulur;

e Yazili tanik ifadesinin asil olarak hazirlandigi dil ve tami@in ispat
durusmasinda hangi dilde ifade verecegine iligkin beyan;

e Tanigin yazili ifadesinin dogru olduguna iliskin beyan

e Tanmign imzasi, tarih ve yer!”®

3.2.4. Tamk Beyanlarinin Zamanlamasi ve flave Tamk Beyanlar

Tahkim yargilamasinda tanik ifadelerinin ne zaman yapilacagina hakem heyeti karar
verecektir.®® Hakem heyeti var olan diger delillerin yeterli oldugu kanaatinde ise,
taniklart dinlemeyi ret edebilecegi gibi iddia ve savunmalarin daha iyi anlagilmasi
i¢cin tanik dinletilmesi talimatin1 verme hakkina sahiptir. Bu durumun tek istisnast,
taraflarin kendi aralarin anlagmayla ya da tahkim anlagmasiyla tanik ifadelerinin

kullamlmasina smirlama getirildigi hallerde heyet bu haktan mahrum kalacaktir.8!

179 IBA Kurallart m.4
180 Teomete Yalabik, 5.405
181 Ozbek, 5.1395
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Tanik dinlemesi konusunda Anglo-Sakson hukuk sistemi ile Kita Avrupasi hukuk
sitemi arasinda gorlis farkliliklart vardir. Anglo-Sakson hukuk sistemlerinde tanik
beyani, ger¢egin ortaya c¢ikarilmasi igin temel bir delil olarak kabul gormektedir. Kita

Avrupa hukuk sistemi ise daha ¢ok yazili belgeyi ispat araci olarak gérmektedir. 82

Common Law hukuk sisteminde taniklarin ispat durusmasinda bizzat dinleyerek,
gercegi acgiga ¢ikarmak amaciyla daha uzun siireler ayrilarak, taraflarca yogun bir
capraz sorguya tabi tutulmasi gerektigini diistiniiliir. Tanik ifadesinin gergegi yansitip
yansitmadigi bu sekilde bulunur. Kita Avrupast hukuk sistemi ise, tam aksine tanik
deliline siipheci yaklasarak, en 1iyi delilin yazili delil oldugu goriisiindedir.
Milletleraras1 tahkimde, bu goriis 6nemini yitirmis ve tanik dinlemenin ¢ogunlukla

yararli oldugu kanaati kabul gérmiistiir.

Hakem heyeti, tanik beyanlarin1 her ne kadar gergegi aydinlatmak amaciyla dinlese
bile, tanik sayis1 ve tanik inceleme zamanini kisitlama ydniinde bir egilim i¢indedir.
Ik turda, tamik beyanlar1 alirken olaya iliskin her tiir soru ydneltilebilir. ikinci tur
ise, sadece ilk turda yer alan konulardaki iddialar1 c¢iirlitmek amagli soru
yoneltilebilir. Bunun disinda bir tarafin ifadesinde yer alan konular ya da uzmanlarin
daha oOnceden tahkime gonderilmemis rapor ve sunumlari haricinde tanik
beyanlarinin degistirip, genisletilmesi ya da daha 6nceden adi gegmemis bir tanigin

dinlenmesi miimkiin degildir.

3.2.5. Tahkim Yargilamasinda Taniklarin Dinlenmesi

3.2.5.1. Durusma Oncesinde Taniklarin Hazir Edilmesi

Tahkim yargilamasinda taniklarin durusmaya getirilmesi sorumlulugu taraflara
birakilmistir.'®® Taraflar dinletmek istedigi tanigin yazili beyanini durusmadan dnce

hakem heyetine sunarak, tanig1 durusmada hazir etmek zorundadir.'®* Taraflar, tamg1

bildirip, yazili savunmasimi sunduktan sonra tanigin getirilmemesini mahkeme

182 Michael E Schneider, Witness in International Arbitration s.307

18 Douglas D Reichert,. Witness Testimony in International Arbitration: A Human Element (Tiirkiye
Milletlerarasi Ticaret Odas1 Milletlerarasi Tahkim Semineri, 2 Nisan 2010 Ankara, s. 101 112).s,104
184 Christan Oetiker, Witness Before the International Arbitral Tribunal, ASA Bulletin, VVol.25, Issue
2,5.264-265
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yiikiimliiliik ihlali olarak kabul edip aleyhe degerlendirebilir. Fakat tanik bildiren
taraf, taniginin durugmaya hakli bir mazeret sebebiyle katilamadigini ispat ederse,
hakemler ispat durugsmasini erteleyip, tanig1 dinleyebilir. Bu durumda tamigin farkh
bir yerde bulundugu i¢in dinlenemiyorsa video konferans yontemiyle ya da hakl
mazeretinin sona erdigi en yakin tarihte dinlenmek {izere yeni bir durugma

yapilabilir.

Taniklarin hazir edilmesi, her ne kadar taraflarin sorumlugunda olsa bile ve bu
sorumlulugun ihlal edildigi durumlarda, hakem heyeti ilgili tamigr dinlenmesi
gerektigini diislinliyorsa ¢aba gosterebilir. Bazi durumlarda taraflarin tanik olarak
dinletmek istedikleri tanik bu talebini kabul etmezken, hakem heyetinin talebini
kabul edebilir. Tanigin dinlenmesi i¢in dogrudan hakem heyeti ¢agr1 yapabilir, fakat

gelmemesi halinde zorla getiremez.8°

3.2.5.2. Taraflarin Talebiyle Dinlenmesi istenen Tamgmm Dinlenmesini

Saglamak (Goniilsiiz Tanigin Dinlenmesi)

Taniklarin durusmada hazir edilmesi ylkiimliiliigi, taraflara aittir. Bazi durumlarda
tanik, durugsma Oncesinde yazili beyanda bulunsa bile, durusmaya katilmak
istemeyebilir. Boyle durumlarda taraflar tanigin durusmada dinlenmesi i¢in hakem
heyetinden gerekli tiim ¢abanin gdsterilmesini isteyebilir.® Tahkim alternatif bir
yargilama faaliyeti oldugu i¢in, devlet mahkemeler gibi zorla getirme yetkisine haiz
degildir. Fakat, hakemler tanigin zorla getirilmesi i¢in devlet mahkemelerinden
yardim isteyebilir.®” Uygulamada tanik dinlenmesi igin, mahkemelerden yardim
talebi bulunulmasi pek sik rastlanan bir durum degildir. Ciinkii taraflar genellikle
durugmaya getirebilecekleri taniklarin yazili ifadeleri hazirlayarak 6nden hakem

mahkemesine sunmakta ve durusma giinii tani1g1 hazir etmektedirler.

Milli tahkim mevzuatlarinin ¢ogunda, hakemlerin yargilama faaliyetlerinde devlet
mahkemelerin yardim isteyebilecegi diizenlenmistir.’® Mahkemeler devletin yargi

giicinii temsil ettigi icin devletler usul kanunlarinda mahkemenin yargilama

185 Anne Veronique Schlaepfer, Witness Statements, Arbitration and Oral Evidence, Paris, 2005, s.309
186 IBA Kurallar m.8.1

187 Oetiker, 5.265

188 Zuberbiihler/ Hofmann/ Oeitiker/ Rohner, s104, IBA Kurallar1 m.4/9
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sirasinda izleyecekleri prosediirii ve yetkili mercilerini diizenlemektedir. Hakimler,
yargilama faaliyetiyle devlete taninmis egemenlik hakkini kullandigi i¢in adaletin
tesisi sirasinda kolluk yardimiyla zorla getirme talebinde bulunabilir. Fakat tahkimin
alternatif bir yargilama olmasi ve sadece taraflarin arasindaki uyusmazliga ¢6ziim

olusturuldugu i¢in hakemlerin bu tiir yetkileri yoktur.

Milletlerarasi mevzuatlarin ¢ogunda da hakemlerin delil toplanmasi ve tanik
dinlemesi i¢in mahkemelerden yardim isteyebilecegi diizenlenmistir. Nitekim IBA
Delil Kurallarinin md.4/9 uyarinca durusmaya katilmak istemeyen taniklarin
dinlenebilmesi i¢in, hakemlerin mahkemeden yardim talep edebilecekleri agikca
diizenlenmistir. Milletleraras1 tahkimde hakemler, durusmaya gelmeyen goniilsiiz
tanigin dinlemesi i¢in devlet mahkemelerinden yardim istemek yerine, tanig
dinlemeyip, delillerin degerlendirilmesi asamasinda durumu dikkate almaktadir.'8
Hakemlerin daha saglikli bir yargilama yapilabilmesi igin taninan bu yetkinin
UNCITRAL Model Kanunun md.27 ve MTK md. 12/B/1’de agik¢a diizenlendigi

goriilecektir.

Goniilsiiz tanigin dinlenmesini isteyen taraf, tanikla ilgili bilgileri, davaya etki
edecegi hususlarin neler oldugunu hakem heyetine bildirir. Hakem heyeti, tanigin

dinlenmesinde bir yarar oldugunu kanaatine ulagirsa, gerekli prosediirii isletecektir.

3.2.5.3. Taraflarin Bildirdigi Tamklarin Sorgulanmasi

3.2.5.3.1. Kita Avrupast ve Common Law Hukuk Sistemlerinde Tamk

Sorgulama

Tahkim yargilamasina iligkin diizenlemelerin ¢ogunda taniklarin bildirilecegi ve
tanik bildirirken ispat durugmasindan Once yazili beyan ibrazi diizenlemis ama
taniklarin dinlenme usuliine iliskin bir diizenlemeye yer verilmemistir. Fakat hakem

heyetine bu konuda, takdir yetkisi taninmustir.*%°

189 Aygiil, 5.340
190 Aygiil, 5.341; Peter Sanders, Quo Vadis Arbitration?, The Hague ,1999 5,260
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Kita Avrupasi ve Commoin Law sistemleri arasindaki en biiyiik farkliliklardan biride
tanik dinleme usulleridir. Common Law hukukunda, uyusmazligin ¢éziimlenmesi
asamasinda taniklarin dinlenmesi ve sorgulanmasinda avukatlarin aktif rol oynadigi,
tanigin ifadesinin alinmasinda dogrudan, ¢apraz ve yeniden sorgu yontemleriyle
hakem heyetinde iddialarin ispatina iliskin kanaat olusturmaya calisir. Bu yontemi,
taraf vekilleri kendi tanik beyanlar1 agiklama, karsi taraflarin taniklarini ise sert

sorularla koseye sikistirmaya calisarak yapar.t®*

Kita Avrupasi hukuk sisteminde ise bu durumun tam tersi gecerlidir. Avukatlarin
tantk sorgulamasinda aktif olmasi istenmemis, hatta tanikla ilk iletisimin
mahkemeyle kurulmasi yoniinde bir kanaat vardir. Tanigin sorgulamasinda hakimler
birinci derece etkili ve avukatlar ise hakimin sordugu sorularla olusan beyana iliskin
soru sorma hakki vardir.'% Kita Avrupasi hukuk sisteminde uygulamada capraz
sorgulama benimsenmemistir. Common Law’da ise tanik beyanlarinin giivenilir

olmadig1 ve bu sebeple sorgulanmasi gerektigi diisiincesi hakimdir.

3.2.5.3.2. Tamgin Durusmada Sorgulanmasinin Olumlu ve Olumsuz Yanlari

Taniklarin yazili beyanlar1 sunulduktan sonra ispat durugmasinda sorgulanmasi
taraflar agisindan bir takim avantajlari vardir. Tamigin hakem heyeti Oniinde
sorgulanasiyla yazili beyanlarinin teyidi saglanacak, buda tamign tarafsiz ve
giivenilir olduguna dair kanaati kuvvetlendirecektir. Sorgulama yapilarak
uyusmazliga konu hususlarin tanigin yazili beyanlariyla hakemlerde teyidi saglanmig
olacaktir. Bu sayede hakemler karar verirken tanik beyanlarini gerekce
gosterebilecektir. Tanik dinlemenin avantajlarindan biri de hakemlere karmasik
davalarda daha iyi karar verebilmeleri i¢in fayda saglamasidir. Tanik beyanlarinin,
olayr sirasiyla anlatiyor olmast uyusmazligin merkezindeki 6nemli olaylara
odaklanilmasini saglar. Bir digeri ise, maliyet ve zamandan tasarruf edilmesini
saglamaktir. Bu sekilde olaya iliskin bilgi elde etmek igin ekstra gayret

harcanmayacaktir.

191 Bernardo Cremades/ David Cairns: Cross- Examination and International Arbitration , Between
East and West: Essays in Honour of UIf Franke, New York ,2010 5,91
192 Sander, s.261
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Dezavantajlar1 ise, ¢apraz sorguya almnacak tamigin iyi bir hazirlik yapilmadan
durugmaya katilmasi halinde, muhalif avukatin sordugu sorularla ve 6ne siirdiigii
yeni materyaller ile tanik saskina donecektir. Bu durumdan sonra tanik beyani, taraf
avukati icin risk konusu haline gelebilir. Tanik beyanindaki celiski ve zayif yonlerin
tamami1 ortaya ¢ikacaktir. Hakemlerin taniklara olan giliveni azalacaktir. Taraflarin
sectikleri hakem Kita Avrupasi hukuk sistemi gelenegin geliyorsa, tanig1 zorlayacak
ve celiskiye diisiirecek sorular sorma taraftar1 olmayacaktir. Daha sonra taraf
avukatlarma soru sorma hakki verilince hakemin sorgulama yapmasinin 6nemi

kalmayacaktir.1%

3.2.5.3.3. Tam@in Taraflarca Capraz Sorgulanmasimin Olumlu ve Olumsuz

Yanlan

Tahkim yargilamasinda, capraz sorgu usuliine basvurmanin taraflara birden c¢ok
olumlu katkilar1 olacaktir. Capraz sorgu, ihtilafli hususlara aciklik getirmek ve
beyanlarin teyidi amaciyla yapilmaktadir. Capraz sorgulama, hakemlerden c¢ok
avukatlarin aktif yer aldig1 bir tanik sorgulama usuliidiir. Avukat, somut olay:1 detayli
olarak inceleyecek, taraflarin sunduklari tim delillerle birlikte, uyusmazliga iliskin

ihtilafli konular1 ortaya ¢ikarmak icin taniklara sorular yoneltecektir.

Capraz sorgulama 6zilinde, taraf avukatina vekil edeni aleyhinde verilen beyanlarin
hileli, yanlis, c¢eliskili ve eksik olan hususlarin tamaminin hakem heyetine
gosterilerek,’® beyanlarm dogruyu ve giivenilirligini teyit islemidir. Taniklarin
sorgulamalarini, hakemler yerine ¢apraz sorgulama usuliinde uzman biri tarafindan
yapilmasi olay akisinin anlagilmasi ve olayin gercek hayatta nasil ortaya ¢iktiginin
anlasilmasimi saglayacaktir. Hakemler, sorgulama sirasinda taniklarin beden dili,
kullandig1 kelimeler, hukuki vasiflandirma olup olmadigi gibi hususlar1 dikkatle
degerlendirecektir. Bu sekilde taslak halinde hazirlanan, yonlendirilmis ve

kurgulanmis tanik beyanlarini ortaya cikarilacaktir.

193 Aygiil,s.343
1% David J. A. Cairns: Oral Advocacy and Time Control in International Arbitration, Essay.12 March
2010
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Capraz sorgunun olumsuz ydnleri ise taraf avukatlarinin sadece gercegi ortaya
cikarmak istediginde degil, tanigin giivenilirligini ortadan kaldirmak amaciyla da
kullanilabilir olmasidir. Capraz sorgulama yapan avukat, taniga evet- hayir seklinde
kisa cevapli ve cevabii bildigi sorular yoneltecek ve istedigi cevabi aldigi anda
itibaren tanik sorgulamaya devam etmek istese de sorguya son verecektir. Bu sekilde
taraf avukatlari, sorgulanan tanik beyanlarini, ispat araci olmaktan ¢ikarip, davanin
konusu haline getirmeye c¢alisirlar. Bu sekilde yapilan c¢apraz sorgu islemi
mahkemeye olay1 ¢ozerken c¢okta katkisi olmayacak, aksine hakkaniyeti saglamay1

zorlastirabilecektir.

3.2.5.3.4. Tahkim Yargilamasinda Taniklarin Uygulamada Sorgulanmasi

Tahkim yargilamasi, irade O6zerkligi prensibi temel alinarak tasarlandigir ve farkli
hukuk sistemlerinden gelen taraflarca kolay uygulanabilmesi i¢in her iki hukuk
sisteminden unsurlar barindirmakta ve bu unsurlar1 IBA Delil Kurallariyla da daha
etkin sekilde uygulanmasi saglanmaktadir.'®® Kita Avrupast hukuk sisteminde
sorgulama hakemlerce, Common Law sisteminde ise avukatlar tarafindan yapilirken,
IBA Delil Kurallart md.8 uyarinca bu hakkin hem taraflara ve avukatlarina hem de

hakemlere verildigi goriilecektir.

Hakemler, tahkim yargilamasini1 yiriitiirken kendi iilkelerindeki hukuk kiiltiiriinde
stireci yiirlitme egimi iginde olmaktadir. Kita Avrupast hukuk sistemi kiiltiirinden
gelen hakemler yargilamada aktif rol alarak tanik sorgulama egiliminde olurken,
Common Law hukukundan gelenler hakemlerin yetkilerini kullanirken temkinli
davrandig1 ve tarafsizligim1 kaybetme korkusuyla soru sormaktan ¢ekindikleri

goriilecektir.1%

Taniklarin sorgulanmas: faaliyetine Common Law kiiltiiriinden gelen taraflar ve
avukatlar, Kita Avrupasi hukuk sisteminden gelen taraflar ve avukatlara nazaran
daha hakim olacaklardir. Fakat ispat durusmasinda her iki hukuk sisteminde yer alan
sorgulama yontemi de kullanilmaktadir. Ispat durusmasinda taraflar kendi taniklarini

dogrudan sorgu yonetimiyle tamigm yazili beyanlarindaki ©6nemli noktalar

195 Jeff Waincymer, Procedure and Evidence International Arbitration, Zuidpoolsingel, NL 2012
1% Blackaby / Partasides/ Redfern / Hunter, s.420
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vurgulanmaya calisacaktir. Akabinde capraz sorgulamayla, karsi tarafin avukati
tanigin yazili beyanlarinin dogrulugunu teyit etmek ve tanigin beyanlariin giivenilir
olmadigmi gostermek icin sorular yoneltilmeye baslayacaktir. Daha sonra tanigin
dinlemesini isteyen tarafin, capraz sorguda sorulan sorulara iligskin tekrar dogrudan

sorgusu yapilir.!®” Hakem siirecin istedigi yerinde soru sorma hakkina sahiptir.

Yargilamanin sithhati acgisindan her iki tarafca ve avukatlarca taniklarin
sorgulanmasindaki  hangi usuliin kullanilacagi  durugsmadan 6nce acikca

belirlenmelidir.1%

3.2.5.3.4.1. Taniklarin Dogrudan Sorgulanmasi

Dogrudan sorgulama (direct examination), tanmigm dinlenilmesini isteyen tarafca
taniklarin yazili beyanlarinin  énemli noktalarin1 vurgulamak amaciyla hakem
heyetinin Oniinde sorgulanmasidir. Dogrudan sorgulamada, genellikle kisa olup,
tanik beyanin kendisi tarafindan hazirlanip hazirlanmadigini, yazili ifadesindeki
eksikliklerin ya da diizeltilmesi gereken noktalar varsa, bunlarin agiklamasini, yoksa

da ifadesinin teyit edilmesi istenir.

Tahkim yargilamalarinda durugsma hakem heyetinin agilis konusmasiyla baslayacak
ve akabinde taraflarin kendi sunduklari taniklarin dogrudan sorgulamasiyla devam
edilecektir. Tahkim yargilamasinda genel uygulama tanik dinletme isteyen tarafin
taniklarinin yazili beyanlarini durugsmadan once hakem heyetine sunmasidir. Tanigin
durusmada hangi konuda taniklik yapacagini durugsmadan 6nce hem hakem heyetine
hem de kars1 tarafa bildirmesi gerekir. Siirpriz tanik dinlenmesi yasak oldugu i¢in,

tan1gin hangi konuda dinlenecegi bilinmiyorsa bu tanik dinlenmeyebilir.

Dogrudan sorgulama yapilmadigi hallerde taraflar durusmadan 6nce dinlenmesi igin
hakem heyetine sunulan taniklarin yazili beyanlarmn, taraflarin onay1 ya da hakem

heyetinin verecegi kararla ile taniklarin dogrudan beyam yerine de gegecektir.!®® Bu

17 Waincymer, 5.913
198 Qetiker, 5.267
19 Qetiker, 5.267
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uygulama yargilamanin daha hizli ve az maliyetli yiiriitiilmesini saglar.?® Tahkim
yargilamalarinda taniklarinin yazili beyanlarmin dogrudan tanik beyani yerine
gecmesi, uluslararasi tahkimde kabul gormistiir. Nitekim IBA Kurallart m.8/4
uyarinca “....Taraflar, Tanik Beyaninin veya Bilirkisi Raporunun tanigin dogrudan
beyani sayilacag hakkinda anlasabilir veya Hakem Heyeti bu ydnde bir karar

verebilir” seklinde diizenleme ile agikca diizenlenmistir.

Dogrudan sorgulama faaliyetlerine baslamadan, tanigin durusma ortamina aligmast,
heyecanin azalmasi i¢in hakem heyeti taniktan yazili ifadelerini kisaca 6zetlemesini
isteyebilir.?®! Sadece birkac kisa soru ile tamigm alismasi saglanmalidir. Dogrudan
sorgulama asamasinda da taniklarin yazili beyanlari Onceden hakem heyetine

sunuldugu i¢in bu kismin ¢ok uzatilmamasi gerekir.

Dogrudan sorgulama, tanigin durusmadan dnceden verilen ifadelerle sinirli olacak
sekilde sorgulamaya tabi tutulmasidir. Yazili tanik beyanlarinda acik bir hata
olmadikg¢a taniklar yazili beyaninda yer almayan hususlar1 durugsmadaki beyanlarinda
sunamayacaktir. Ciinkii tanik olarak sunulan kisin yazili beyanlarin durusmadan 6nce
hem hakem heyetine hem de karsi tarafa sunulmasi gerekir. Bu sekilde taraflarin
capraz sorgulamaya hazirlanmasini saglayacaktir. Siirpriz tamk beyani, kabul

edilmedigi i¢in dogrudan sorgulama yazili beyanlarla sinirlandirilmistir.

Dogrudan sorgulama faaliyetinin temelinde yazili tanik beyanlarinin 6nemli
hususlarint  vurgulamak amaglanmistir. Bu sebeple dogrudan sorguda tanigi
yonlendirici sorularin sorulmasit kabul edilmemistir. (IBA Kurallar1 md.8/2)
Taraflara kisa cevapli evet- hayir sorulart sorularak, yonlendirilmesi hakem
heyetinin tanik beyanlar1 karsi siiphe olusturacaktir. Ciinkii kisa cevapl evet- hayir
sorulariyla taraf ya da avukatlarin istedigi cevaplari alacak ve tanigin giivenilirligine

iliskin hakem heyetinde kanaat birakacaktir.

Dogrudan sorgulama tanigi sunan tarafca yapildigi i¢in tanigini1 yonlendirmesi kabul

edilmez. Bu nedenle tanigin beyanlari serbestge alinmalidir. Bu konuya kars1 yapilan

200 Waincymer, s.914
201 O°Malley,s.246
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itirazlar genelde reddedilebilir.?®> Bu durum hakemlerin tamig1 dinlenilmesine bir
engel olusturmayip, deliller degerlendirilirken taniga duyulan giivensizligi ifade

edecektir.

3.2.5.3.4.2. Taniklarin Taraflarca Capraz Sorgulanmasi

Tahkim yargilamasi kapsaminda ilk usulli kararda, sozlii savunmasi dinlenecek
taniklara karar verilir. Taniklarin dinlenmesine iliskin zamanlama ilk usulii zaman
cizelgesinde gosterilecektir. Usulii zaman ¢izelgesinde yer alan ispat durusmalarinda
taniklarin sorgulanma sekline hakem karar verecek olsa da genel olarak taniklarin
sorgulanmasinda uygulanacak usul kisaca su sekildedir. A¢ilis konulmasindan hemen
sonra yazili beyanlar tekrar dinlenir ve teyit edilir. Akabinde karsi taraf veya

avukatlar tarafindan ¢apraz sorgulama yapilacaktir.

Milletleraras1 tahkim yargilamasinda durusmadan onceden verilen yazili tanik
beyanlarinin teyit edilmesi ve onemli noktalarin vurgulanmasi i¢in tanig1 gosteren
tarafin avukat1 taniklara soru sorarak baglanacaktir. Bu dogrudan sorgulama( direct
examination) olarak adlandirilir. Taraf avukatlari, dava konusunda hakem heyetinin

dikkatini ¢ekmek istedigi konularda taniga soru da sorabilir.

Dogrudan sorgulama bittikten sonra, karsi tarafin avukatinin, taniga soru sorma
islemi olan capraz sorgu (cross examination) asamasina gecilir. Capraz sorgu
asamasinda avukatlar, farkli Gslup ve yontemlerle taniga pek cok soru yoneltir.
Anglo Sakson avukatlari, ¢apraz sorguya tanigimn, giivenirligine ve itibarina yonelik
sorular sorarak baslar.?®® Daha sonra, konuyla baglantili sorular sorarak geliskili
beyanlar vermesini ya da yazili ifadesindeki bosluklar1 ortaya ¢ikarmaya calisirlar.
Taniklara ¢apraz sorgu yapilmasinin asil amaci, tanik beyanlarinin dogrulugunu teyit
ve olayin ¢oziimlenmesi i¢in var olan ama unutulan vakialarin hatirlatilmasidir. Bu
sebeple taniklar ¢apraz sorguya alindigin geregin fazla saldirgan davranilarak, taniga

kaba davramlmamasi gerekir.?%

202 Blackaby / Partasides/ Redfern / Hunter, s.422

283 Laurent Levy, Testimonies in the Contemporary Practice:Witness Statement and Cross-
Examination, Arbitral Procedure at the Dawn of the New Millennium, Reports The International
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Capraz sorguya alinacak taniklar, karsi taraf avukatlarinca belirlenmektedir. Karsi
taraf avukatlari, taniklar yazili beyan verilmis olsa bile ¢apraz sorguya alinmasini
istemeyebilir. Bu durumda hakemler, ¢apraz sorgulamasi yapilmayan taniklarin
yazili beyanlarn iizerinden degerlendirme yapmalidir. Hakemler gerekli goriirse,

capraz sorgu yapilacak konularda sinirlama yapabilir.

Diger taraf avukatlarinca c¢apraz sorgusu talep edilmeyen taniklar, hakemler
tarafindan sorguya tabi tutabilir. ispat durusmalari her zaman hakemin kontrolii
altinda yiiriitiiliir. Fakat hakemlerin c¢apraz sorgulamaya gerekmedik¢e miidahale

etmeden ve taraflara sorgulama yapilmasina imkan vermelidir.2%

Hakem, taniklarin beyanlarinin ¢apraz sorgulanma yontemini reddedilebilir, taniga
sorulan sorulara karsilik vermeme hakki taniyabilir. Ama hakemin bu kontrolii
taraflarin irade 6zerkligi ve adil yargilanma ilkesiyle ¢elismemesi gerekir.?% Yazih
tanik beyani veren tanifin, capraz sorgulamaya gelmemesi halinde ya da capraz
sorgulamay1 reddettigi hallerde, hakem heyeti tarafindan yazili beyam1 dikkate

alinmayabilir.

Taniklarin ¢apraz sorgudan sonra, tanik gosteren tarafin avukatlarina ¢apraz sorguda
sorulan sorular ve cevaplarla sinirli olmak kosuluyla tekrardan dogrudan sorgulama
(re-direct examination) hakki taninmistir. Taraflarin tanik olarak ifade verilmesini
kabul eden hukuk sistemlerinde taraflarda tanik olarak dinlenebilir. Bunun disinda,
uzman taniklar olgu taniklartyla aymi esaslara tabi olarak dinlenir ve ¢apraz

sorgulama yapilabilmektedir.

Hakemler uyusmazlik konularini asamalara ayirmissa, her bir tanig1 gerekli gordiigi
asamada tekrar dinleyebilir. Taniklarin, durugsmada konuya gore ifade vermesi,
ifadesi alinan taniklarin yiizlestirilmesinde nasil bir usulle ifade vereceklerine hakem
karar verecektir. Hakem, davanin gidisatini etkileyecegini diisiindiigii herhangi bir
kisiyi sozlii ya da yazili ifade vermeye c¢agirabilir.?%” Cagriya uyan tamiga taraf

vekilleri soru yoneltme hakkina sahiptir.(8.5)

205 Oetiker, 5.267
206 Hacibekiroglu,,s.124
207 Cremades/Cairns , 5.99
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Taniklarin ispat durugsmasinda bizzat bulunmasi gerekir. Aksi durumlar, taraflarin
rizasina ve hakemlerin talimatina baglanmigtir. Son dénemlerde video konferanslarla
tanitk ifadesi alinmaktadir. Taniklar, genel uygulamada ispat durusmasina
geldiklerinde, durusma salonun kapisinda bekletilip, ifadesinin bagvurulacagi zaman
durugma salonuna kabul edilirler. Tanigin durusma salonuna alinmasiyla ilk énce
dogru soyleyecegine iliskin yemin etmesi istenir. Milletleraras1 tahkimde taniklar,
yemin etmeye zorlanamaz. Fakat taniklar yine de tahkim hukukunca cezalandirma

riski altinda dogru sdylemek zorundadir.

Taniklarin sorgusunun anadilinde yapilmasi sorgulamanin daha etkili olmasi igin
Onemli bir unsurdur. Tanik, tahkim dili disinda baska bir dilde ifade vermisse sozlii
savunma tercliman esliginde yapilmalidir. Hakem heyeti, hazirlik toplantisinda
tercimanin simiiltane ya da ardisik ¢evirme yapabilen ve tahkimdeki uyusmazlik
konusuna terminolojik olarak hakim olan bir uzman olmasina 6zen gostermelidir.

Aksi durumda sorgu sirasinda ¢ok kotii sonuglara yol agabilir.

3.2.5.3.5. Tamiklarin Hakemlerce Sorgulanmasi

Taniklarin sorgulamasinda hakem heyeti somut olay1 daha iyi ¢6zebilmek igin genis
takdir yetkilerine sahiptir. Hakem heyeti, taniklara istedigi soruyu sorabilir ve bu

sorular uyusmazhiga iliskin olabilecegi gibi tamgin giivenilirligine dair de olabilir.2%®

Hakem heyetini, taraflar ve avukatlarin aksine tarafsizligini kaybetmeden, tanigi
yonlendirmeden soru sormalidir. Genellikle hakem heyeti, taniklarin taraflarca
sorgulanmasinda hemen sonra sorgulama yapilan konudaki c¢eliskileri gidermek ve
konu agikliga kavusturacak soru yoneltirler. Hakem heyeti bu sorulari yoneltirken,
heyetteki tiim hakemlerin istedigi soruyu sorma hakki vardir. Fakat heyet baskanin

izniyle sorulmasi daha uygun olacaktir.?%

208 Zyuberbiihler/ Hofmann/ Oeitiker/ Rohner, s.160
209 Aygiil, 5.356
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3.2.5.3.6. Taniklarin Belgeler Vasitasiyla Sorgulanmasi

Tahkim yargilamasinda taniklarin beyanlarina, somut olayin dinlenmesi ve yazili
beyanlarin teyidi disinda hakem heyetine sunulan belgeler hakkinda sorgulama
yapmasina izin verilmektedir. Belgeler vasitasiyla tanik dinlenmesi, 6nceden sunulan
belgelerin igerikleriyle sinirlandiriimistir. Bu sekilde siirpriz belgelerle karsi tarafin
savunma hakk1 elinden alinmamalidir. Bu konuda taraflarca ispat degeri yliksek ve
uyusmazlhigin ¢6ziimlenmesine ciddi katkist olacagr disiiniilen belgeler ilk
durusmada sunulmussa taniklara bu belgeler hakkinda soru sorulabilecegi kabul

edilmistir.?t°

3.2.6. Tahkim Yargilamasinda Taniklarin Dinlenmemesi

3.2.6.1. Tam@in Tamkhktan Feragat Etmesi

Tahkim yargilamasinda taraflar, taraflarin avukatlari ve hakem heyetinin tanik
dinletme hakki vardir. Taraflar ise bu haklarindan feragat edebilir. Taraflarca
durusmada dinlenmesi i¢in sunulan yazili tanik beyami ifadeyi veren tanikca
durugsmada kabul edilmisse ve karsi taraf avukatlarinca da yazili tanik beyaninda
celiskili bir husus kalmadigina kanaat getirilmisse kars1 taraf avukatlarinca ¢apraz

sorgu hakkindan feragat edebilir.

Taraflar, dosyaya sunulan tanik beyanlarina karsi ¢apraz sorgu hakkindan feragat
etmesi halinde, hakem heyeti sadece taniklarin dosyadaki yazili beyanlarini dikkate

alacaktir. Fakat heyet gerekli goriirse tan1g1 sorgulayabilir.?!!

Durusmada ¢apraz sorgu talebinden vazgegilen tanik beyanlarinin hilkkme esas
alinmasinda bir takim hususlar goz 6niinde bulundurulur. Capraz sorgudan feragat
edilmesi halinde bu hususlara iliskin bir takim itirazlar s6z konusu olabilir. IIk olarak
yazili beyani sunulan tanik, hakem heyeti Oniinde sorgulanmadigi i¢in artik karara
esas almmayabilir. Ikincisi ise tamk dinlenmesini isteyen taraf artik tamigmn

beyanlarini ¢apraz sorgu yontemiyle teyit edemeyecektir. Son husus ise, dosyada

210 O°Malley,s.254
211 Zuberbiihler/ Hofmann/ Oeitiker/ Rohner, s.101

75



giivenilir ve uyusmazligin ¢éziimlenmesine yardimci olacak nitelikte baskaca yazil
tanik beyani yoksa taniklarin her iki tarafca dinlenilmesi ve soru yoneltilmesinin

gerekli oldugu diisiiniilmektedir.?*?

3.2.6.2. Hakemlerin Tanik Dinlenmesini Reddetmesi

Taraflarca dinlenilmesi istenilen taniklarin, karsi tarafga ispat durusmasinda
dinlenmesi ve c¢apraz sorgulamaya tabi tutulma talebi hakem heyeti tarafindan
reddedilebilir. Hakem heyetince bu talebin reddedilmesi, hukuki dinlenilme ve iddia

ve savunma hakkinmn ihlali anlamma gelmeyecektir.?!3

Tahkim yargilamasinda
hakem heyeti karar verirken dosyadaki tiim hususlari ve toplanan delillerin durusma
yapilarak tartisilmas: gibi zorunlu bir husus yoktur. Nitekim Federal Mahkeme,
hakem heyetine uyusmazlik hakkinda hiikiim verirken hangi konuda tanik
dinlenilmesi ya da dinlenmemesi gerektigine karar vermesi igin genis takdir yetkisine
sahip oldugunu belirterek, talebi isterse reddedebilecegini kabul etmistir. Tanik

beyanlarinin durusmada dinlenmemesi, yazili tanik beyanlarinin hiikiim verilirken

dikkate alinmayacag1 anlamia gelmedigini agikc¢a ifade etmistir.?'*

Tanik dinlenmesine iligkin IBA Kurallari md.9/2 uyarinca hakem heyeti dava konusu
ile ilgisi olamayan ve Onceden celigkili olan ama tiim hususlariyla ispat edilmis

konularda dinletilmek istenen tanigin reddedebilecegini diizenlemistir.?%®

Tanik dinletilme talebinin reddedilmesinde, hakemlerce yazili tanik beyanlar1 detayl
incelenmeden sadece usul ekonomisi gerekgesiyle reddedilmesi, hukuka aykiri

olacag icin hakem kararinmn iptali istenebilir.?®

Bu sebeple hakemler tanik
dinlenmesi taleplerini detayli degerlendirilmeli, gereksiz ve ilgisiz oldugunu

diistindtigii tanik dinlenme taleplerini reddetmelidir.

212 gchlaepfer, s.73
213 Waincymer, .88
214 Schlaepfer, s.69
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3.2.6.3. Taniklarin Durusmada Dinlenmemesinin Sonuclari

Tahkim yargilamasinda tanik dinletme talebi sonucunda taniklarin dinlenememesinin
bir takim sonuglar1 olacaktir. Bu hususlar, tanigin hakli bir mazereti olmaksizin
durusmaya gelmemesi sebebiyle dinlenmemesi, durusmada dinlenemeyen tanigin
yazili beyanlarinin kabul edilebilecegi ve tanigin hakli bir mazeretle dinlenmemesi,
taraflarin capraz sorgudan feragat ya da hakem heyetinin tamigi reddettigi igin

dinlenmemesi gibi temel konularda karsimiza ¢ikmaktadir.

Tahkim yargilamasinda genel kabul taniklarin hakem heyeti 6niinde dinlenmesidir.
Durusmadan 6nce hakem heyetine sunulan yazili tanik beyanlari, ispat durusmasinda
tanik tarafindan kabul edilmeden ve karsi tarafca capraz sorgulanma yapilmadikea,

delil niteligi tartisilacaktir.?!’

Yazili tanik beyanlart durugsma igin hazirhik
mahiyetindedir. IBA Delil Kurallar1 md.4/7 uyarinca durusmada dinlenilmek tizere
sunulan yazili tanik beyani veren tanigin hakli bir mazeret olmaksizin durusmaya
katilamamasi halinde, hakli mazeretini ispat edinceye kadar tanigin beyanlarinin delil
olarak dikkate alimmmamasi gerekir.?!® Tahkim yargilamalarinda genel kanaat bu
yonde olsa da diizenlemenin hakemlerin takdir yetkisini sinirlandirdigr ig¢in kabul
edilmemistir. Diizenleme tanig1 dinletmek icin sunan tarafa tanigi hazir etme ve
capraz sorguyla beyanlarmin dogrulugunu teyit yiikiimliligi yiiklemistir.

Sorumlulugunu yerine getirmeyen tarafa karsi tanigin beyaninin kabul edilmesi riski

bulunmaktadir.?®

Her ne kadar sunulan tanik listesindeki tanigin durugsmada dinlenmeden delil olarak
degerlendirilemeyecegine iliskin bir kanaat olsa da bazi durumlarda durusmada
dinlenilmeyen tanigin yazili beyanlari hakem heyetince kabul edilebilir. Bu hallerin
neler olduguna iliskin bir diizenleme bulunmadig: i¢in hakem her somut olayda
hakkaniyete gore kabul edip etmeyecegine karar vermesi gerekir. Burada 6nemli olan
tamigin yazili beyan1 uyusmazligin ¢oziimiinde kritik ve diger delillerle baglantili
oldugu anlasildiginda karsi tarafin hukuki dinlenilme ve tanigin beyaninda yer alan
hususlara kars1 delil sunma hakki kisitlanmadan yazili tanik beyani kabul
edilebilecektir.

217 Blackaby / Partasides/ Redfern / Hunter, s.404
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Tanigin durusmaya gelmedigi fakat beyanlarinin gegerli oldugu bir diger husus ise
tanigin gegerli mazeretinin olmasidir. IBA Kurallar1 md.4/7 uyarinca tanigin gegerli
bir mazereti varsa ve durusmaya gelemiyorsa hakemler, takdir yetkisi kapsaminda
tamgin yazili beyanini delil olarak degerlendirilmesi gerekir.??° Hakli mazeret halleri,
tanigin kendisinden kaynaklamayan, dis etkenlere bagli ve bertaraf edilemeyen 6liim,

hastalik vb. miicbir sebeplerdir.??!

Taraflar herhangi bir mazeret olmaksizin yazili beyani verilen tanigin ¢apraz
sorgusundan feragat etmek miimkiindiir. IBA Kurallari md.4/8 uyarinca ¢apraz
sorgulama hakkindan feragat eden taraf, tanigin yazili beyaninin dogrulugunu kabul
etmis sayilmayacaktir. Bu durum farkli sebeplere dayanabilecegi i¢in tamigin delil
niteligine etki etmez. Bu tanik beyan1 dosyada delil olarak kalmaya devam edecek
fakat hakemlerin delilleri degerlendirirken ispat giicii azaltacaktir. Nitekim ayni1

durum hakem heyetinin tan1g1 reddettigi i¢in dinlenmeyen tanik icin de gegerlidir.?%2

3.3. Uygulamadaki ve Ulusal Mevzuattaki Capraz Sorguya iliskin Sorunlar ve

Coziim Onerileri

3.3.1. Ulusal Mevzuattaki Sorunlar

3.3.1.1. Milletleraras: Tahkim Kanunu Diizenlemesi

Milletlerarasi tahkim yargilamalarindaki usul ve esasin belirlemesi icin UNCITRAL
Model Kanun ve ICC Tahkim Kurallar1 6rnek alinarak 4686 sayili Milletlerarasi
Tahkim Kanunu diizenlenmis ve 21 /06/2001 tarihinde yasalasmistir.??® Milletlerarasi
Tahkim Kanunu, yabancilik unsuru barindiran ve tahkim yeri Tirkiye olan

uyusmazliklarda taraflarca se¢ildigi durumlarda uygulanacaktir.

MTK’ da diizenlenen konulardan bir tanesi de tahkim yargilamasina uygulanacak
usul kurallaridir. Milletleraras1 Tahkim Kanunu m.8 uyarinca “Taraflar, hakem veya

hakem kurulunun wygulayacagi yargilama kurallarini, bu Kanunun emredici

220 Zuberbiihler/ Hofmann/ Oeitiker/ Rohner, s.103

221 O’Malley,s.130

222 7uberbiihler/ Hofmann/ Oeitiker/ Rohner, s.102
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hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla, serbestce kararlastirabiliv ya da bir kanuna,
milletlerarasit veya kurumsal tahkim kurallarina yollama yaparak belirleyebilirler.
Taraflar arasinda boyle bir anlasma yoksa hakem veya hakem kurulu, tahkim
vargilamasini bu Kanun hiikiimlerine gore yiiriitiir”  seklindeki dilizenlemeyle
yargilama kurallarini taraflarin serbest iradesiyle karar verecekleri sekilde irade

serbestisi lizerine kurulmustur.

MTK diizenlemesine dayanarak taraflar usulii islemler olan durusma, ispat yiikii,
taniklar, bilirkisi atanmasi gibi hususlarda ister kendi aralarinda kararlagtirdiklar
usul kurallariyla ya da uygulanacak kurallar1 tek tek belirlemek yerine tahkim

usuliine iligkin diizenlemelere atif yaparak yargilamayi yiiriitebilirler.

MTK 12/A maddesinde tahkime uygulanacak usul kuralari, delil toplama ve bilirkisi
atamasini konu alan genel bir diizenleme yapilmissa da sadece bilirkisi delili i¢in
detayli bir usulii diizenlemeye yer verildigi goriilecektir. Tahkim yargilamasinda
delillerle ilgili ortaya ¢ikan en 6nemli sorunlar delillerin ne zaman sunulacagi, nasil
sunulacagi, kimin tarafindan sunulacagi ve hangi iddialarin hangi ispat araglariyla

kanitlanacag1 konularidir.?%*

Bu konuda MTK’ da detayli bir diizenleme olmamasi, delillere uygulanacak usul
kurallar1 bakimindan taraflara ve hakemlere c¢ok genis bir alan birakmstir.
Doktrinde, tahkim yargilamasinin temeli irade 6zerkligi prensibi iizerinde kurulu
oldugu igin usule iliskin diizenlemelerin taraflarin se¢imlerine birakilmasini isabetli
bulundugu goriisi mevcut olmakla birlikte uygulamanin ihtiyaglarini tam olarak
karsilamadig: icin taraflarin IBA ve Prag Kurallar1 gibi yedek hukuk kurallarina atif
yapma ihtiyacini dogurmaktadir. Bu durum bize usul islemlerindeki irade 6zerkligine
zarar vermeyecek sekilde hem hakemlere hem de taraflara yol gosterici nitelikte bir
diizenlemeye ihtiyag duyuldugunu gostermektedir. Nitekim ICSID Tahkim
Kurallarinin “Taniklar ve Uzmanlar” basligini tastyan 38. maddesinde taniklarin ve

bilirkisilerin ¢apraz sorgu usuliine iligskin genel bir diizenlemeye yer verilmistir.

224 7iya Akinci,:Milletleraras1 Tahkim, 6 Basi,Vedat Yaymcilik, Istanbul, 2021, s.342
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Milli ve milletlerarasi tahkim yargilamalarinin ¢ogunda taraflarin kurumsal tahkim
tercih ediyor olmasi, bize taraflarin yargilamadan Once belirli ¢ergeve kurallarin
varligina olan ihtiyaci agik¢a gostermektedir. Bu nedenle Milletleraras1 Tahkim
Kanunu da delillerin toplanmasi ve sunulmasina iliskin hakemlerin takdir yetkisi
kisitlamadan IBA ve Prag Kurallarina yakin bir diizenleme yapilmasi, hem
uygulayict hakemler hem de taraflar agisindan daha etkin bir yargilama yapilmasini
saglayacaktir. Fakat tahkim yargilamasinin temeli irade 6zerkligi ve esneklik iizerine
kuruldugu i¢in bu sekilde bir diizenleme hakemlerin takdir yetkisini ve gerektiginde
yargilamanin taraflariin ihtiyaglarina gore sekillendirilmesini zorlagtiracaktir.
Nitekim IBA Delil Kurallarinda diizenleme oldugu i¢in bunun i¢ mevzuatta ayrica

yer verilmesine gerek olmadigini dair goriislerde mevcuttur.

3.3.1.2. Hukuk Muhakemeleri Kanunu Diizenlemesi

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunun 407. ile 444. maddeleri arasinda tahkim
yargilamasina iliskin hiikiimlere yer verilmistir. HMK’ daki tahkim hiikiimleri
yabancilik unsuru barindirmayan ve tahkim yerinin Tirkiye olarak belirlendigi
uyusmazliklarda uygulanacaktir.??® HMK’ nin tahkime iliskin hiikiimleri de MTK
hiikiimleri gibi UNCITRAL Model Kanun esas alinarak hazirlanmigtir. Her iki
kanunu hiikiimleri neredeyse birebir ayni oldugu i¢in i¢ tahkimle milletlerarasi
tahkim arasinda farklilik kalmamistir. Kuru’ ya gére hemen hemen tiim hiikiimleri
ayni iki ayr1 kanun yapmak yerine tek bir kanuni diizenleme yapilmasi gerektigini

belirtmistir.??®

Hukuk Muhakemeleri Kanunun tahkim kisminda taraflara iddialarini ispat ig¢in genis
bir irade serbestisi tanimnmistir. HMK’nin tahkime iliskin hiikiimlerindeki ispat
oleiisii, genel hiikiimler kismindaki ispat Slciisiine gore daha esnektir.??” Tam ispat
aranmadig1 gibi delillerin toplanmasi, sunulmas1 ve degerlendirilmesi hususunda

taraflara genis irade serbestisi vermektedir. Bunun yaninda sadece taraflar degil,

225 Hakan Pekcanitez, Hukuk Muhakemeleri Kanun Tasarisi’nin Tanitimi, Medeni Usul ve Icra-iflas
Hukukgular1 Toplantis1 V, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasaris1 Degerlendirilmesi, Tiirkiye Barolar
Birligi Yayinlari: 123, Ankara 8-9 Eyliil 2006, s. 30

228 Derya Buluttekin, Hukuk Muhakemeleri Kanununa Gére Tahkimin Degerlendirilmesi (Hmk M.
407-444), DUHFD, Cilt: 27, Say1: 46, Y1l: 2022, s. 251-294

27 OZBAY, Ibrahim ve KORUCU, Yavuz: Hukuk Muhakemeleri Kanunu Cergevesinde Tahkim,
Adalet Yaymevi, Ankara 2016.
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yargilamay yiiriiten hakemlere de hakimlere nazaran genis yetkiler tanmimaktadir.??3
Hakimler yargilama sirasinda HMK ‘ya siki sikiya bagli iken, hakemler tahkim
yargilamasinda adil yargilanma ve hukuki dinlenilme hakkini ihlal etmeden usulii

islemleri esnetebilirler.

Milli tahkim yargilamalarinda HMK m.428/2 uyarinca taraflar iddialarini ispat
amaciyla delil listesi verebilecekleri ve m.432 uyarinca toplanmasini istedikleri
deliller i¢in mahkemelerden yardim talep edilebilecegi diizenlemistir. Kanun koyucu
genel hiikiimler kisminda delillere iliskin detayli bir diizenleme yaparken tahkim
yargilamasina iligkin kisimda ise irade serbestisi ilkesini esas alarak dava ve cevap

dilekgesiyle birlikte delil sunulabilecegine yer vermistir.

Her ne kadar irade serbestisi ilkesi gegerli olsa bile kanun koyucunun i¢ tahkimde
MTK’ ya nazaran usulii islemlerin nasil yapilacagina neredeyse hi¢ deginmemistir.
Bu durum yargilamaya esneklik kazandirdigi kadar bir takim zorluklar1 da

beraberinde getirmektedir.

Tahkim yargilamalarinda segilecek usul hukuku en az esasa uygulanacak hukuk
kadar onemlidir. Cilinkii taraflar iddia ve savunmalarini ispat ederken usule iliskin
islemleri eksiksiz ve etkili sekilde kullanmasi ¢ok 6nemlidir. Uygulamadaki tahkim
yargilamalarinda delillerin ne zaman sunulacagi, nasil sunulacagi ve kimin tarafindan
sunulacagi hususlarma iligskin diizenleme yapilmamasi, MTK diizenlemesindeki

ihtiyacglara benzer ihtiyaglarin dogmasina neden olacaktir.

HMK’ nin uygulanacag tahkim yargilamalarinda taraflarin ve hakemlerin yargilama
oncesinde her bir delil tiirli igin ayr1 ayr1 diizenleme yapmasi yerine kanunda irade
serbestisi ilkesine zarar vermeden delillere iliskin usule yer verilmesi daha yerinde
olacaktir. HMK i¢ tahkim yargilamalarina uygulanmasi amaciyla yapilacak kanuni
diizenlemenin taraflar1 irade serbestini ve tahkimin esnekligini azaltacak nitelikte
olmamakla birlikte taraflara siire¢ hakkinda bilgi verecek bir diizenleme olmasi
gerekir. Aksi bir diizenleme hakemlerin takdir yetkisini ve gerektiginde yargilamanin

taraflarinin ihtiyaglarina gore sekillendirilmesini zorlastiracaktir. Nitekim IBA Delil

228 [77et Karadas, Ulusal (I¢) Tahkim, Ankara: Adalet Yaymevi, 2013, s. 173.
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Kurallarinda diizenleme oldugu i¢in bunun i¢ mevzuatta ayrica yer verilmesine gerek

olmadigini dair goriislerde mevcuttur.

3.3.2. Usulii Gorev Belgesinde Delil Usuliine iliskin Hususlar

Gorev belgesi, tahkim yargilamasina baglarken hakem ile taraflar aralarinda
yargilamanin temel unsurlarinin belirlendigi belgedir.??°® Gérev belgesi kavrami ilk
kez ICC tahkim yargilamalarinda kullanilmistir. Bu belge ICC tahkimine 6zgii olup
tiim tahkim yargilamalarinda yer alan bir usulii islem degildir?**. Taraflarm istegiyle
kurumsal tahkim merkezleri veya ad hoc tahkim yargilamalarinda hakemlerin gorev
belgeleri hazirladiklar1 goriilmektedir. Bu usul bir¢ok kurumsal tahkim merkezi
tarafindan kabul goérmiis olsa da gorev belgesi hazirlama zorunlulugunu kanunla

diizenlendigi tek iilke Tiirkiye olup, MTK m.10/E’de diizenlenmistir.23

Tahkim yargilamasinin hazirlik toplantisi igin taraflar davet edilerek gérev belgesi
hazirlanabilir. Tahkim durusmasindan once gorev belgesi hazirlanmasi hem
hakemler hem de taraflar icin siirecin net ve dogru bir sekilde ifade edilmesini
saglayacaktir. Gorev belgesi, taraflara yol haritasi hazirlama noktasinda avantaj
sagladig1 gibi aym1 zamanda hakemlerin yetki smirlarint belli bir ¢erceve igine
alacaktir. Gorev belgesi hazirlanirken taraflar tahkim yargilamasina uygulanacak
usul kurallarina, tahkim lisanina, tahkim yerine, siirelere ve zaman ¢izelgesine karar

verilecektir.232

Gorev belgesinde hakemlerin belirlemesi gereken konulardan biri de usule
uygulanacak hukuktur. Usul hukuku deyince tahkim dili, tebligatlar, delil sunulmas,
tanik dinlenmesi ve bilirkisiye basvuru gibi hususlar akla gelmektedir. Gorev
belgesinde delillere ilisin detay bir diizenleme yapmanin hem avantajlar1 hem de

dezavantajlar1 olacaktir.

229 Ekin Omeroglu, Milletlerarast Tahkim Hukukunda Gérev Belgesi, Hakan Pekcanitez e Armagan,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.16 , 2014, 5.1985-1912

230 7iya Akinci,: Milletlerarast Tahkim, 6 Basi,Vedat Yaymcilik, Istanbul, 2021, 5.308

281 Ali Yesilirmak, ICC Tahkim Kurallar1 ve Uygulamasi, On iki Levha Yayinlari, Istanbul,2018,s

232 7iya Akinci,:Milletleraras1 Tahkim, 6 Bas1,Vedat Yaymcilik, Istanbul,2021, s.310
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Tahkim yargilamasi, genellikle farkli hukuk kiiltiirlerinde gelen taraflardan olustugu
icin usule uygulanacak hukuk hakkinda ne kadar detayl1 bir diizenleme olursa siirece
hazirlanma konusunda taraflara 0 nispette yardimci olacaktir. Nitekim bunun en
onemli gostergesi IBA Delil Kurallaridir. Milli ve milletlerarasi mevzuatlarin
neredeyse biiyiik ¢ogunlugunda delillere iliskin detayli bir diizenleme yer
almamaktadir. Bu durum yargilamada bircok konunun muglak olmasina sebep
olacaktir. Bu hukuki bosluktan dogan ihtiya¢ sebebiyle Milletleraras1 Barolar Birligi
tarafindan IBA Delil Kurallar1 diizenlenmistir. IBA Delil Kurallar1 taraflarin
istemiyle ya da hakemler tarafindan gorev belgesinde sikga atif yapilarak

uygulanmaktadir.

Delillere iliskin kurallarin gorev belgesinde yer almasinin dezavantaji ise hakemi
usulii olarak kisitlamasidir. Tahkim yargilamasinda hakemler gorev belgesinde yer
alan usule aykiri sekilde yapilan yargilamayla verilen hakem kararlart MTK
m.15/A/1/f uyarinca iptale konu olacagi gibi New York Sozlesmesi V/(1)(d) ve
MOHUK m.62/f uyarinca tenfiz engeli olusturacaktir. Bu durumda tahkim

yargilamasinin esnek ve hizli yargilama islevini azaltacaktir. 23

Tahkim yargilamasinda delillere iliskin diizenlemeler yetersiz oldugu i¢in taraflarin
yargilama baslamadan Once gorev belgesi ve usulii zaman c¢izelgesi hazirlanirken
hakemlerin takdir yetkisini kisitlamadan ya IBA Delil Kurallar1 gibi diizenlenmelere
atif yapilmali ya da kendileri delillerinin toplanma ve sunulmasina iligkin usulii bir
yol haritas1 niteliginde diizenleme yapilmasinda yarar olacaktir. Bu diizenleme
tahkim tecriibesi az olan hakem ve taraflara yargilamaya hazirlanirken yol gosterecek

nitelikte usuli bir kilavuz olacaktir.

3.3.3. Tahkim Yargilamasindaki Capraz Sorgu Usuliine iliskin Oneriler

3.3.3.1. Capraz Sorgunun Temelleri

Capraz sorgu, temelde tamigin hakemler Oniindeki dogrudan ifadesinin

miivekkilinizin davasi ilizerindeki olumsuz etkisini makul Olgiide azaltmaktir. Bu
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hususlar g6z Oniinde bulunduruldugunda ¢apraz sorgunun 9 temel ilkesi

bulunmaktadir. Bunlar;

3.3.3.1.1. Yargilamaya Dair Tiim Hususlara Hakim ve Hazirhikli Olunmasi

Basaril1 bir ¢apraz sorgu, iyi hazirlanmis bir avukatla baslar. Hober& Sussman gore,
1yl hazirliktan tiim olay hakkinda kapsamli bilgiye sahip olmak ve hukuka hakim bir
sekilde tanigin sorgulama planin hazirlanmasidir. Tahkim yargilamasinda tiim siireci
avukat yonlendirmeli ve hakemleri kendi insa ettigi dava teorisine ikna etmeye
calismalidir. Bunun i¢in avukatlar dnce ulagsmak istedikleri olguyu tespit etmeli ve

geriye doniik olarak bir ¢apraz sorgu plani yapmalidir.

Avukatlar, ¢apraz sorgu plani yaparken ispat edilmek istenilen husus yazili delillerle
ya da baskaca belge ile ispat edilebiliyorsa bu konuda c¢apraz sorgudan
kaginmalidir.?* Avukatlar, bir tan1g1 capraz sorguya cekme karari verdiklerinde her
bir tam@ “yapbozun bir pargas’” olarak gormelidir.”® Her bir tanigm
sorgulanmasinda bir hedef belirlemelidir. Bu hedef dogrultusunda tiim tanik
sorgular1 uyumlu ve biitiinleyici olacak sekilde tasarlamali, sadece gerektigi kadar

soru sormalidir.

Capraz sorguda temel kural soruyu sormadan cevabi bilmektir. Soru sorabilmek i¢in
en son sorulmak istenilen soru tespit edilerek ¢apraz sorgunun g¢ergevesi
belirlenmelidir. Cergeve cizildikten sonra giivenli bir baslangi¢c sorusuyla sorguya
baslanmalidir. Tahkim yargilanmasin da beklenmedik bir soru sorgunun planini
bozabilir. Capraz sorgu, dava hakkinda bilgi edinme yeri olmadigi akildan hi¢
¢ikarilmamalidir.

Doktrinde bazi yazarlara gore, soru sorar iken olaya iliskin tiim kronolojik siranin
verilmesi hatali oldugunu ve bu hususlarin zaten yazili beyan verildigi i¢in zaman
kaybma yol actigi savunulmaktadirlar.?® Bunun yerine capraz sorgusu yapilan

olgunun kendi i¢indeki tematik akisina odaklanilmasi gerektigini vurgulanmaktadir.

234Kaj HOBER/Howard S. SUSSMAN, Cross in international Arbitration, 2014, s.53
2% 1d. S.53
2% 1d. S.60
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Buna da kendi iginde tiim olasiliklarini hesap ederek hazirlanmalidir. Bunun igin bir

sorular ve cevaplar tablosu yapilmalidir.

3.3.3.1.2. Sorgulama Kisa Olmal

Tahkim yargilamasinda avukatlar ¢apraz sorgu yaparken zihinlerinde bir savunma
haritas1 olusturmaktadir. Her bir tanik bu haritada bir yere sahiptir. Yargilamada
biitiinligi yakalamak igin tiim argiimanlar dengeli kullanilmalidir. Bu nedenle
durusmada hazirlanan ¢apraz sorgu taslagindaki 3 ana noktaya deginilerek kisa bir

capraz sorgu islemi yapilmasi tavsiye edilmektedir.?%’

Capraz sorgunun kisa tutulmasinin daha faydali olacagina iligkin dort temel husus
vardir.?®® Bunlardan ilki, capraz sorgu tamga bagh bir yontem oldugu i¢in sorgulama
uzadikga islerin kotiiye gitme riski de artacaktir. Bu durumda miivekkilin davasina
zarar verecektir. ikinci husus ise sorguyu kisa ve 6z tuttugunuzda odaklanilan
noktalarda hakemleri ikna etmek daha kolay olacaktir. Ugiinciisii sorgunun gok uzun
stirmesi hakemlerin sikilmasina ve dikkatlerinin dagilmasina sebep olacaktir. Son
olarak dordiinciisii ise hakemlerin durugsmada zamanin bosa harcadiginizi diisiinerek
sinirlenmesine sebep olabilirsiniz. Bu nedenle ihtiyag olmadik¢a c¢apraz sorguya

basvurulmamalidir.

Capraz sorgulamasi yapilacak kisi bilirkisiyse cok detayli ve uzun bir ¢capraz sorgu
yapilmamasina 6zen gosterilmelidir. Ayrica sorgu esnasinda bilirkisinin uzmanlik
alanina saldirmamaya 6zen gosterilmelidir. Bilirkisilerin konunun teknik detaylarina
sizden daha hakim oldugu unutulmamalidir. Bunun yerine raporun igeriginin yeterli
olup olmadigina, bu konudaki baskaca uzmanlarin konu hakkindaki goriisleriyle olan

tutarliligma ve uzmanin giivenilirligine iliskin ¢apraz sorgu yapilmamalidir.?®

237 |d 5.66
238 Kaj HOBER/Howard S. SUSSMAN, Cross in international Arbitration, 2014, s.66
239 Kaj HOBER/Howard S. SUSSMAN, Cross in international Arbitration, 2014, s.73
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3.3.3.1.3. Sadece Yonlendirici Sorular Sorarak Devam Edin

Capraz sorgulamada cevabi bilenen bir soruyu tamigin vasitasiyla hakemlere
gostermek istenmektedir. Bunun ic¢inde taniga yonlendirici sorular sorulmalidir.
Yonlendirici sorular, acik¢a ya da dolayli yolla cevaba ulagilmay1 saglar. Bu sorular
avukatlarin yeni bir bilgi edinmesini saglamazlar. Bunun yerine tek bir olguya
dayanan, basit ve agik bir ifade ile avukatin agikladigi hususa katilmasi ya da
katilmamasi istenir. Avukatlar sorunun yonlendirici oldugundan emin olmali ve

tanigin hikayesini anlatmaya tesvik etmemelidir.

3.3.3.1.4. Kisa, Oz, Acik Sorular Sorun

Basarili bir ¢apraz sorgu kisa, 6z ve agik sorulardan olugmaktadir. Bu sekilde
tasarlanan ¢apraz sorguda tanik iizerinde daha ¢ok kontrol saglanacak ve tanigin
kacamak yamitlar vermesi zorlasacaktir.?*® Cok karmasik bir ¢apraz sorgu bize

karsilagmak istemeyecegimiz kadar potansiyel sorun yaratabilir.

Capraz sorgu karmasik yapilirsa taniklar soruyu anlamayabilir ve tekrar tekrar
sormanizi isteyecektir. Daha sonra da sorunun bir kismini alip sadece kendi istedigi
kismin1 cevap verebilir. Tanik duymak istemedigimiz konularda konusarak bizi
yonetemeyecegimiz bir tartismanin igine ¢ekebilir. Tanigin sorunuzu bir konusma
platformu olarak kullanmasina izin verilmemelidir. Bu nedenle birlesik sorular

yerine kolay, basit ve tek olgu igeren sorular sorulmalidir. 24

3.3.3.1.5. Tam@in Cevabinin Dinlenmesi ve Not Alinmasi

Capraz sorgulamada dogru soruyu sormak kadar tamigin cevaplarini dikkatle
dinlemekte ¢ok onemlidir. Tanigin sdylediklerini ve anlamini iyi anlamak gerekir.
Tanig1 iyi dinlemenin temelde iki amaci vardir: Birincisi taniin soruyu gergekten
yanitladigindan emin olmak ve ikincisi ise tanigin cevabinin ¢apraz sorgunun

gidisatinda degisiklik gerektirip gerektirmedigini belirlemektir.?42

240 1d.5.87-88
241 Jonathan R. Vaitll, Cross in international Arbitration, 2016, 8. Y.B. Arb& Mediation,2016, s.326
242 Jonathan R. Vaitll, Cross in international Arbitration, 2016, 8. Y.B. Arb& Mediation,2016, s.326
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Hober&Sussman gore, tanigin cevaplart dort kategoride incelenmektedir. Birincisi
sadece basit bir “evet” , ikincisi “evet” ‘den daha fazlasi, iiclinciisii cevap vermeyen
diirtist tanik ve dordiinciisii ise cevap vermeyen ama daha fazlasini anlatan tanigin
cevabidir. ilk iki cevap her ne kadar avukatlarm istedigi cevap olsa da yine de
dikkatle dinlenmesi gerekir. Tanigin cevap vermedigi durumlar s6z konusu ise
tanigin motivasyonu iyi analiz edilmelidir. Capraz sorgunun ilerleyen asamalarinda
ne gibi tehlikelerle karsilasacagimiza dair bize fikir verecektir. Tamigmn diiriist
davranarak cevap vermedigi kanaatine ulasildiysa tami@i yonlendirmeye devam
edebileceginiz i¢in sorgulamaya devam edebilirsiniz. Tanigin niyetinin ne oldugunu
anlamanin en iyi yolu soruyu tekrar etmektir. Tanik soruyu cevaplarsa avukatla nasil
bir igbirligi yapacagini gosterir. Tanik soruyu cevaplamadiysa is birligi yapmaya
istekli olmadigi anlasildiktan sonra diger hamleler yapilmalidir. Fakat tanigin bu

kacamak davranislar1 hakem heyetince gozlenecektir.

3.3.3.1.6. Sonug¢ istenmemeli

Capraz sorgunun temel amaci tanigin ifadesinin miivekkilin davasi tizerindeki etkiyi
azaltmaktir. Avukatlar, capraz sorgulamadaki kapanis sorulari ve tartigmalarla
hakemlerin bir ¢ikarim yaparak kendi istedikleri sonuca varmasini isterler. Fakat bu

¢ikarimin taniktan yapmasini istememeye dikkat edilmelidir.

Sorgulamada olgulardan uzaklasip sonuglara odaklanilmasi tanigi anlatmaya tesvik
eder. Bu da avukatin ¢apraz sorgusunu sabote edecektir. Capraz sorguda taniktan
sonug istemek c¢ok fazla soru sormayr gerektirecegi icin avukatin nerede durmasi
gerektigini ve ne elde etmek istedigini iyi bilmesi gerekir. Avukat vurucu bir soruya

cevap aldiginda durmalidir.

3.3.3.1.7. Tam@n Dogrudan Sorgulamadaki Ifadelerini Tekrar Etmesine Izin

Verilmemeli
Capraz sorgulama bir tamigin yazili ya da durusmadaki dogrudan beyaninda

miivekkilin davasina zarar veren hususlarin etkisini azaltmak amaciyla taniga soru

yoneltmisken tanigin dogrudan beyanini tekrarlamasina izin verilmemesi gerektigi
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cok agik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.’*® Tamgin dogrudan beyanin
tekrarlatmamanin en etkili yolu kisa, basit ve 6z sorularla yonlendirmektir. Her ne
kadar taniga yoneltici sorular sorulsa da tanik tekrarlama egilimi i¢in de ise tanmigin
ifadesini goz ardi ederek soru sormaya devam edilmelidir. Bir avukat tanigin
beyanini tekrar etmesini istedigi en yaygin durum tanigin beyanindaki tutarsizliklarin
bulunmasidir. Fakat bu tutarsizlik tanmiin aciklayamayacagi bir hususta olmasi
gerekir. Buna vurgu yapilirken ya tamigmn giivensizligine ya da beyandaki

tutarsizligin goriilmesi istenmektedir.

3.3.3.1.8. Tam@a Sorgulamadaki Sorular Hakkinda Ac¢iklama Yapmasina Izin

Verilmemeli

Capraz sorgulama avukatin etkin oldugu ve tiim siireci kendi kontroliinde tutarak
taniktan istedigini alma sanatidir. Bu siire¢ sadece soru sormaktan ibaret olmayip
tanigin cevabi agiklamasina da engellemekte buna dahildir. Tanik, cevabi evet—hayir
olarak birakmak istemiyorsa, muhtemelen soruyu tehlikeli bulmustur. Bu durumda
avukat, “sorumu anladiniz m1?” diye sormaya devam etmesi en etkili yoldur.2*
Tanik bu soruya olumlu cevap verirse neden cevaplamadigini sorabilirsiniz, tanik

soruyu anlamadigini sdylerse, avukat ilk soruyu destekleyen sorularla tanik {izerinde

hakimiyetini korunmalidir.

Tim taniklar ayni dirayette olmayacaktir. Taniklar konugmakta kararli ise avukatin
buna engel olmasi igin bir dizi segenegi vardir. Bunlardan ilki avukatin tanigin
cevabini gormezden gelmesi, ikinCisi c¢apraz sorgu yapan avukat tanigin
aciklamalarin1 baskaca sorular i¢in sigrama tahtasi olarak kullanmasidir. Ugiinciisii,
avukat sorusunu tekrar ederek, tanigi cevaba zorlamasidir. Fakat bu israr tanigin

baskaca aciklamalar yapmasina sebep olabilecegi unutulmamalidir.

243 Kaj HOBER/Howard S. SUSSMAN, Cross in international Arbitration, 2014, 5.126
244 Jonathan R. Vaitll, Cross in international Arbitration, 2016, 8. Y.B. Arb& Mediation,2016, 5.329
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3.3.3.1.9. Sorgulamada Avukat Ozdenetime Ozen Gostermeli-Taniklarla

Tartisjmamah ve Taniga Bagirmamah

Basaril1 bir capraz sorgu avukati, sadece taniga sorular sorarak siireci yoneten degil,
ayni zamanda Ozdenetimi yiiksek bir uygulayicidir. Avukat sorgulama boyunca
sinirlenmemeli ve tanikla tartismaya girmeden hakimiyeti hep elde tutmalidir. Oz
denetimi kaybettigi andan itibaren tanik artik istedigini sdyleme ozgiirligiini elde
edecektir.?*® Avukat kontrolii kaybettikten sonra hakemlerin goziindeki inandiricilig
azalacaktir. Etkin bir sorgu yapilacaksa, avukat giivenilir ve inandirici imajin
korumasi gerekecektir. Bir tanikla yasanan huzursuzluk avukata olan giliveni
zedeleyecek ve yargilamanin akisindaki diger taniklarin sorgularini asamasinda

hakemlerin 6n yargisiyla karsilasabilir.

3.3.3.2. Capraz Sorgu Hazirhik Rehberi

Capraz sorguya hazirlanirken bir yol haritasi niteli§inde plan yapilmali ve buradaki
tim hususlarin eksiksiz oldugundan emin olunmalidir. Bunun iginde durusma

oncesinde rehber niteliginde bir takim dikkat edilmesi gereken hususlar vardir.

Bunlar,

i.  Taraf dilekgeleri ve ekindeki deliller incelenmeli ve taraflarin iddia ve
savunmalarinin ne oldugunu tespit ederek bir ¢izelge yapilmalidir.

ii.  Cizelge yapildiktan sonra tiim tanik beyanlar1 detayli sekilde incelenmeli ve
tanigin elverisli kanit olarak mi yoksa itibarsizlastirilacak mi1 ona karar
verildikten sonra soru hazirlama asamasina gegilmelidir.

iii.  Hazirlik asamasinda,

v’ Ifadede capraz sorguya konu olacak ©nemli hususlarm tespiti
yapilmali

v" Her bir tan18in ¢apraz sorgu taslagi ayr1 hazirlanmali.

<\

Ifadenin i¢indeki olumlu ve ihtilafli tiim hususlari iyice tespit edilmeli
v Capraz sorgu yapilacak konular tespit edildikten sonra her bir konuya

ayrica odaklanilmali

245 Kaj HOBER/Howard S. SUSSMAN, Cross in international Arbitration, 2014, s.146
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v' Capraz sorguya konu edilecek husus elverigli kanit niteliginde ise, seri

halinde sorular hazirlanarak, taniktan onay alinmaya caligiimali.

v Soru hazirlanirken taniga olan giiveni azaltmak i¢in soru sorulacaksa,

bu hususlar

Tanmigi Algilama Yetenegine iliskin Sorular

Tamgm Hafizasina iliskin Sorular

Taniklarin Taraf Tutma ve Olay1 Carpitma Olasihigma liskin
Sorular

Tamgin Durusma Oncesi Yazili Beyanlar1 ile Durusma
Esnasinda Verdigi Sozlii Beyan1 Arasindaki Celiski
Onyargilar

Tam@m Daha Oncesinde Yalanc1 Tamklik Yapip Yapmadig
Tanigin Diiriistligii

Tanigin Psikiyatrik Problemleri iizerinde durulmalidir.

v Taslak hazirlanirken tiim ihtimaller hesap edilerek, O6nemli

konularda taslak hazirlanmalidir.

v’ Taslak hazirlandiktan sonra defalarca okumali ve ¢apraz sorgu

pratikleri yapilmalidir. Durusmaya hazir oldugunuzdan emin

olmalisiniz.

v" Tiim detaylara hakim oldugunuzdan emin olunmali.

1. Durusma asamasinda,

246

v Taniklarin dogrudan sorgusu dikkatle takip edilmeli

v' Capraz sorgulama sirasi Size geldiginde kronolojik siray1

bozmadan sorgulama yapilacak hususlar bagliklar halinde sirayla

sorgulanmalidir.

v" Sorgulamada sorulacak sorularda,

e Uyusmazliga iligkin sadece 6nemli hususlara dikkat ¢ekilmeli

e Kisa, 6z ve yonlendirici sorular sorulmali

e Anlattiric1 nitelikte ve tanig1 uzun uzun konusturacak sorular

sorulmamali

e Her soru sadece bir olgu icermeli

246 Qarisdzen, Capraz Sorgu, s.187 vd.
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e Ulasilmak istenilen husus hakkinda hemen soru sorulmamali,
e Sorulari adim adim insa ederek olguya ulasilmaya

calisiilmalidir.

v" Sorgulama yapilirken,

e Taniklar iizerinde hakimiyet kurarak  baslaymn.
Kendinizden emin ve rahat olun. Beden dilinizi ¢ok iyi
kullanin.

e Basit ve yalin bir dil kullanin.

e Hazirladigmiz taslaklar g6z Oniinde bulundurarak
sorgulamaya baslanmali.

e Soru sorma hizin1 ayarlayin. Ne ¢ok hizli ne ¢ok yavas
olun.

e Taniklarin cevaplarimi dikkatle dinleyin.

e Tamgin ilk verdigi ifadesini tekrar ettirecek nitelikte
sorular sorulmamali.

e Ucu acik sorular sormayin.

e Tanik, sorular1 cevaplamaktan kagimnirsa, tartigmaya
girmeyin.

e Olumsuz sorular karsisinda sakin olun ve 6z denetiminizi
koruyun.

e Tamk hakimiyetinizden c¢ikarsa, hakem heyeti araciyla
sorgulamaya devam edin.

e Tamga ve hakemlere kars1 nazik bir tislup takinilmali

e Sorgulama dogru yerde bitirilmeli.

3.3.3.3. Ornek Capraz Sorgu Hazirlanmasi

Capraz sorgu, temelde tanik araciyla dikkat cekilmek istenen hususlar1 dolayh
olarak olguya ulagsmak i¢in kullanilan bir sorgu yonetimidir. Burada 6nemli olan
sorgu yaparken taniktan ne istediginizi bilmektir. Amaciniz ne ise sorulacak sorular
buna gore sekillenecektir. Capraz sorgu yapmada iki temel amag vardir. Biri tanigin

giivenilirligini zedelemek digeri ise tanik beyanlariyla miivekkilin iddialarini ispat
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etmektir. Bunu netlestirdikten sonra vaka analizi ile soru hazirlanma asamasina

gecilmelidir. Bu asamada dikkat edilmesi gereken hususlar:

Olay iyi analiz edilmeli,

Sorular anlattirict ve agiklayict degil, yonlendirici nitelikte resmi bir dil
kullanilarak,

Taniktan alinmak istenen cevaba iliskin dogrudan soru sorma yerine gercege
gotiirecek nitelikle soru silsilesi olusturulmali,

Tamgin giivenilirligine iliskin soru hazirlanacaksa, itiraz niteligin sorular

hazirlanmalidir.?*’

Bu hususlar goz oOniinde bulundurularak, calismanin bu boliimiinde durugmada

sorulabilecek soru orneklerine yer verilecek, uygulamacilara ¢apraz sorgu hazirlik

asamasinda bir yol haritas1 saglanmaya calisilacaktir.

Iki sirket arasinda imzalanan insaat sozlesmenin uygulanma asamasinda yasanan

aksakliklar sebebiyle yasanan uyusmazliga iliskin proje sorumlusu olan sirket

calisaninin sorgulanma Grnegini lizerinden bir soru silsilesiyle ¢apraz sorgu taslagi

hazirlayalim.

Vi.
Vil.

viii.

Liitfen adiniz1 sdyleniniz.

Tahkim yargilamasima konu edilen dosya kapsaminda davali sirket tanigi
oldugunuzu dogrulayabilir misiniz?

Davali XYZ sirketinde proje sorumlusu olarak calisiyorsunuz, degil mi?
Patronuz davali sirketin sahibi X mi?

2015 yilindan bu yana davali sirket sahibi X adina calistyorsunuz degil mi?
Sirketteki tiim projelerden siz mi sorumlusunuz?

Sirketteki tek proje sorumlusu siz misiniz?

O zaman dava konu insaat projesinden de siz sorumluydunuz?

Insaat sdzlesmesinin imzalanmasindan bu yana tiim asamalardan da

haberdarsiniz o zaman, dogru mudur?
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Xi.

Xii.
Xiii.
Xiv.

XV.

XVi.

XVil.

XViil.

Proje kapsaminda sorumlu siz iseniz, tiim evraklarda siz gelmektedir, dogru
mu?

Son 3 ay boyunca miivekkil firmadan sézlesmeye iliskin talep ve evraklarin
tamami size mail olarak gonderildi mi?

Size gdnderilen maillere patronunuza ilettiniz mi?

Pek, ilgili maili size geldikten kag giin i¢inde ilettiniz?

Tim isler patronuz onayiyla isleme alinmakta degil mi?

Bir hafta da kag saat ¢alismaktasiniz? Ve fazla mesai yapiyor musunuz?
Sirket tiim projeleri tamamini sizin yonetiyor olmaniz, isleri aksatiyor degil
mi?

Sirketteki tek proje sorumlusu siz oldugunuz ve is yogunlugu sebebiyle tiim
isleri asla zamaninda teslim etmediginiz dogru mudur?

Sirket i¢inde evrak onaylari vaktinde saglanmadigi i¢in santiye islerinde

aksama oldugu dogru mu?

Tanigin beyanlarina itiraz etmek istediginiz durumlarda ise,

e Beyanlarindaki yanlislara ve celigkilere dikkat ¢cekmek gerekir.

e Bunun i¢in tania konuyla ilgili ¢ok¢a soru sorulmali, beyani ¢iiriiten
belgeler sunulmali ve tania bu belgeler teyit ettirilmeli,

e Yazili beyanlariyla durusmadaki ifadesi arasindaki ¢eliskilere iligkin kanit

sunulmalidir.?*®

Insaat sdzlesmesi 6rneginden devam edecek olursak, tanigin ifadesindeki celiskilere

iliskin birkag soru taslagi hazirlayalim.

i. Ifadenizde fazla mesai yaparak, tim isleri eksiksiz ve zamaninda
yaptigimizi soylemistiniz degil mi?

ii.  Santiyede kullanilmas1 igin gerekli malzemelerin satin alma
evraklarin1 15 Haziran 2023 tarihinde patronunuzdan onay olarak,
ilgili firmaya mail gonderdiniz mi?

iii.  Sozlesmede insaatin baglama tarihi 10 Haziran 2023 degil mi?
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iv.  Bu tarihte tiim malzemeler hazir olmas1 gerekiyordu degil mi?

V.  Tiim isleri eksiksiz ve zamaninda yaptigini sdylemistiniz, dogru degil
mi?

vi.  Belge tarihinden agik¢a anlasildigi tizere isinizi aksattiginiz igin ingaat

gee basladi, dogru mudur?

Teyit edilmek istenen husus bir belge ya da bagkaca bir kanitsa ise,
e Belgeyi dogrulatarak sorguya baslanmalidir

e Bu belgenin hakemlerin 6niinde oldugundan emin olun,?*

Ayni1 6rnek lizerinden belge teyidine iliskin bir taslak olusturalim.

i.  Sirket biinyesinde sahsiniza 6zel bir mail adresi tahsis ediliyor mu?

. @gmail.com mail adresi sirketin size tahsis ettigi mail
adresi degil mi?

iii.  Bumail adresini sadece siz kullaniyorsunuz degil mi?

iv. 5 Haziran 2023 tarihinde yukarida teyit ettiginiz mail adresine
gonderilen e-postay1 veriyorum. Liitfen maili sesli olarak okuyorum.
Dikkatle dinleyin. Mailde : “Iyi giinler, santiye islemleri baslamasi
icin tiim evraklar isleme alinmistir. Bilginize.” seklinde miivekkil
firmaya mail génderdiniz mi?

v. Peki, 15 Haziran 2023 tarihinde size ait olan mail adresinden,
malzeme firmasina e-posta gonderilmis. Bu mailde “Iyi giinler, 12
Haziran tarihinde bize gonderdiniz evraklarin onayli ve imzall

dokumu ektedir. Bilginize” seklinde ilgili firmaya mail gonderdiniz

mi?

vi.  Tim isleri eksiksiz ve zamaninda yaptigini sdylemistiniz, dogru degil
mi?

vii.  Belge tarihinden agik¢a anlasildigi tizere isinizi aksattiginiz igin

ingaatin alim satim isleri bile s6zlesmenin baslangic tarihinden sonra

onaylanmaktadir dogru mudur?
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Tanmigin onceki ifadesindeki ¢eligkilerin bulunmasi halinde ise, sdyle bir taslak

olusturabilir.

i. 20 Temmuz 2023 tarihli yazili beyanini hatirliyor musunuz?

ii. 20 Temmuz 2023 tarihli beyaniniz1 sesli okuyorum. “ XYZ sirketinde
proje sorumlusu olarak ¢alismaktayim. Projenin tiim agsamalariyla
ben ilgilenmekteyim. Ilgili projenin akis planlarimin tamamint ben
hazirlarim ve onay aldiktan sonra islemlere baslanir. Siire¢ hakkinda
miisterileri diizenli araliklarla bilgilendiririm. Sozlesmede bir
aksama olmamig ve zamaninda baslamistir.” seklindeki ifade size mi
aittir?

iii.  Durusma esnasinda ise, tiim islerle siz ilgilendiniz i¢in zaman zaman
kiiciik aksamlarin oldugunu soylediniz, beyanlariniz aranizda geliski

oldugu ¢ok agik degil mi?

3.3.3.4. Avukatlara Oneriler

Deneyimli tahkim avukatlari, ¢apraz sorgunun teknik bilgi disinda uzun mesleki
deneyimlerin sonunda kazanilan bir tecriibe oldugunu sdylemektedirler. Basarili bir
capraz sorgulamasi i¢in hem hukuki bilgi hem de iyi bir yargi Ongoriisii
gerekmektedir. Aksi durumlarda karsi tamigin Ongoriilemez beyanlariyla her sey

kotiiye gidecektir.

3.3.3.4.1. Durusma Oncesi Yapilmas1 Gerekenler

Durusma oncesinde ¢apraz sorguya hazirlanmanin ilk adimi taniktan tam olarak ne
istedigini bilerek baslamaktir. Tamigin c¢apraz sorgulanmasindaki amag, tanigin
giivenilirligini mi zedelemek mi yoksa miivekkilimin beyanlarint mi1 dogrulamak
olduguna karar verildikten sonra tanik sorgulanarak nereye varilmak istendigini
bilinerek, ona gore bir yol haritasi ¢izilmelidir. Bu yol haritasinda tiim taniklarin
capraz sorguya alinmasina gerek yoktur. Sorgulanmasinda davaya higcbir katkisi
olmayacak tamgin capraz sorgusundan kagmilmalidir. Durusma 6ncesinde gapraz

sorguya alinacak tanik beyanlarima iligkin yapilacak bir takim hazirliklar vardir:
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Capraz sorguya hazirlanirken ilk Once yazili tanik beyanlart notlar alinarak
okunmalidir. Tiim tanik beyanlart incelendikten sonra durugsmada ¢apraz sorgusunun
yapilmasinda fayda olacag diisiiniilen tanik beyanlar1 iizerinde ¢alisilmalidir.
Oncelikle bu tamigmn durusmada hangi hususu ispat etmek amaciyla dinlenecegi
tespit edilmelidir. Akabinde durusma esnasinda tanigin giivenilirligine mi yoksa
miivekkilin davasini teyit amaciyla m1 ¢apraz sorgu yapilacagina karar verilmesi

gerekir.

Tanigin ¢apraz sorgulanmasinda iki tlir sorgu vardir. Bunlar yapici ¢apraz sorgu ve
yapict olmayan capraz sorgudur. 2*° Yapici ¢apraz sorgu, tam@m beyanindaki
miivekkilin davasina yararli olan hususlarin 6ne c¢ikarildi sorgulamadir. Bu
sorgulamada yapict bir dille tanikla iletisim kurulur ve sohbet edercesine taniga
sorular yoneltilerek, sorulara cevap vermesi saglanir. Bu yontem tanigin gergegi teyit
ya da mivekkilin davasin1 dogrulamak istendiginde segilir. Eger tanigin
giivenilirligine zarar vererek, hakemlerin Oniinde itibarsizlagtirmak istiyorsaniz
yapict olmayan ¢apraz sorgu yonetimini kullanmaniz gerekecektir. Yapict olmayan
capraz sorgu yonteminde, tanmi@i kontrol altina alacak sekilde, giicli, meydan
okuyarak, evet —hayir sorulariyla tanigin yonlendirildigi gii¢lii bir sorgu yontemidir.

Taniga uygulanacak capraz sorgu yontemi tespit edildikten sonra, tanik detaylica
aragtirtlmalidir. Tamigm hikayesi nedir? , rakibin iddialarin1 nasil destekliyor,
ifadesindeki onaylayici ya da ¢eliskili hususlarin neler oldugu incelenmeli ve capraz
sorgunun ana hatlar1 belirlenmelidir. Capraz sorgunun ana hatlar1 belirlendikten
sonra dilek¢elerdeki her iki tarafin iddia ve savunmalar tespit edilerek, kanitlanmasi
gereken vakialar belirlenir. Capraz sorguya tabi tutulacak tanigin beyani hangi iddia

ve savunmalara kargs1 kullanilacagina karar verilmesi gerekir.

Tanik beyaniyla hangi hususlarin kanitlanacagina karar verildikten sonra tanigin
beyanlar1 iizerinde detayli bir calisma yapilmasi gerekir. Ik olarak tamklarin
ifadeleri en ince ayrintisina kadar bilinmesi gerekir. Tanik ifadesine hakim olduktan

sonra beyin firtinas1 yapilarak, soru hazirlanmasi asamasina gegilmelidir.
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Soru hazirlanma agmasinda, en Onemli husus sadece cevabini bildiginiz sorular
hazirlanmalidir. Burada tanigin fikirlerine degil, dava kapsaminda vakialar hakkinda
sorgulama yapilacak nitelikte sorular hazirlanmalidir. Sorular yonlendirici nitelikte
hazirlanarak, tanig1 adim adim istedigimiz cevaba dogru itecek nitelikte evet- hayir
sorular1 olmalidir. Her soruda tek bir olguya odaklanmalidir. Kisa, 6z ve net cevaplar
alinacak soru olusturulmalidir. Bu sekilde tanigin {izerinde hakimiyet kurmaniz daha

kolay olacagi gibi, hakemlerde istediginiz kanaati olusturmus olacaksiniz.

Capraz sorgulama, ifadenin i¢inde sorgulanmasinda yarar olacak en 6nemli konularla
daraltilmalidir. Onemli olmayan ve sorgulamay1 gereksiz uzatacak hususlarda ¢apraz
sorgu yapilmasi zamanin bosa harcanmasini sebep olacaktir. Sorular hazirlanirken
sorgulamanin gii¢lii baslayacagi ve giic bitirecegi sekilde akis saglanmalidir. Bu akis
icin en 6nemli 10 konu iizerinde ¢alisilmalidir. Fakat durusma esnasinda yaklasik 4-6
boliim kullanabilecektir. Durusmaya fazla taslakla hazirlanilmasinin sebebi, taniklar
sorgulandik¢a 6nemli konularin durusmada daha az 6nemli hale gelebilecegi gibi,
Oonemsiz olan hususlarinda da O6nemli hale gelebileceginden Onlem niteliginde

olacaktir. 21

Capraz sorgu yapilmadan Once sorgulamaya konu olacak husus hakkinda taslak
hazirlanmalidir. Bu taslakta, sorular yoluyla sorun anlasilabilir bir hale getirilmelidir.
Onemli konulara ilisin bdliimler olusturulmali, her boliim igin bir amag belirlenerek
tim gergekler ve ¢ikarimlar tespit edilmelidir. Bu yaparken kronolojik bir sira
izlenmeli ve olaydaki mantik silsilesini bozmadan miivekkilin hikayesini taniga
yoneltilecek sorularla anlatilmasi saglanmalidir. Bu yontemle olay1 anlatmak yerine,
taniklar yardimiyla hakemlere gostermis olursunuz. Ciinkii hakemler, olay hakkinda

sizin fikirlerinizi degil, kendi edinecekleri kanaat ile ilgilenecektir.

Vakalar hakkindaki nihai amaciniz1 soruya donistiiriilmeli ve taniklara onaylatarak
istedigimiz cevab1 almamiz gerekir. Bu nedenle taniklara agiklama yapmasina sebep
olacak nitelikte sorular sorulmamasi gerekir. Sadece yonlendirici nitelikte sorular
sorulmalidir. Yonlendirici olmayan nitelikte sorular1 taniktan gelecek cevabinin ne

oldugunun 6nemi olmayan hallerde sorabilirsiniz. Bu durum genellikle tanigin vaka

251 William C. Wagner , Preparing For Your First Cross-Examination Techniques For Effectively
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hakkinda uzun uzun hakliligini ispat etmek i¢in agiklama yaparak, gereksiz olarak
durusmay1 uzatacaktir. Tanigin soziinii kesmek istediginizde ise hakemin ve taraf

vekilinin itiraziyla karsilasilacaktir. Bu da ¢apraz sorgunun etkisini azaltacaktir.

Durusmadan once tiim taslaklar hazirlanmali ve defalarca okunmalidir. Tiim
olasiliklar hesaplanarak, strateji olusturulmalidir. Durugmada olay akisin bozmadan
etkili bir ¢apraz sorgu yapabilmek i¢in durusmadan Once ¢okca pratik yaparak, tiim
hususlara hakim olundugundan emin olunmalidir. Etkili soru soruldugundan da emin
olunmalidir. Ciinkii ¢apraz sorgu icin tek bir hakkimiz oldugunu unutulmamasi

gerekir.

3.3.3.4.2. Durusmada Dogrudan ve Capraz Sorgu Esnasinda Yapilmasi

Gerekenler

Durusma baslamadan 6nce tiim evraklar gozden gecirilmelidir. Acilis konusmasi
yapildiktan hemen sonra dogrudan sorgusuna gegilen tanik dikkatlice dinlenilmeli ve
capraz sorgu taslaginin iizerine ya da hazirlanan soru taslaklariyla teyit edebilecek bir
yere not alinmalidir. Durugsma oncesinde c¢apraz sorgusu yapilmasi i¢in hazirlik
yapilmis bir taniksa, notlarla soru taslaklar1 hizlica gézden gecirilmeli ve hazirliksiz
olunan bir husus olup olmadig1 kontrol edilmelidir. Dogrudan sorgulama bittikten
sonra, hakemler capraz sorgulamaya iligkin talep olup olmadigini soracak ve gapraz

sorgu asamasina gecilecektir.

Capraz sorgu isleminde hazirlanan sorular kadar tamigin {izerinde giic ve otorite
kurulmasi da bir o kadar 6nemlidir. Capraz sorgu sirasinda tiim hakimiyetin sizde
oldugundan emin ve rahat bir tavirla beden dilini aktif kullanilmas1 énemlidir. Bu

husus akildan hig ¢ikarilmadan ¢apraz sorguya baslanmalidir.

Capraz sorgu baslamak icin oncelikle ayaga kalkilmalidir. Kendin emin bir tavirla
olay akisindaki kronolojik sirayr bozmadan hazirlanan boliimlerdeki sorular tanigin
yiizene bakarak sorulmalidir. Burada oOnemli olan taniktan ne istediginiz
unutulmamasidir. Tani@in tizerindeki hakimiyet kesintiye ugramadan, fakat ¢ok hizl
olmayacak sekilde kesintisiz sorgu yapilmalidir. Burada taniklarin dogrudan

ifadelerini tekrarlamalarina ve cevaplarini agiklamasina da izin verilmemelidir. Tanik
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tizerinde Ozdenetim kurulmali, soru sormadik¢a konusmamali, kisa ve sadece
istenilen cevaplarin alinmasi saglanmalidir. Bu durumun aksi ¢apraz sorguyu yapan

avukatin muvekkiline zarar verebilir.

Durusmada c¢apraz sorgu yapilirken taniga adiyla ya da bir hitapla soru
sorulmamahdir. Ornegin,” Ahmet bey, sirketin evrak denetimini siz yapiyorsunuz
degil mi efendim?” yerine “ Sirket evraklarinin denetiminden siz sorumlusunuz degil
mi? “ tarzinda sorulmalidir. Hakemde kanaat olusturmak istedigimiz olgu hakkinda
dogrudan soru sorulmamas: gerekir. Oncelikle bizi o olguya gotiirecek nitelikteki
gercekler hakkinda sorular sorulmalidir. Her bir soruda sadece tek bir olgu hakkinda
soru sorularak, ispat istenilen olguya dogru sorgu insa edilmelidir. Son soruyla gii¢lii

bir kapanis yapilarak, sorgu sonlandirilmalidir.

Sorgu sirasinda sade bir kullanilmadir. Uyusmazlik teknik bir konuya dayaniyorsa,
gerekli olmadikga teknik terimler kullanilmamalidir. Hakemler her ne kadar uzman
kisiler arasindan segilse de olay yalin bir dille anlatilmalidir. Teknik terimler
kullanilmasi gerekirse, bu terimleri siradan bir kiginin anlayabilecegi bir dille sizin
aciklamanizda biiyiik yarar olacaktir. Bu hususu netlestirdikten sonra sorguya devam

edilmelidir.

Capraz sorgu yapilirken temel kural cevabini1 bilmedigimiz sorularin sorulmamasidir.
Fakat bazi durumlarda cevabin ne olduguna emin olmadigimiz fakat, sorgulamanin
akist ve yapilan tim hazirliklara dayanarak bazen cevabi bilinmeyen sorular

sorulabilir. Ama bunun bir risk oldugu unutulmamalidir.

Capraz sorgulama esnasinda farkli konulara iligkin béliimler arasinda gegis
yapilirken hangi konu hakkinda ¢apraz sorgu yapilacaginin hatirlatilmasinda faydal
olacaktir. Konu bashigr hatirlatildiktan sonra genelden Ozele goére sorgulama
yapilmalidir. Ornegin, rapordaki bir husus iliskin cevap almak istiyorsak, dncelikle
raporun nasil hazirlandig1 bahsederek baslanmalidir. Daha sonra dikkat ¢ekmek
istenilen hususa gelinmelidir. Dogrudan ihtilafli husus hakkinda soru sorulmamalidir.
Durusmada her ne kadar evet- hayir tarzinda yonlendirici sorular sorulmus olsa da
bazi taniklar hakimiyetinizden ¢ikarak, agiklama yapmaya baslayabilir ya da

sorunuza cevap vermeyi reddedebilir.. Bu durumda tanikla tartismaya girmeden 6z
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denetiminizi koruyarak, hakemlere doniilmeli ve soruyu tekrarlayarak, tanigin
soruyu cevaplamasi istenmelidir. Tanigin sizi alt etmesine izin vermeyin. Tanik,
cevaplamamakta 1srar ediyor ya da aciklamaya devam ederse, géz temasini kesin ve

diger konu hakkinda soru sorarak hakimiyeti tekrar saglayin.

Sorgulama boyunca ses tonunuza ve konusmaniza dikkat edin. Net, yavas ve
hakemlerin rahatca duyabilecegi bir sesle kendinizden emin bir ifadeyle sorgulama
yapilmalidir. Sorgulama sirasinda sadece tamikla ilgilenin. Miimkiin mertebe
dokiimanlara bakmak yerine, Onceden hazirlanarak dogrudan soru sorulmasi,

hakimiyet kurmayi kolaylastiracaktir.

3.3.3.5. Hakemlere Oneriler

Tahkim yargilamasinda taraflarin iddialarinin dogru olup olmadigina inandirmak igin
bagvurduklari ispat araglar1 delillerdir. Hakemler bu delilleri degerlendirerek maddi
gercege ulagsmaya calisacaktir. Bu da yargilamada delillere uygulanacak usuliin ne
olacagi, delillerin nasil ileri siiriilecegi, kim tarafindan ve ne zamana sunulacagi gibi
konular1 akla geldigi gibi birde bu delillerin dogrulunun teyit edilmesi hususlari
giindeme gelecektir. Taraflarin dosyaya ibraz ettigi belge ve tanik beyanlarinin adil
yargilama hakki kapsaminda durusmalarda tartisilmasi gerekecektir. Her ne kadar
yazil1 belgeleri hakemlerin inceleme imkani olsa da uzmanlik gerektiren hususlarda
bunu bir bilirkisi yapmas1 gerekecektir. Bu nedenle tahkim yargilamasinda vakialarin
dogruluguna iligkin hakemlerde bir kanaat olusturmak i¢in taniklarin tarafsizligini

teyit etmenin en iyi yolu ¢apraz sorgu mekanizmasidir.?%?

Capraz sorgu, uygulamada taraflarin ya da avukatlarinin aktif olarak katildigi bir
uygulama olsa da siirecin yonetilmesinde hakemlerin etkin bir rolii vardir.?®® Kita
Avrupast Hukuk sisteminde taniklarin sorgulanmasinda hakemler birinci derece rol
alirken, Comman Law Hukuk sisteminde avukatlar aktif rol almaktadir. Hakemler
uygulamada acilis konusmasi yaparak durugmayi baslatir ve akabinde taniklarin

dinlenilmesi asamasina gecilecektir. Bu asama ge¢menden once hakem taraflarca

%27iya Akinci, Milletlerarasi Tahkim, 6 Basi, Vedat Yayincilik, istanbul,2021, s.3

253 Nur Bolayir, Hukuk Yargilamasinda Delillerin Toplamasinda Taraflarm ve Hakimin Rolii, Vedat
Kitabevi, Istanbul 2014 (Bolayir-Delillerin Toplamast).s.22-23
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sunulan tanik listesini ve yazili beyanlari kontrol etmelidir. Taraflarin durugsma
oncesinde yazili beyanini sundugu taniklardan baskaca tanik sunulup, sunulmadigi
kontrol edilmelidir. Cilinkli yazili beyan1 6nceden verilmeyen tanigin dinlenip

dinlenilmeyecegi hakemin takdirine birakilacaktir.

Tanik listesini ve taniklar1 kontrol ettikten sonra hakemin ilgili tanigin hangi konuda
tanik edecegini bilmesi gerekir. Hakem dosyanin tiimiine vakif ve yazili tamk
beyanlarmi hatirliyorsa, taniklardan olay1r dinlemeden yazili beyanlarini dogrudan
beyan olarak kabul edecektir. Uygulamada da bu durum ¢ok yaygin olarak kabul
gormektedir. Hakemler taniklari dinlemeden, dogrudan sorgu i¢in taraf vekiline s6z
verebilir. Yargilamanin daha saglikli ilerlemesi i¢in sorgudan 6nce taniga olay: kisa
Ozetlemesini isteyerek, tanigin rahatlamasini, yazili beyanlarin da anlattigi hususlari
igerip igermedigini kontrol etmesinde yarar vardir. Her ne kadar tani§in sorgulama
islemlerini taraflar yapsa da, bu asamanin ne kadar etkin, hizli ve dogru yapilmasi

hakemin maddi gercege ulasmasini kolaylastiracaktir.

Bu asamada tanigi dinlenilmesini isteyen taraf vekili, tanigina 6nemli oldugunu
diistindiigii hususlarda soru sorular yonelterek, tanigin giivenilir ve dogruluguna
vurgu yapan sorular soracaktir. Dogrudan sorgulama isleminde gereksiz ve
yargilamayt uzatacak sorularin sorulmasina Onlenmelidir. Hakemler, her tanik
bakiminda durusmada kiiciik notlara almali, ¢apraz sorgu oncesinde olayin eksik
veya anlasilmayan noktalarin1 soru sorarak netlestirmeli ve yazili beyanlarin disina

¢ikilmadigindan emin olmalidir.

Tanigin dogrudan sorgusunun bittikten sonra hakem, diger taraf vekillerine ¢apraz
sorgu yapmasi i¢in soz hakki vermelidir. Capraz sorgu, tanik beyanin dogrulugunu
teyit amaciyla ve tami@in hakemlerin goziindeki glivenilirligi azaltmak amaciyla
yapilan sorgulama islemidir. Capraz sorgu esnasinda taraf avukatlarinin sert, tanigin
iistinde baski kurarak ve tanigt tahrik edici bir islup kullanmasina izin
vermemelidir. Hakemler, taniga yapilan miidahaleyi hemen engel olmali ve tanigin
kendini giivensiz hissetmesine izin vermemelidir. Sadece vakialara iliskin yazili
beyanlarindaki celiskiyi ortaya ¢ikaracak nitelikte soru sorulmasina izin verilmelidir.
Uygulama da capraz sorgu islemleri ¢ok uzun siirdiigii i¢cin hakemlerin gereksiz

sorular sorularak yargilamanin uzamasina izin verilmemelidir. Hakemler, capraz

101



sorguyla tartismali ve karmasik hususlarin acikliga kavusturulmasini saglamasi

gerekir.

Capraz sorgu, tamamlandiktan sonra tamig1 dinletmek isteyen taraf vekiline yeniden
dogrudan sorgu yapmasi i¢in séz hakki vermesi gerekir. Bu sorgu islemiyle ¢apraz
sorguda zarar goren tanigin beyanlarinin sihhatini yeniden saglamak amaglanir.
Tanigin yeniden dogrudan sorgusu bittikten sonra, hakemler taraflarca iizerinde
durulmayan ama uyusmazliga iliskin muallak konularda taniga sorular yoneltebilir.
Bilirkisiler ve taniklar durusmada hakemlerin yonelttigi sorulari yanitlamak
zorundadir. Bu sekilde maddi gercege ulagmak i¢in sunulan delillerin teyit edilerek,
hakemde kanaat olusmasini saglayacaktir. Hakemler yargilama boyunca taniklarin
dinlenilmesi ve capraz sorgusu esnasinda hukuki dinlenilme hakki ve taraflara esit

davranma ilkelerine riayet edildiginden emin olmasi gerekir

Taniklarin ¢apraz sorgulama faaliyeti, tahkim yargilamasi icin kritik bir oneme
sahiptir. Bu nedenle siireci yoneten hakemlerin siire¢ hakkinda detayli bilgiye sahip
olmasi yargilamayi hizlandiracaktir. Tahkim yargilamasinda hakemlik tecriibesi fazla
olan hakemler i¢in bu siireci yonetmek ¢ok zor olmasa da mesleki tecriibesi az olan
hakemler i¢in tahkim merkezleri ya da tahkim kurumlarinca hakemlerin ¢apraz sorgu
stirecini  etkin sekilde nasil yonetilecegine dair bir kilavuz ya da egitim

programlarinin katilmalar1 yargilamaya biiyiik katki saglayacaktir.
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BOLUM IV

SONUC

Tahkim yargilamasi, irade 6zerkligi prensibi ilizerine kuruldugu icin yargilamaya
uygulanacak hukuk taraflarca belirlenecektir. Hem mili hem de milletlerarasi
tahkimde yargilamaya iliskin tiim hususlara taraflarin karar verebilecegi kabul
edilmistir. Taraflar, yargilamasimin temelini teskil eden tahkim sézlesmesi, tahkim
yeri, tahkimin dili, deliller ve usule uygulanacak hukuka iligkin usulii islemleri
serbestce belirleyebilecektir. Tahkim yargilamasinin temelleri irade ozerkligi
prensibi iizerine kurulu olsa da, bu ilke yargisal temel haklarla sinirlandirilacaktir.
Tahkim yargilamasi kapsaminda irade 6zerkligini prensibini sinirlayan temel ilkeler
adil yargilanma, hukuki dinlenilme hakki, taraflara esit davranma ilkesi, tarafsiz ve
bagimsiz hakemler onilinde yargilanma hakki, diiriist davranma ve dogruyu sdyleme

ilkeleridir.

Tahkim yargilamasinda irade 6zerkliginin etkin sekilde kullanildig1 konulardan biride
ispat ve ispat araci olan delillerdir. Taraflar yargilamaya konu edilen uyusmazliktaki
iddialarin ispat etmek i¢in delil sunmalar1 gerekecektir. Taraflar delilleri sunarken
tiirlerinin ne oldugu, nasil toplanacagi ve sunulacagina dair birtakim usul kurallar
belirlemeli ya da yasal diizenlemelere atif yapmalidir. Diizenlemeler incelendiginde,
milli ve milletleraras1 tahkim kurallarinda delillere iliskin detayli bir diizenleme
yapilmamistir. Bunun yerine taraflarca secilecek hukuk sistemlerinin uygulanacagi
esnek diizenlemelere yer verilmistir. Bu sebeple tahkim yargilamasinda delillerin
toplanmasi, sunulmasi ve delil tiirlerine iliskin farkli diizenlemeler bulunmaktadir.
Tahkimde usule uygulanacak hukuk s6z konusu oldugunda taraflarin segebilecekleri
ulusal ve uluslararas: birden fazla diizenleme bulunmaktadir. Bunlar, Uluslararasi
sozlesmeler, devletlerin i¢ hukuk sistemlerindeki tahkim kanunlari ve tahkim
merkezlerin kendi biinyelerinde olusturduklari tahkim kurallaridir. Taraflar, delilere
iliskin usulii kurallarin ne olacagina kendileri karar verebilecekleri gibi gorev belgesi

tanzim edilirken de bu yetkiyi hakemlere de birakilabilir.
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Tahkim yargilamasinda hem yazili delillerin hem de sozlii savunmanin bir arada
oldugu karma tahkim yontemi esas alindigi icin tanik delillinin tahkim
yargilamasinda onemli biri yeri olacaktir. Tahkim yargilamasinda vakia tanigi ve
uzman tanik olmak tiizere iki ¢esit tamik beyani bulunmaktadir. Her iki tanik
beyaninin da uyusmazliga konu vakialarin ispatinda hakemlerin Oniinde
dogrulanmasi gerekir. Bu nedenle c¢alismamizda tahkim yargilamasinda ve
uygulamada uyusmazhiga iliskin vakialarin ispatinda vakia tamigmnin ¢apraz
sorgusunun nasil yapilacagi, durusma oncesi ve durusma esnasinda dikkat edilmesi

gereken hususlarin neler oldugunu incelenecektir.

Calismanin ilk boliimiinde delil kavram, tiirleri ve delil s6zlesmesinin neler oldugu
ve delillerin uygulanacak hukuku bakimindan irade serbestisi ve sinirlarini
aciklanmistir. Akabinde ikinci boliimiinde tahkim hukukunda ulusal ve uluslararasi
kanuni diizenlemelerde nasil bir usul benimsenmis ve delillere iligkin bir diizenlenme
olup olmadigi incelenmistir. Bunun yaninda alternatif olarak tahkim merkezlerinin
kendi biinyelerinde esnek, hizli ve kesin ¢oziim elde etmek i¢in hazirlamis oldugu
kurallarda mevcut oldugu ve bu diizenlemelerin bir¢ogunda hem delillere ve
ozellikle taniklik delilin iliskin hiikiimler bulundugu goriilecektir. S6z konusu
diizenlemelerin delillerin toplanmasi ve tanik dinleme siirecine iliskin kisimlarinin
cogunlukla benzer hiikiimler i¢erdigi ve tabi oldugu sisteme gore farklilik gosterse de
taraflara ve hakemlere irade serbesti kapsaminda ¢ok genis bir takdir yetkisi biraktig

gorilecektir.

Ulusal ve uluslararast mevzuattaki bu usulii boslugunu doldurmak ve delillerin
toplanmasinda yeknesaklik saglanabilmesi i¢in Uluslararas1 Barolar Birligi
tarafindan olusturulan, milletleraras: tahkim yargilamasina rehberlik etmek amaciyla
IBA Delil Kurallart diizenlenmistir. Kita Avrupasi hukuk sisteminde IBA Delil
Kurallarina alternatif olarak Prag Kurallariyla yeknesaklik saglanmaya g¢alisilmistir.
Bu kurallar, taraflarin istegiyle baglayict hale gelir ve taraflarca segilen tahkim
hiikiimlerinin uygulanmasini kolaylastiran tamamlayici nitelikteki hukuk kurallaridir.
Diizenleme incelediginde vakia taniklari ve uzman tanik bagliklariyla, delilin
sunulmasinda, durugsmada taniklarin sorgulanmasi ve delillerin degerlendirilmesine
kadarki tiim slirecte taraflara rehber olmaya c¢alisilmistir. Calisma O6zelinde

diizenlemenin sadece vakia tanikligina iligkin hiikiimleri iizerinde durulmustur.
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Diizenleme incelediginde vakia tanigina uygulanacak usulii islemlerin neler oldugu,
taniklarin mahkemeye sunulmasindan, sorgulamasma ve tanigin dinlenememesi

halindeki sonuglar1 da i¢ine alan detayl1 bir diizenleme yapildig: goriilecektir.

Ikinci béliimiin son kisminda ise farkli iilkelerin i¢ mevzuatlarindaki hiikiimler
incelenmis ve bu diizenlemelerde de benzer hiikiimlerin yer aldigi gibi, detayli
diizenlemeler yapilmayarak, taraflarin irade serbestine ¢ok fazla miidahale

edilmedigi goriilecektir.

Caligmanin son boliimiinde tahkim yargilamasinda taraflarin iddialarimi ispat etmek
icin hakem heyetine sunduklar1 tanik delili incelenmistir. Tahkim yargilamalarinda
uyusmazligin ¢oziimlenmesi i¢in taraflar iddialarini1 destekler nitelikte yazili ve sozlii
delillerini hakem heyetine sunmalar1 gerekir. S6zlii delillerden olan tanik delilli en
eski zamanlardan bu yana ispat araci olarak tercih edilen bir delil tiiriidiir. Tanik
delili, uyusmazliga iliskin vakalarin davanin taraflar1 disinda tiglincii kisilerce
edinilmis bilgilerin hakem heyetine sunulmasidir. Tahkim yargilamasinda tanik
kavraminin genis tutularak, aksine bir anlagsma yoksa taraflarinda tanik olarak
dinlenebilecegi diizenlenmistir. Yine taraflarla baglantisi olan ve tahkimin
sonucundan etkilenecek kisilerde tanik olabilecektir. Bu sekilde usulii islemlerden
dogan ispat zorluklarini ortadan kaldirmak amaciyla esnek bir diizenleme yapilmistir.
Bu da tahkim yargilamasinda tanik delilini en az yazili deliller kadar 6nemli hale
getirmistir. Bu sebeple tanik beyanlarin dinlenmesi ve hakem heyeti tarafindan
degerlendirilmesi i¢in ispat durugmasinda sorgulama yapilmasina ihtiyag
duyulacaktir. Tahkim yargilamasinda tanik denildiginde vakia tanig1 ve uzman tanik
olmak iizere ikili bir ayrima gidildigi goriilecektir. Caligmamizda sadece vakia

taniginin ¢apraz sorgusu incelenecektir.

Tahkim yargilamasinda vakia tanigin dayanmak isteyen taraf bir dizi usulii isleme
bagvurmasi1 gerekir. Taraflar, uyusmazlhigin ispatinda dinletmek istedikleri vakia
taniklarini yargilamadan 6nce dava dilekgesiyle birlikte bildirmelidir. Daha sonra
hakem heyetine yazili beyanlar1 sunulan taniklar durusmada dinlenmelidir. Tahkim
yargilamasinda tanik dinletmek isteyen taraf, 6nceden dinletmek istedigi taniklarin
bilgileri, hangi konuda taniklik yapacaklari ve yazili beyanlari hakem heyetine

sunulmalidir. Bu beyanlara her iki tarafta ispat durusmasi icin dogrudan ve capraz
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sorgu i¢in hazirlik yapacaklardir. Durugma giin ve saatinde sunulan taniklar1 hazir
etmek taraflarin yikiimliiligiindedir. Baz1 istisna hallerde hakem heyeti, devlet

mahkemelerinden yardim isteyerek tanigin dinlenmesi i¢in ¢alisacaktir.

Tanigin durusmadan once dosyaya sunulan yazili beyanlari, ispat durusmasindaki
yapilacak dogrudan ve capraz sorgu igin bilyilk oneme sahiptir. Oncelikle sorgular
yazili beyanlardaki konularla smirli kalacaktir. Bu sebeple yazili tanik beyanlari
hazirlanirken ¢ok itinali davranilmalidir. Tanik ifadelerine iliskin bir taslak
hazirlamal1 akabinde taraf avukatlar1 lizerinde ¢alisarak, taniga tekrar gondermeli ve
yazili beyana son hali verilmelidir. Yazili beyanlarda ¢eliskili ve capraz sorgu
esnasinda tami@1 zorlanmasina neden olacak bosluklar birakilmamali ve tiim
taniklarin beyanlarmin birbiriyle uyumlu olmasina 6zen gosterilmelidir. Tahkim
yargilamasinda tahkim dili ne olursa olsun tanik ifadeleri, tamigin anadilde
hazirlanmalidir. Taniklara tahkim dilinden farkli bir dilde sorgulama yapilacaksa,
uyusmazlik konusuna terminolojik olarak hakim olan, simiiltane yada ardisik ¢eviri

yapacak iyi bir uzmanla durusmaya gidilmelidir.

Ispat durusmasinda taniklar hazirda bulunmalidir. Tanik, ifadesi alincaya kadar
durugsma salonun disinda bekletilmelidir. Hakemler agilis konugsmasini yaptiktan
sonra sozlii savunmasi alinacak tanik, durusma salonuna alinir ve yemin etmesi
istenir. Yemin ihtiyari bir diizenleme olup, tanik isterse etmeyebilir. S6zli savunma,
tanik gosteren taraf avukatinin, tamiga soru sormasiyla baglar. Buna dogrudan
sorgulama denir. Bu asamada taraflar uyusmazliktaki onemli noktalar {izerinde
duracaklardir. Dogrudan sorgulamadan sonra karsi taraf avukatlarinca capraz
sorguya gecilir. Capraz sorgu asamasinda avukatlar, farkli tslup ve yontemlerle
taniga pek ¢ok soru yoneltir. Anglo Sakson avukatlari, capraz sorguya tanigin,
giivenirligine ve itibarina yonelik sorular sorarak baglar. Daha sonra, konuyla
baglantili sorular sorarak celiskili beyanlar vermesini ya da yazili ifadesindeki
bosluklar1 ortaya ¢ikarmaya caligirlar. Capraz sorgudan sonra tanik gosteren tarafa

tekrardan dogrudan sorgulama(re-direct examination) olanagi taninir.

Tahkim yargilamasinda taniklarin yazili beyanlari, hakem heyetine sunulmus olsa
bile taniklar belirli hallerde dinlenmeyebilir. Bunlar yazili beyani verilen taniktan

feragat edilmesi ve mahkemenin tanik dinletme talebini reddetmesidir. Durusmada
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tanik dinlenmemesinin bir takim sonuglar1 olacaktir. Bunlar hakli bir mazereti
olmaksizin durusmaya gelmemesi sebebiyle durusmada dinlenmemesinin bir takim
sonuglart olacaktir. Bunlar hakli bir mazereti olmaksizin durugsmaya gelmemesi
sebebiyle durugsmada dinlenmeyen tanigin yazili beyanlari hakem heyetince dikkate

alinmayabilir.

Tahkim yargilamasinda taniklarin beyanlarini teyit amaciyla kullanilan ¢apraz
sorgunun uygulanmasi asamasinda mevzuattaki bosluklardan ve uygulayicilardan
kaynaklanan birtakim sorunlar olusmaktadir. Bunlarin basinda tahkim yerinin
Tiirkiye ve yabancilik unsuru barindiran tahkim yargilamalarinda uygulanmak tizere
diizenlenen MTK’ da delillere iliskin diizenleme yapilmissa da, detayli bir usul
ongoriilmemistir. Yine milli tahkim yargilamalarinda uygulanmak iizere diizenlenen
HMK” da ise benzer bir durum vardir. Bu sadece ulusal mevzuata 6zgii bir durum
olmay1p, ulusal ve uluslararasi tahkime iliskin diizenlemelerde benzer bir durum s6z
konusudur. Her ne kadar irade serbesti kapsaminda taraflara esnek bir alan birakilsa
da uygulama taraflar usule iliskin bir dizi kurala ihtiya¢ duymaktadir. Bunun en
Oonemli gostergesi taraflarin siklikla kurumsal tahkimi tercih etmeleri ve var olan
usulii bosluklara iligkin IBA Delil Kurallarint atif yapilmasidir. Ulusal mevzuatlar
incelendiginde bu hususlar goézden gecirilerek, taraflarin irade ozerkligini ihlal
etmeden taniklarin dinlemesine iligkin bir diizenleme yerinde olacaktir. Nitekim

ICSID md.38 benzer bir diizenlemenin var oldugu goriilecektir.

Calismamiz son kisminda, mevzuatta yer almasa da avukatlara ve hakemlere siireg
hakkinda bilgi vermek ve durusmaya hazirlanmalari i¢in deneyimli avukatlarin
tahkim yargilamalar1 sonucunda edindikleri tecriibeler 15181inda ¢apraz sorgu hazirlik
rehberi olusturulmaya calisilmistir. Her ne kadar ulusal ve uluslararasi mevzuatta
capraz sorguya iliskin detayli bir diizenleme olmasa da avukatlarin yargi
tecriibeleriyle elde ettikleri ¢apraz sorgu oncesinde ve sirasinda etkili olmak i¢in bir
dizi yapilacaklar listesi vardir. Bunlar, durugsma Oncesinde c¢apraz sorguya
hazirlanmanin ilk adimi taniktan tam olarak ne istedigini bilerek baslamaktir. Tanigin
capraz sorgulanmasindaki amacg, tamigin giivenilirligini mi zedelemek mi yoksa
miivekkilimin beyanlarint m1 dogrulamak olduguna karar verildikten sonra tanik
sorgulanarak nereye varilmak istendigini bilinmeli ve ona gore bir yol haritasi

cizilmelidir.
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Capraz sorguya hazirlanirken, tanik beyanlar1 detayli olarak okunmali ve not
alinmalidir. Iddialarimizi destekleyen ya da miivekkilin davasina zarar verebilecek
tim hususlar tespit edildikten sonra ¢apraz sorgusu yapilacak taniklar
belirlenmelidir. Akabinde bu taniklarin her biri i¢in ayr1 ¢apraz sorgu taslaklari
hazirlanmadir. Bu taslaklarda tanik beyanindaki en Onemli konularmm tamami
hakkinda sorular hazirlanmali ve durusmadan 6nce bu taslaklardaki tiim detaylara

hakim olunmalidir.

Tahkim yargilamasinda durusma esnasinda hakem heyeti agilis konusmasini
yaptiktan sonra taniklarin dinlenmesine gegecektir. Dogrudan sorgusu tamamlanan
tanik, kars:1 taraf avukatinca capraz sorguya alinacaktir. Bu asama da capraz sorgu
yapan avukat kendine emin, rahat ve tanik iizerinden hakimiyet kurarak sorgulamaya
baslamalidir. Capraz sorgu sirasindan olay akigin1 bozmadan sadece 6nemli konulara
da tanmiga kisa, 6z ve yoOnlendirici nitelikte sorular sorarak hakemlerde kanaat
olusturulmaya calisilacaktir. Burada en dnemli nokta cevabini bilinmeyen hicbir
konuda capraz sorgu yapilmamasidir. Ispat durusmas: delil elde etmek igin degil var
olan delillerin tartisilmasi igindir. Capraz sorgu sirasinda taniklar aktif dinlenmeli ve
tanigin akistan kopmadan, ifadelerini tekrarlamadan, sorulara eksiksiz cevap vermesi
saglanmalidir. Taniktan istenilen cevap alindiktan sonra sorgulama bitirilmelidir.
Capraz sorgunun gereksiz uzatilmasi, istenmeyen sorunlarin olugmasina neden

olabilir.

Capraz sorgu yapilirken sadece taraflar degil hakemlerde aktif olarak siireci etkin
sekilde takip etmelidir. Capraz sorgu esnasinda taraf avukatlarmin sert, taniin
istlinde baski kurarak ve tanmigt tahrik edici bir islup kullanmasina izin
vermemelidir. Hakemler, tania yapilan miidahaleyi hemen engel olmali ve tanigin
kendini giivensiz hissetmesine izin vermemelidir. Sadece vakialara iligkin yazili
beyanlarindaki celiskiyi ortaya ¢ikaracak nitelikte soru sorulmasina izin verilmelidir.
Uygulama da capraz sorgu islemleri ¢ok uzun siirdiigii i¢cin hakemlerin gereksiz
sorular sorularak yargilamanin uzamasina izin verilmemelidir. Hakemler, capraz
sorguyla tartismali ve karmasik hususlarin agikliga kavusturulmasini saglamasi

gerekir.
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