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Bu calismada yer alan tiim bilgilerin akademik kurallara ve etik ilkelere uygun olarak
toplanip sunuldugunu, s6z konusu kurallar ve ilkelerin zorunlu kildig1 cergevede,
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INSAN HAKLARI PERSPEKTIFINDEN ROHINGYALARIN EGIiTiM HAKKI
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Egitim hakki, bireylerin gelisimi ve toplumsal kalkinma agisindan temel bir insan
hakkidir. Ancak Rohingya halki, Myanmar’da maruz kaldiklar1 sistematik ayrimcilik
ve zuliim nedeniyle bu haktan mahrum birakilmaktadir. Ayrica, Banglades, Pakistan,
Malezya ve Hindistan gibi sigindiklar1 iilkelerde de hukuki ve sosyal engellerle
karsilagmaktadirlar. Bu durum, Rohingya halkiin egitim firsatlarini kisitlayarak
toplumsal ve ekonomik entegrasyonlarini zorlagtirmaktadir. Bu g¢aligma, Rohingya
halkinin egitim hakkina erisimini engelleyen hukuki, idari, ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel faktorleri analiz etmeyi ve bu faktorlerin egitim firsatlar1 lizerindeki etkisini
degerlendirmeyi amaglamaktadir. Ayrica, bu engellerin asilmasina yonelik ¢oziim
oOnerilerinin etkinligi ele alinmaktadir. Egitim hakkina dair uluslararasi s6zlesmelerin
teorik analizi yapilmis ve Rohingya halkinin yasadigi 12 iilkenin yasam kosullar
ayrintili  bicimde incelenmistir. Ayrica, diaspora topluluklarindaki Rohingya
bireyleriyle gerceklestirilen anket ¢alismasindan elde edilen veriler, betimsel istatistik
yontemleri aracilifiyla degerlendirilmistir. Arastirma, Rohingya halkinin egitim
hakkina erisimini engelleyen faktorler nelerdir? Rohingya halkinin egitimini nasil
etkilemektedir? Egitim firsatlarinin  artirllmast  i¢in  hangi ¢6zim Onerileri
gelistirilebilir? Sorularin cevabini aramaktadir. Arastirma sonuglarina gore, yasal statii
yani kimlik belgelerinin eksikligi ve diplomalarin denklik sorunlari Rohingya halkinin
egitime erisiminde en Onemli engeller arasinda yer almaktadir. Ayrica, go¢men
kamplarindaki zorluklar, hareket kisitlamalari ve ekonomik zorluklar nedeniyle bir¢ok

cocuk egitimden uzaklagsmakta, calismaya zorlanmaktadir. Sosyal ve kiiltiirel



faktorler, 6zellikle dil engeli 6grencilerin akademik basarisini olumsuz etkilemektedir.
Arastirma, uluslararasi is birliginin giiclendirilmesi, kamplardaki egitim altyapisinin
gelistirilmesi ve kiiltiirel uyum konularinda egitilmesi gerektigini onermektedir.
Ayrica, Rohingya halkinin maruz kaldigi zulmiin sona erdirilmesi ve bu mazlum
toplumun sessiz ¢igliginin diinyaya duyurulmasi i¢in daha genis ¢apli girisimlerin

baslatilmasi gerektigi vurgulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Arakan, Egitim Hakki, Insan Haklari, Myanmar, Rohingya,

Uluslararas1 Hukuk.



ABSTRACT

ROHINGYA’S RIGHT TO EDUCATION FROM A HUMAN RIGHTS
PERSPECTIVE
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Education is a fundamental human right that is vital for individual development and
societal progress. However, the Rohingya community has been denied this right due
to systematic discrimination and persecution in Myanmar. Furthermore, in the
countries where they have sought refuge such as Bangladesh, Pakistan, Malaysia, and
India they encounter legal and social barriers. These challenges limit the Rohingya
people’s access to educational opportunities and complicate their social and economic
integration. This study aims to analyze the legal, administrative, economic, social, and
cultural factors that hinder the Rohingya people’s access to education and evaluate
their impact on educational opportunities. Furthermore, the study addresses the
effectiveness of proposed solutions to overcome these barriers. A theoretical analysis
of international conventions on the right to education was conducted, and the living
conditions of Rohingya individuals in 12 countries were examined. In addition, a
survey was conducted with members of the Rohingya diaspora, and the collected data
were analyzed using descriptive statistical methods. The research seeks to answer the
following questions: What factors hinder the Rohingya people’s access to education?
How do these factors affect their education? What solutions can be proposed to
improve educational opportunities for the Rohingya people? The findings indicate that
the lack of legal status, particularly the absence of identification documents and issues
related to diploma recognition, are among the most significant obstacles to educational

access for the Rohingya people. Furthermore, challenges within refugee camps,

Vi



movement restrictions, and economic hardships force many children to abandon their
education and engage in labor. Social and cultural factors, particularly language
barriers, also negatively impact students’ academic performance. The study
recommends strengthening international cooperation, improving educational
infrastructure in refugee camps, and promoting cultural adaptation programs.
Additionally, it emphasizes the need for broader initiatives to end the persecution faced
by the Rohingya people and to raise global awareness about the silent cries of this

oppressed community.

Keywords: Arakan, Education Right, Human Rights, International Law, Myanmar,

Rohingya.
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TESEKKUR

Bu calismanin ortaya c¢ikmasinda katkisi ve destegi bulunan herkese icten
tesekkiirlerimi sunarim. Ozellikle, bilgi ve rehberligiyle ¢alismama yon veren
damsmanim Dr. Ogr. Uyesi Giilnihal Ahter Yakacak’a en derin siikranlarmmi
sunuyorum. Caligma siirecinde sabir ve destekleriyle yanimda olan esime ve manevi
destegiyle moral veren aileme minnettarim. Bu calisma, tiim zorluklara ragmen
umutlarin1 kaybetmeden hayalleri i¢in miicadele eden Rohingya c¢ocuklarina ithaf

edilmistir.
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BOLUM I

GIRIS

Egitim, tarih boyunca uluslararasi ve insani belgelerde temel bir hak olarak kabul
edilmis olup, insan gelisiminin ve toplumsal ilerlemenin en 6nemli dayanaklarindan
biri say1lmaktadir. Birlesmis Milletler (BM) Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin
(1948) 26. maddesi ve Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Uluslararasi
Sozlesmesi’nin (1966) ilgili hiikiimleri, herkesin ayrim gozetmeksizin egitim hakkina
erisimini giivence altma alma yiikiimliiliigiinii devletlere yiiklemektedir.! Bununla
birlikte, diinyanin pek ¢ok bolgesinde bazi topluluklar hala bu temel haktan sistematik
olarak mahrum birakilmaktadir. Bu baglamda, Myanmar (Burma) kokenli Rohingya
toplumu, maruz kaldig1 yaygin ayrimeilik ve zorla yerinden edilme siirecleri sebebiyle

egitim hakkindan en ¢ok yoksun birakilan gruplardan biridir.

Rohingya halkinin kokeni, Bengal Korfezi kiyisinda bulunan ve resmi adiyla
“Rakhine” olarak bilinen Arakan Eyaleti’ne dayanmaktadir.? Tarihsel olarak farkl
etnik ve dini unsurlarin kesistigi bu bolgede, cesitli Miisliiman topluluklarin ve diger
yerel niifuslarin yiizyillar icinde kaynasmasiyla Rohingya kimligi sekillenmistir.?
Ancak 1962 yilinda gerceklesen askerl darbeden itibaren, Rohingyalar temel
vatandaslik haklarindan yoksun birakilmaya baglanmistir. 1982°de kabul edilen
Vatandaslik Yasasi ile bu ayrimcilik resmen pekismis; 1978’deki Ejderha Operasyon
(Nagamin Operation)* ve 2012’deki genis capli siddet dalgas: gibi baskici uygulamalar
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4 (1978°de gerceklestirilen Ejderha Operasyonu (Nagamin), Myanmar ordusu tarafindan yiiriitiilen
genis capli bir askeri ve biirokratik operasyon olup, smir bolgelerinde yasayan Rohingya
Miislimanlarint hedef almis; vatandaslik belgeleri olmayan on binlerce kisinin “yasa digt gégmen”
olarak goriilmesine neden olmus ve yiiz binlercesinin Banglades’e go¢ etmesiyle sonuglanmistir.



sonucu, binlerce Rohingya komsu iilkelere zorunlu géce maruz kalmistir.® En agir
insani kriz ise 2017°de yasanan katliamlar ve kdy yakma olaylariyla doruga ulasmis;
700 binden fazla kisi, insanlik dis1 kosullarda Banglades basta olmak iizere ¢esitli
iilkelere sigmmak zorunda kalmistir.® Son yillarda, dzellikle 2021°deki yeni askeri
darbenin ardindan, Rohingyalarm durumu daha da agirlasmis;” hem Myanmar iginde
hem de miilteci kamplarinda yagsam kosullar giderek kotiilesmistir. Bununla birlikte,
2025 yili itibartyla Myanmar ordusunun, basini “Arakan Ordusu” (Arakan Army, AA)
adli Budist silahl1 grubun ¢ektigi ¢esitli gruplarla ¢atismalar1 yeniden siddetlenmis ve
Rohingyalar bir kez daha bu c¢atigmalarin en biliylikk magduru haline gelmistir. Bu
gelismeler, Rohingya halkinin sistematik bicimde ortadan kaldirilmasi siirecinin son
halkas1 olabilecegine dair kaygilari artirmakta; nitekim s6z konusu toplulugun biiyiik

bir kismu, ¢oktan iilke disinda veya siirgiin kosullarinda hayatin1 siirdiirmektedir.®

Bu insanlik draminin merkezinde, Rohingya halkinin egitim hakkina erisimini
engelleyen ¢ok yonlii sorunlar bulunmaktadir. Vatandaslik belgelerinin yoklugu ve
kat1 biirokratik engeller, resmi egitim kurumlarina kaydolmayi giiclestirirken;
yoksulluk, yetersiz altyap1 ve 6grenim dili farkliliklari, egitim siirecinin devamliligini
sekteye ugratmaktadir. Banglades, Malezya ve Hindistan gibi iilkelerde de durum pek
cok yoniiyle benzer niteliktedir. Uluslararasi toplumun, 1951 Miiltecilerin Hukuki
Statiisiine Iliskin S6zlesme ve 1954 Vatansiz Kisilerin Statiisiine Iliskin S6zlesme gibi
metinlerde yer alan egitim hakkini teorik olarak tanimasma ragmen,® uygulamada
karsilagilan engeller halen giderilememistir. Bu nedenle Rohingyalarin durumu,
devletlerin ve uluslararas1 kuruluslarin bu konudaki taahhiitlerini yerine getirme

zorunluluguna dikkat ¢eken carpici bir 6rnek teskil etmektedir.

Bu operasyon, Rohingyalarin vatandaslik statiisline dair ilk sistematik diglayici uygulamalardan biri
olarak kabul edilir. Ardindan 1982’de yiiriirliige giren Vatandaglik Yasasi, yalnizca 1948 oncesinde
iilkede bulunan ve etnik olarak “taingyintha” (yerli etnik topluluk) kabul edilen gruplara vatandaglik
hakki taniyarak Rohingyalari yasal olarak devletsiz konuma diisiirmiistir. Bu yasa, Rohingya
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Bu c¢alisma, insan haklar1 perspektifiyle Rohingyalarin egitim hakkindan
mahrumiyetlerini ele almay1r amacglamakta olup, bu konudaki akademik arastirma
eksikligini gidermeye katki sunmay1 hedeflemektedir. Egitimden yoksun kalmanin,
yalnizca bireysel gelisimi degil aynm1 zamanda toplumsal biitiinlesmeyi ve
sosyoekonomik kalkinmayr da olumsuz etkiledigi gergegi gbéz Oniinde
bulunduruldugunda, Rohingya halkinin yasadigi magduriyetin ¢ok boyutlu sonuglar
dogurdugu agiktir. Ayrica, farkli cografyalarda bulunan yaklagik 16 iilkeye dagilmis
olan Rohingya toplulugunun,'® egitim alanindaki zorluklar1 pek ¢ok agidan benzerlik
gosterdiginden, bu konunun uluslararasi diizeyde ivedilikle ele alinmasi

gerekmektedir.

On bulgular, yasal ve idari engellerin yam sira sosyal ve kiiltiirel ayrimciligi,
Rohingyalarin egitim kurumlarina katilimint zorlastirdigini; ekonomik giicliikler,
barmma ve giivenlik sorunlartyla birlestiginde ise bu toplulugun egitim hakkindan
neredeyse tamamen mahrum birakildigin1 ortaya koymaktadir. Dolayisiyla daha
kapsayict ve hakkaniyetli politikalarin gelistirilmesi, hem ilgili hiikiimetlerin hem de
uluslararast aktorlerin ortak sorumlulugundadir. Bu c¢alisma, Ozellikle egitim
alanindaki yetersizliklere odaklanarak, Rohingyalarin insan haklari g¢ercevesinde

korunmasi ve desteklenmesi i¢cin somut Oneriler sunmay1 amaglamaktadir.

1.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu arastirmanin temel amaci, Rohingya halkinin gerek Myanmar’da gerekse gog
ettikleri diger llkelerde yasadiklari egitim hakki engellerini ortaya koymaktir.
Caligmada, Rohingyalarin Banglades ve Myanmar gibi iilkelerde yasadigi egitim
sorunlart incelenerek bu engellerin arkasindaki hukuki, ekonomik ve sosyal faktorler
analiz edilecektir. Ozellikle yasal statii, ekonomik zorluklar ve dil bariyeri gibi
faktorlerin  egitim  slireclerine  etkileri degerlendirilerek ¢6ziim  Onerileri

gelistirilecektir.
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https://www.aa.com.tr/en/asia-pacific/infographic-top-rohingya-hosting-countries/1563674 (erisim 18
Ocak 2025).



Bu arastirma, ayni zamanda Rohingyalarin yasadigi egitim eksikligini uluslararasi
insan haklar1 perspektifinden ele alarak, onlarin yasadigi magduriyetleri daha goriiniir
kilmay1 ve seslerini duyurmay1 amacglamaktadir. Calisma kapsaminda, Rohingyalarin
go¢ ettikleri iilkelerde de yasam kosullar1 ve egitim hakkina erisimde benzer

zorluklarla karsilastigi vurgulanmaktadir.

Aragtirmanin 6nemi, bu alandaki caligmalarin siirli olmasiyla dogrudan iliskilidir.
Rohingyalarin egitim hakki {lizerine yapilan arastirmalar oldukc¢a sinirli olup, bu
calisma literatiirdeki &nemli bir boslugu doldurmayr amaglamaktadir. Ozellikle
Rohingyalarin egitim hakkini ele alan kapsamli ve ¢ok boyutlu arastirmalarin eksikligi
dikkate alindiginda, bu ¢alismanin akademik diinyaya, politika yapicilara ve sivil
toplum kuruluslarina degerli bilgiler sunmasi beklenmektedir. Ayrica, Rohingyalarin
yalnizca Myanmar’da degil, diaspora iilkelerinde de benzer zorluklarla karsilastigi
gercegi goz oniinde bulunduruldugunda, bu arastirma s6z konusu tiilkelerdeki durumu
detayli bir sekilde ele alarak bu bolgelerde yasayan Rohingyalarin kosullarini da
kapsamli bir sekilde ortaya koymayi hedeflemektedir. Elde edilecek verilerin,
egitimde firsat esitligini saglamak ve Rohingyalarin toplumsal entegrasyonunu
desteklemek i¢in somut ve uygulanabilir ¢éziim Onerileri gelistirmeye katki saglamasi

hedeflenmektedir.

1.2. Arastirmanin Hipotezleri

1.2.1. Hukuki, Idari, Ekonomik ve Siyasi Faktorlerin Egitim Hakki Uzerindeki
Etkisi

Ana Hipotez:
Hukuki engeller, kisitlayict politikalar ve finansal yetersizlikler, Rohingyalarin
egitime erisimini 6nemli Ol¢iide kisitlamakta ve akademik geleceklerini olumsuz
etkilemektedir.
Alt Hipotezler:

o Belge eksikligi ve diploma denklik siireclerindeki zorluklar, Rohingyalarin

okullara ve iiniversitelere kayit yaptirmasini zorlastirmaktadir.
o Ev sahibi iilkelerin hareket kisitlamalar1 ve kamplardan cikis yasagi gibi

politikalari, Rohingyalarin egitim kurumlarina erisimini sinirlandirmaktadir.



-----

egitimlerini slirdliirmesini zorlastirmaktadir.
Zor ekonomik kosullar, ¢ocuk isciligi ve erken evlilik gibi faktorler okulu

birakma oranlarini artirmaktadir.

1.2.2. Egitim Hakkinin Gergeklesmesinde Sosyal ve Kiiltiirel Zorluklar

Ana Hipotez:

Ayrimcilik, etnik koken ve sosyal statli gibi faktorler, Rohingyalarin egitimde firsat

esitligi elde etmesini engellemektedir.

Alt Hipotezler:

O

Irk temelli ayrimeilik ve etnik kimlik, Rohingyalarin egitimde adil firsatlar elde
etmesini zorlastirmaktadir.

Rohingyalar, anavatanlarini terk ettikten sonra daha diisiik egitim olanaklariyla
karsilasmakta, bu da akademik ilerlemelerini olumsuz etkilemektedir.
Ailelerin egitim diizeyi, ekonomik durumu ve kadin-erkek rolleri, ¢ocuklarin

okula devam etme olasiligin1 dogrudan etkilemektedir.

1.2.3. Dil, Psikolojik Faktorler ve Akademik Altyapimin Egitim Uzerindeki Etkisi

Ana Hipotez:

Egitim altyapisindaki yetersizlikler, ev sahibi tilkenin diline yeterince hakim olamama

ve travmatik deneyimler, Rohingya Ogrencilerin egitimden tam anlamiyla

faydalanmasini zorlastirmaktadir.

Alt Hipotezler:

o Uygun egitim programlarinin eksikligi, Rohingyalarin yiiksekdgretime

erisimini kisitlamaktadir.

Okul, 6gretmen ve egitim materyali eksikligi gibi altyap1 sorunlari, saglanan
egitimin kalitesini diigiirmektedir.

Ev sahibi iilkenin diline yeterince hakim olamama, Ogrencilerin dersleri
anlamasint zorlagtirirken, kendi dillerini konusan 6gretmenlerin varligi bu

zorluklar azaltabilir.



o Zorla yerinden edilme, savas ve siddet gibi travmatik deneyimler, 6grencilerin
akademik performanslarin1 ve okula devam etme motivasyonlarin1 olumsuz

etkilemektedir.

1.2.4. Coziim Onerileri ve Egitim Entegrasyonu Uzerindeki Etkileri

Ana Hipotez:
Uzaktan egitim ve resmi olmayan okullar gibi alternatif ¢oziimler, Rohingyalarin
egitim firsatlarini artirabilir; ancak bu ¢oziimlerin basarili olmasi, gerekli kaynaklarin

saglanmas1 ve resmi taninirlikla dogrudan iligkilidir.

Alt Hipotezler:

o Uzaktan egitim, okullara erisimde zorluk yasayan Rohingya dgrenciler igin
etkili bir ¢oziim olabilir; ancak bu modelin basarili olmasi i¢in internet ve
dijital cihazlarin saglanmasi gerekmektedir.

o Resmi olmayan veya dini egitim veren okullar, egitim agiin1 kapatabilir;
ancak bu kurumlarin tanimmamasi, Ogrencilerin akademik ve mesleki
ilerlemesini sinirlayabilir.

o Rohingya 6grencilerinin egitimden duydugu memnuniyet, egitim haklar1 ve
firsatlar1 konusundaki biling diizeylerine baghdir. Ayrica egitim, topluma
entegrasyonlarin1 ve sosyal-mesleki firsatlarini iyilestirmede 6nemli bir rol

oynamaktadir.

1.3. Arastirmanin Varsayimlar: ve Stmrhliklar

Bu arastirmada, katilimcilarin ankete verdikleri yanitlarin dogru ve samimi oldugu
varsayilmis, segilen 6rneklemin Rohingya toplulugunun genel egilimlerini yansitacak
cesitlilige sahip oldugu kabul edilmistir. Veriler katilimer beyanina dayandigi igin

yasal statii ve egitim ge¢misi gibi bilgilerin dogrulugu varsayilmistir.

Ancak calismanin bazi sinirliliklar bulunmaktadir. Kapali kamp kosullar, iletisim
zorluklart ve bazi iilkelerdeki yasal statii farkliliklar1 nedeniyle tiim Rohingya
niifusuna ulasmak miimkiin olmamistir. Ayrica, uzaktan veri toplama siirecinde

teknolojik kisitlar nedeniyle bazi katilimcilar ankete erisememistir.



Arastirmanin genis bir cografi alana yayilmasi da dnemli bir sinirlilik olugturmustur.
Rohingyalarin farkl iilkelerde daginik bir sekilde yasamasi ve bu iilkelerdeki siyasi
kosullar, giivenlik endiseleri ve bireysel korkular nedeniyle bazi katilimcilar ankete
katilmaktan ¢ekinmistir. Bunun yani sira, bazi bireyler bilgi eksikligi veya farkindalik

yetersizligi nedeniyle arastirmaya katilim gostermemistir.

Rohingya dilinin yazili bir dil olmamasi ve Rohingyalarin su anda bulunduklar
iilkelerde farkli dillerin konusulmasi, ortak bir dilin eksikligini ortaya ¢ikarmaktadir.
Bu nedenle anketin yalnizca Arapca ve Ingilizce dillerinde hazirlanmis olmas1 Snemli
bir smirlilik olarak 6ne ¢ikmaktadir. Arapca ve Ingilizcenin tercih edilme nedeni,
katilimcilarin  ¢gogunlugunun bu dilleri kullanabilmesi olarak degerlendirilebilir.
Ancak bu durum, yalnizca bu dilleri bilen ve internet erisimi olan bireylerin ankete
katilabilmesine olanak saglamig, dolayisiyla bu diller disinda kalan ve egitim
seviyeleri diisiik olan bireylerin katilimini kisitlamistir. Ayrica, dogrudan sahada
yapilan veri toplama ¢alismalart sinirli kalmis ve bu nedenle saha verilerinden elde

edilen bilgiler sinirli diizeyde gergeklesmistir.

Erkek ve kadin katilim dengesizligi de arastirmanin dnemli sinirhiliklarindan biridir.
Erkek katilimec1 oraninin yiiksek olmasi, Rohingya toplumunda kadinlarin sosyal
hayatta daha az aktif rol almasina ve dolayisiyla anket gibi ¢aligmalara katilim

oranlarinin diisiik kalmasina bagl olarak degerlendirilmistir.

1.4. Arastirma Yapisi

Bu arastirma giris Ve {i¢c ana boliimden olusmaktadir. Ik béliimde, egitim ve egitim
hakki kavrami ele alinmis, bu hakkin 6nemi agiklanmistir. Ardindan, egitim hakkinin
uluslararasi s6zlesmelerde nasil diizenlendigi incelenmistir. Son olarak, miilteciler,

vatansizlar ve zorla yerinden edilmis kisilerin egitim hakkin {izerinde durulmustur.

Ikinci béliimde, Rohingya halkinin tarihsel gelisimi ve Arakan’in cografi yapisi
incelenmistir. Bu boliimde ayrica Rohingyalarin maruz kaldigi zuliimler ve insan
haklar ihlalleri tarihsel siiregte degerlendirilmistir. Devaminda, Rohingyalarin gog
ettikleri yaklasik 12 tilkedeki sosyal, ekonomik yasam ve egitim kosullar1 ele alinmas;

bu iilkelerde karsilastiklar1 hukuki, ekonomik ve sosyal sorunlar analiz edilmistir.



Ugiincii béliimde, Rohingyalarin egitim hakkina erisiminde karsilastiklar1 zorluklar
incelenmis ve bu kapsamda gerceklestirilen anket calismasinin verileri analiz
edilmistir. Anket sonuglar1 dogrultusunda egitim hakk: iizerindeki etkileri

degerlendirilmis ve ¢6ziim Onerileri sunulmustur.

1.5. Arastirma Yontemi

Bu calismada, Rohingyalarin egitim hakkini uluslararasi insan haklar1 perspektifinden
incelemek ve analiz etmek amaciyla ¢ok yonlii bir aragtirma yontemi benimsenmistir.

Arastirma yontemi, teorik analiz ve anket uygulamasi birlesiminden olugsmaktadir.

Calismada 6ncelikle, egitim hakkini diizenleyen uluslararasi hukuki ¢ergevenin teorik
analizi yapilmis ve bu kapsamda insan haklarina iligskin sézlesmeler ve bildiriler
incelenmistir. Rohingyalar, Banglades, Malezya ve Hindistan gibi yogun Rohingya
niifusunun  yasadigi bolgelerdeki sosyal, ekonomik ve kiiltiirel kosullar

degerlendirilmistir.

Arastirmada, nitel ve nicel yontemler birlikte kullanilmistir. Nitel analiz kapsaminda,
uluslararas1 hukuki dokiimanlar ile ¢esitli raporlar incelenmistir. Ayrica, akademik
calismalar, bilimsel makaleler ve her tiirlii birincil ve ikincil kaynaktan elde edilen
veriler dogrultusunda Rohingyalarin egitim hakkina erisimde karsilastiklar1 zorluklar

degerlendirilmistir.

Nicel analiz siirecinde, 4 dereceli (Kesinlikle Katilmiyorum — Katilmiyorum —
Katiliyorum — Kesinlikle Katiliyorum) Likert tipi ifadeler iceren bir anket formu
kullanilmistir. Anket sorular1 herhangi bir hazir Olgekten alinmamis, arastirmaci
tarafindan 6zgiin olarak olusturulmustur. Anket calismasiyla, Rohingyalarin egitime
erisimde karsilastiklar1 engeller hakkindaki algilar1 dlciilmiis; bu engellerin egitim
hakki tizerindeki etkisi istatistiksel yontemlerle analiz edilmistir. Anket sonuglari,
betimleyici istatistik yontemleri (yiizdelik dilimler) kullanilarak degerlendirilmis,

uygun 6rneklem biiytlikliigii dogrultusunda istatistiksel testler de uygulanmaistir.

Arastirmanin evrenini, basta Banglades olmak i{izere Myanmar, Suudi Arabistan,

Pakistan ve gesitli iilkelerde yasayan Rohingyalar olusturmaktadir. Ornekleme toplam



413 katilimc1 dahil edilmis olup, bu grup yas, cinsiyet, iilkede kalis siiresi, yasal statii

ve egitim diizeyi gibi demografik degiskenler acisindan ¢esitlilik gdstermektedir.

Veri toplama siirecinde, sivil toplum kuruluslar1 araciligiyla ve ¢evrimici
platformlarda paylasilan anket formu kullanilmistir. Bazi kamplarda ise goniillii
aragtirmacilar anket sorularmi yiiz ylize terclime ederek katilimcilarin formlar
doldurmasimi saglamistir. Pilot ¢alismadan sonra revize edilen anket formu, daha
anlagilir ve kiiltiirel olarak uygun hale getirilmis ve anket, belirli bir siire agik tutulmus,

katilimcilarin gizliligi titizlikle korunmustur.

Bulgular, farkli basliklar altinda tablolar halinde raporlanmistir: Tablo 1.’de
demografik dagilimlar, Tablo 2.’de hukuki-idari ve ekonomik faktorlerin egitim
hakkina etkisi, Tablo 3.’te sosyal-kiiltiirel zorluklar, Tablo 4.’te dil-psikolojik faktorler
ve akademik altyapi, Tablo 5.’te ise ¢0ziim Onerileri ve egitim entegrasyonuna dair

tutumlar yer almaktadir.

Anket verileri Cronbach’s Alpha katsayisi hesaplanmis ve 6lgegin genel giivenilirlik
katsayis1 0.839 olarak bulunmustur. Bu deger, 6l¢ek maddelerinin yiiksek diizeyde i¢

tutarliliga sahip oldugunu ve anketin giivenilirligini destekledigini gostermektedir.

Sonu¢ olarak, bu arastirma, Rohingya toplumunun egitim hakkini insan haklari
perspektifinden ele alarak bu alandaki eksiklikleri gidermeyi amaglayan kapsamli bir
calismadir. Arastirma, Rohingyalarin egitimde karsilastigi hukuki, idari, ekonomik,
sosyal ve Kkiiltiirel zorluklar1 analiz etmekle kalmayip, ayni zamanda bu engellerin
asilmasina yonelik uygulanabilir ¢6ziim oOnerileri sunmay1 hedeflemektedir. Elde
edilecek bulgularin, basta karar alicilar olmak tizere uluslararast kuruluslar, sivil
toplum orgiitleri ve insan haklar1 savunuculart i¢in 6nemli bir kaynak olusturmasi
beklenmektedir. Bu dogrultuda, aragtirmanin sundugu oOnerilerin, Rohingyalarin
egitim haklarinin korunmasi ve gelistirilmesine katkida bulunarak, onlarin daha adil

ve siirdiiriilebilir bir egitim gelecegine ulagsmalarina 1s1k tutacagi ongoriilmektedir.



BOLUM II

EGITIiM HAKKININ KURAMSAL VE HUKUKSAL
CERCEVESI

2.1. Egitim ve Egitim Hakki Kavramlar

Egitim, bireylerin yalnizca bilgi ve beceri kazanmalarini degil, ayn1 zamanda toplum
icinde uygun davraniglar gelistirmelerini ve ortak bir kimlik olusturmalarini
amaglayan kapsamli bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir. Bu siireg, bireylerin kiiltiirel,
sosyal ve ahlaki gelisimini destekleyerek onlarin toplumsal yasama aktif sekilde
katilmalarina ve toplumun degerlerini i¢sellestirmelerine katkida bulunur.!* TDK’nin
tanimina gore egitim, “Cocuklarin ve genclerin toplum yasayisinda yerlerini almalar
icin gerekli bilgi, beceri ve anlayislar1 elde etmelerine, kisiliklerini gelistirmelerine
okul icinde veya disinda, dogrudan veya dolayli yardim etme; terbiye” anlamina
gelmektedir.’? Bu yaklasim, Emile Durkheim’m, egitim yoluyla olgun kusaklarin
heniiz toplumsal hayata tam anlamiyla hazir olmayan geng kusaklar lizerindeki etkisi
ve onlarin fiziksel, zihinsel ve ahlaki gelisimini saglama ¢abasi seklindeki anlayisiyla
da uyum icindedir.'®* Durkheim, bu siirecin esasen toplumun devamliligini saglamay1
ve bireyin toplumsal beklentilere uygun sekilde yetismesini giivence altina almay1

hedefledigini 6ne siirer.

Tezcan’a gore “Egitim, bireyin yasadig1 toplumda yetenegini, tutumlarini ve olumlu
degerdeki diger davranis big¢imlerini gelistirdigi siirecler toplamidir”. Bagska bir
ifadeyle egitim, “Bireyin toplumsal yeteneginin ve en elverisli diizeyde kisisel

gelismesinin elde edilmesi i¢in se¢ilmis ve denetimli bir ¢evreyi (6zellikle okulu) igine

11 Erdal Bay, ed., Egitim Bilimleri Alaninda Arastirmalar ve Degerlendirmeler (Ankara: Gece Kitaphgi,
2025), 2.

2 TDK, “Egitim - Tirk Dil Kurumu Sézliigii”, erisim 14 Mart 2025,
https://sozluk.gov.tr/?ara=e%C4%9Fitim.

13 Emile Durkheim, aisel/s Lu ,ill [et-Terbiye ve’l-Mustemea], gev. Ali As’ad Wutfa, 5. (Suriye: Darii
Ma‘ad li’t-tiba‘a ve’n-nesr ve’t-tevzi‘, 1996), 76.
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alan toplumsal bir siiregtir.” olarak tanmimlanir.!* Bu bakis ag1s1, egitimin hem bireyin
yetkinliklerini artirmaya hem de toplumun siirekliligini saglamaya yonelik ¢ift yonlii

islevini ortaya koymaktadir.

Egitim olgusuna hem genis hem de dar ¢ergeveden bakmak miimkiindiir. Genis
kapsamda egitim, bilgiyi, becerileri ve etik degerleri kusaklar arasinda aktarmay1
amagclayan toplumsal bir siiregtir ve toplumun devamlilig1 i¢in gerekli olan kiiltiirel,
entelektiiel ve moral birikimini yeni nesillere aktarir.’® Bu siireg, bireylerin ve
toplumsal gruplarin farkindaligini artirarak onlarin kapasite ve kisilik gelisimlerine
katki saglar. Daha dar bir perspektifle bakildiginda ise egitim, resmi kurumlar
biinyesinde diizenli, sistematik ve planli bir bigimde yiiriitiilen 6gretim faaliyetlerini
ifade eder. UNESCO’nun tanimina gore egitim: erisim, kalite ve sunum kosullar1 dahil

olmak iizere her tiirlii diizeyi ve tiirii kapsayan bir siireci igine alir.18

Biitiin bu tanimlarin ortak paydasi, egitimin sosyal, etik ve entelektiiel boyutlari
kapsayan cok yonlii bir islevi olduguna isaret etmeleridir. Egitim siireci, bireyin
yalnizca akademik kazanimlarin1 degil, ayn1 zamanda toplumsal ve ahlaki degerlerle
biitlinlesmesini, 6zgiiven insasini ve sorumluluk bilincini de gelistirmeye yoneliktir.

“Egitim hakki: herkesin din, dil, ik, cinsiyet, etnik/sosyal koken, siyasi goriis

farkliligina ya da 6zelligine bakmaksizin herkesin temel egitimden yararlanmasidir.”*’

Egitim hakki, insan haklarinin 6nemli bir parcasi olarak, bireylerin temel haklarim
bilmeleri, korumalar1 ve gelistirmeleri icin kilit bir role sahiptir. Ikinci kusak haklar
kapsaminda yer alan bu hak, herkesin irk, cinsiyet, etnik koken veya inang gibi
farkliliklar gozetilmeksizin esit sekilde egitimden yararlanmasini ifade eder. Egitim
hakki, bireyin haklari talep etme ve bu haklardan yararlanma bilincini gelistirmesi
icin gereklidir ve uluslararasi insan haklar1 belgelerinde de agik¢a taninmaktadir.
Ozellikle iyi bir temel egitim, bireylerin bilingli ve sorumlu yurttaslar olarak topluma

katilimini saglamak adina biiyiik 6nem tagir.'8

14 Mahmut Tezcan, Egitim sosyolojisi, 10. bs (Ankara: Ankara Universitesi, 1985), 4.

15 Beiter, The Protection of the Right to Education by International Law, 18-19.

16 Beiter, 18-19.

17 Cevat Elma ve Tufan Aytag, “Uluslararas1 sozlesmelerde egitim ve egitim hakki”, i¢inde Egitim
hukuku, 1. Baski (Ankara: Pegem Akademi, 2020), 25.

18 Murat Giirkan Giilcan, Egitim hukuku, 1. bask1 (Ankara: Pegem Akademi Yaymcilik, 2019), 55-56.
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“Egitim hakki, yalnizca bireyin kendini gelistirmesi i¢in degil, ayn1 zamanda yagama
hakkiyla dogrudan baglantili olmasi nedeniyle de hayati bir éneme sahiptir.” Ornegin
yapilan arastirmalar, egitimli annelerin ¢ocuklarmin hayatta kalma sansinin daha
yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir.’® Bu durum, egitimin bireyin saglig1 ve yasam
kosullar1 iizerinde dogrudan etkili oldugunu gdstermektedir. Ayrica egitim, bireyin
bedensel, zihinsel ve duygusal gelisiminde de 6énemli bir role sahiptir. Egitim, bireyin
haklarin1 ve sorumluluklarini 6grenmesini saglarken, ayni zamanda toplumla uyum
saglamasina ve devlete kars1 gorevlerini yerine getirmesine de katkida bulunur. Tiim
diinya tilkelerinde bir kamu hizmeti olarak sunulan egitim, devletlerin kendi yasalarini
uluslararasi sozlesmelere uygun sekilde diizenlemesini zorunlu kilmaktadir. Egitim
hakkinin korunmasi ve siirdiiriilebilir olmasi, hem bireylerin hem de toplumlarin

gelisimi agisindan temel bir gerekliliktir.?°

Egitim hakki, anayasalarda yer alarak devlet giivencesine alinmig temel bir insan
hakkidir. Bu hak, bireyin gelisimi, kendini gerceklestirmesi ve oOzgiirlesmesiyle
dogrudan iligkilidir. Egitim hakki, devredilemez ve vazgecilemez bir sosyal haktir.
Egitimin bir hak olmaktan ¢ikip ayricaliga donlismemesi i¢in devletin bu hizmeti
kamusal bir sorumluluk olarak sunmasi gereklidir; aksi halde sadece maddi giicii olan

bireylerin yararlanabilecegi bir imkana doniisebilir.?

Egitim hakki, bireyin yasamini sekillendirme ve kendi kaderini belirleme giiciinii
saglayan onemli bir yetkilendirme (empowerment) hakki olarak kabul edilir. Jack
Donnelly ve Rhoda Howard’in gelistirdigi hak siniflandirmasina gore yetkilendirme
haklari, bireylerin yalnizca devletin miidahalesine karst korunmasimi saglamakla
kalmaz, ayn1 zamanda bireylerin yasamlarint kontrol edebilme ve yoOnlendirme
yetenegini kazanmalarina olanak tanir.?? Bu baglamda egitim hakki, bireylere elestirel
diistinme becerisi kazandirarak, olasi eylem yollarin1 degerlendirme ve bu dogrultuda
rasyonel kararlar alma becerisini gelistirir. Egitim, bireyin yalnizca bilgi edinmesini

degil, ayn1 zamanda bu bilgiyi bagimsiz diisiinme ve karar verme siireglerinde

19 Giilcan, 52-53.

20 Giilcan, 52-53.

2L Mustafa Giiclii, ed., “Egitim Hakk1”, icinde Egitim hukuku, 1. Baski (Ankara: Pegem Akademi
Yaymecilik, 2019), 111, https://doi.org/10.14527/9786050370607.

22 Jack Donnelly ve Rhoda E. Howard, “Assessing National Human Rights Performance: A Theoretical
Framework”, Human Rights Quarterly 10, sy 2 (1988): 234, https://doi.org/10.2307/762143.

12



kullanmasini saglar. Bu durum, egitimli bireylerin siyasi hayatta daha bilingli roller
{istlenmesini ve demokratik katilimda aktif olarak yer almasin1 miimkiin kilar.?® Ozgiir
bilgi edinme, ifade 6zgiirliigii, toplanma ve dernek kurma haklar1 gibi siyasi haklarin
etkin sekilde kullanilmasi, temel diizeyde egitim gerektirir. Egitimsiz bireylerin bu
haklardan tam anlamiyla yararlanmasi zorlasirken, egitimli bireyler siyasi arenada
daha giiclii bir konum elde eder. Ayrica, egitim, ekonomik ve sosyal haklarin hayata
gecirilmesinde de kritik bir role sahiptir.?* Ornegin, bireylerin gida giivencesini
saglamasi, caligma hakkini etkin sekilde kullanmasi ve saglik hizmetlerinden
faydalanmas1, egitim yoluyla elde edilen bilgi ve becerilere dayamr. Ozellikle
okuryazarlik, bireylerin ekonomik hayata katilimini artirarak sosyal entegrasyonlarini
giiclendirir ve diisiik gelirli bireylerin sosyal hareketliligi acisindan 6nemli bir firsat
kapisi acar. Bu yonleriyle egitim, bireylerin kendi yasamlarini iyilestirme ve toplumsal
hayata aktif sekilde katilma imkan1 sunarak insan haklarinin korunmasinda kilit bir

unsur haline gelir.®

Egitim aym1 zamanda kiiltiirel haklarin gergeklestirilmesinde de onemli bir role
sahiptir. Uluslararasi Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Sézlesmesi’nin 15.
maddesi uyarinca koruma altina alinan kiiltiirel yasama katilim hakki, egitim hakkiyla
dogrudan iliskilidir.?® Ozellikle dini, dilsel ve etnik azinliklar icin egitim, kiiltiirel
kimliklerini korumanin ve gelecek nesillere aktarmanin en etkili yollarindan biridir.
Egitim hakkinin korunmasi, bireylerin yalnizca bilgi ve beceri kazanmalarimi degil,
ayn1 zamanda kendi kiiltiirel degerlerini yasatma ve gelistirme firsat1 elde etmelerini
saglar. Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Komitesi de bu durumu vurgulayarak,
egitimin yalnizca bir insan hakki olmadigini, ayn1 zamanda diger insan haklarinin
gergeklestirilmesinde vazgegilmez bir ara¢ oldugunu belirtmistir. Egitim, bireylerin
giiclendirilmesinde, c¢ocuklarin tehlikeli ve istismarct ¢alisma kosullarindan
korunmasinda, ¢evrenin korunmasinda kritik bir role sahiptir. Ayn1 zamanda egitim,
devletlerin gergeklestirebilecegi en iyi mali yatirimlardan biri olarak degerlendirilir.

Bu yoniiyle egitim hakki, bireyin kisisel gelisimini ve toplumsal hayata katilimini

23 Meryem Yildirim, “Uluslararast Hukukta Miilteci ve Sigmmacilarin Egitim Hakki” (Yiiksek Lisans
Tezi, Erzincan, Erzincan Binali Yildirim Universitesi, 2021), 70-71.

24 Beiter, The Protection of the Right to Education by International Law, 28-29.

2 Beiter, 28-29.

26 Beiter, 29-30.
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destekleyerek insan haklarinin evrensel niteligini pekistirir ve tim haklarin birbiriyle

olan bagimliligin1 vurgular.?’

Tarihsel agidan incelendiginde, egitim hakkinin her zaman evrensel bir hak olarak
algilanmadig1 goriiliir. Bu hakkin kékenleri, egitimin sorumlulugunun agirlikli olarak
aile ve dini kurumlara ait oldugu eski ¢aglara kadar uzanmaktadir. Bu dénemde egitim
hakki, evrensel bir insan hakki olarak degil, daha ¢ok toplumun belirli kesimlerine,

ozellikle de elit sinifa 6zgii bir ayricalik olarak kabul edilmekteydi.?®

18. ylizyillarda yasanan Ronesans ve Aydinlanma Cagi ile, egitim devletin
sorumluluguna giren kamusal bir hizmet olarak goriilmeye baslandi. Bu doniisiim,
Ozellikle Fransiz ve Amerikan devrimlerinden etkilenmistir. Toplumlar, esitlik ve
sosyal adaleti saglamak amaciyla egitimin herkes i¢in erisilebilir olmasinin énemini
fark ettiler. Bununla birlikte, donemin klasik insan haklar1 belgelerinde egitim hakki
resmi olarak yer almamustir. Ornegin, 1789 Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi
ve 1776 Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi daha ¢ok sivil ve siyasi haklara

odaklanmistir.?®

19. yiizyila gelindiginde, hiikiimetler ebeveynleri ¢ocuklarini okula gondermeye
mecbur kilan yasalar1 kabul etmeye baslamis ve asgari egitim standartlarini belirleyen
mevzuatlar olusturulmustur. Ancak bu donemde, devletin egitimin dogrudan
sunulmasindaki rolii hala ikincil bir sorumluluk olarak goériilmekteydi. Egitime asir1

devlet miidahalesi, bireysel dzgiirliikler i¢in bir tehdit olarak degerlendiriliyordu.*

20. yiizyila gelindiginde ise, egitim hakki evrensel bir hak olarak kabul edilmistir.
1948 tarihli Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin 26. maddesi, “Herkesin egitim
hakki vardir” hiikmiinii icermekte ve ilkdgretimin zorunlu ve licretsiz olmasi gerektigi
vurgulanmaktadir. Bunu takiben, 1966 tarihli Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar

Uluslararas1 Sozlesmesi ve 1989 tarihli Cocuk Haklarina Dair Sozlesme gibi

27 Beiter, 29-30.
28 Beiter, 21-23.
2 Beijter, 21-23,46-48.
30 Beijter, 21-23,85-87.
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uluslararasi belgeler de bu hakki pekistirmistir. Bu sdzlesmeler, cocuklarin {icretsiz ve

erisilebilir egitim alma hakkini giivence altina almistir.3!

Egitim hakkinin tarihi, baslangigta sosyal bir ayricalik olarak gériilmesinden evrensel
olarak tanman bir insan hakkina doniismesine kadar uzanan kademeli bir gelisim

stireci gostermektedir.

Egitim hakkinin en giiclii dayanagi ise insan onurudur. Her birey, dogustan sahip
oldugu bu onurun geregi olarak kendini gelistirme ve potansiyelini gergeklestirme
hakkina sahiptir. Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi ve Ekonomik, Sosyal ve
Kiiltiirel Haklar Uluslararas1 Sozlesmesi de egitimin, bireyin kisiligi ve onurunun tam
gelisimi i¢in temel bir hak oldugunu vurgulamaktadir. Bu nedenle egitim hakki,
bireyin insanca bir yasam siirdiirebilmesi ve toplumun ilerlemesine katki

saglayabilmesi icin vazgegilmez bir hak olarak kabul edilmelidir.®

2.2. Egitim Hakkina iliskin Yaklasgimlar

Egitim hakkinin kuramsal temelleri gesitli yaklasimlar gergevesinde ele almabilir. Tlk
olarak, sosyal faydaci yaklasim bu hakkin toplumsal 6nemine vurgu yapar. Bu
yaklasima gore egitim, bireylerin kamu sorumluluklarini yerine getirebilmesi ve
vatandaglik haklarint etkin sekilde kullanabilmesi i¢in gereklidir. Sosyal faydaci
yaklasima gore egitim, bireylerin siyasi katilimini ve toplumsal sorumluluklarini
yerine getirebilmesini miimkiin kilarak toplumun biitiinliigiinii ve siirdiiriilebilirligini

saglar 33

Ikinci olarak, bireysel gelisim yaklasimi egitim hakkmin bireyin kendini
gelistirebilmesi i¢in bir 6n kosul oldugunu savunur. Bu yaklasima gore egitim, bireyin
potansiyelini ortaya cikarabilmesi ve kisisel gelisimini tamamlayabilmesi ig¢in
gereklidir. 1948 tarihli insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin 26. maddesi, egitimin

insan kisiliginin tam gelisimine yonlendirilmesi gerektigini belirtir. Benzer sekilde,

31 Beiter, 21-23,59-61,69.
32 Y1ldirim, “Uluslararast Hukukta Miilteci ve Siginmacilarin Egitim Hakki”, 70-71.
33 Beiter, The Protection of the Right to Education by International Law, 26.
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1989 tarihli Cocuk Haklarina Dair Sézlesme’nin®* 29 maddesi de egitimin, ¢ocugun
kisiliginin, yeteneklerinin ve zihinsel ve fiziksel becerilerinin en {ist seviyeye
cikarilmasia yonelik olmasi gerektigini ifade eder. Bu baglamda egitim, bireyin
kendini gerceklestirebilmesi ve toplumda etkin bir sekilde yer alabilmesi igin

vazgecilmez bir unsur olarak degerlendirilir.®

Ucgiincii yaklasim olan bireysel refah yaklasimina gére ise egitim, bireyin kendi basina
saglayamayacagi temel bir refah ihtiyaci olarak kabul edilir. Bu yaklasim, bireyin
temel okuryazarlik ve sayisal becerilere sahip olmasi gerektigini ve bu beceriler
sayesinde istthdam olanaklarina eriserek kisisel ihtiyaglarin1 karsilayabilecegini
savunur. Egitim bu baglamda bireyin yasam standartlarini iyilestirerek topluma
katilimin1 destekler. Tiim bu yaklasimlarin ortak noktasi, egitimin insan onurunun
korunmast ve gelistirilmesi agisindan temel bir hak olarak kabul edilmesinin
gerekliligidir. Egitim, bireyin kendi potansiyelini ger¢eklestirmesi ve toplumda saygin
bir yer edinmesi i¢in vazgecilmez bir ara¢ olarak goriilmelidir. Bu baglamda egitim
hakki, insanin onurlu bir yasam siirebilmesi i¢in gerekli bilgi, beceri ve diislinme

yetenegini kazandirarak bireyin saygin bir birey olma hakkini destekler.*®

Bir diger yaklasim olan Liberal yaklasim, egitim hakkini ele alan en 6nemli siyasi
yaklasimlardan biri olup, bireysel ozgiirliigiin gelistirilmesi ve firsat esitliginin
saglanmasinda egitimin roliine biiyiik 6nem verir. Bu yaklasim, kisisel 6zerklik, insan
haklar1 ve aktif vatandaslik gibi temel kavramlara dayanir. John Rawls gibi 6nemli
siyasi distiniirler tarafindan gelistirilen bu fikirler, egitimin bireysel 6zglirlik ve
kisisel 6zerklik igin temel bir hak oldugunu vurgular.®” Liberal yaklasima gére egitim,
bireylerin kendi hayatlar1 ve gelecekleri hakkinda rasyonel kararlar almalarini
saglayan temel bir aractir. John Rawls’a gore egitim, liberal toplumun “temel
yapist”’nin bir parcasidir ve bireylerin entelektiiel ve sosyal yeteneklerini gelistirerek
demokratik toplumda aktif katilim saglamalarina katkida bulunur. Rawls, egitimin
yalnizca devletin sundugu bir hizmet olmadigini, ayn1 zamanda vatandaslarin esit

kosullarda yasam standartlarini iyilestirmelerine ve hedeflerine ulagmalarina imkan

34 Birlesmis Milletler, “Cocuk Haklar1 Sézlesmesi”, 20 Kasim 1989.

% Beiter, The Protection of the Right to Education by International Law, 26.

3 Beiter, 27.

37 John Rawls, A theory of justice, Rev. ed (Cambridge, Mass: Belknap Press of Harvard University
Press, 1999), 73.
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tantyan temel bir hak oldugunu belirtir.®® Liberal yaklasim, zorunlu ve temel egitimin
tiim bireyler icin vazgegilmez oldugunu ve devletin bu egitimi {icretsiz ve adil bir
sekilde saglamasi gerektigini savunur. Ote yandan, yiiksekdgretim bireysel istek ve
yeteneklere bagli olarak kosullu bir hak olarak degerlendirilir. Ancak liberal yaklasima
gore, devletin yiiksekdgretime erisimde firsat esitligini saglama sorumlulugu vardir ve
bu durum 6zellikle ekonomik ve sosyal agidan dezavantajli kesimler i¢in gecerlidir.
Bu adaletin saglanabilmesi i¢in devletin burslar saglamasi ve genel egitim kalitesini

artrrarak tiim vatandaslar igin esit firsatlar yaratmas: gereklidir.*®

Liberal yaklasima gore, devlet yalnizca temel egitimi saglamakla yetinmemeli, ayni
zamanda tiim vatandaslarin yiliksekdgretime erisim firsatlarii esit sekilde elde
edebilmesini de giivence altina almalidir. Bunu saglamak i¢in liberal yaklasim; kamu
egitiminin kalitesini artirma, dezavantajli gruplara mali destek saglama ve elestirel
diistinme ile kisisel 6zerkligi tesvik eden bir egitim ortami yaratma gibi adimlarin
atilmasini Onerir. Bu dnlemler, 6zgiir ve demokratik bir toplumun gelisiminde hayati

bir rol oynar.*

2.3. Uluslararasi Sozlesmeler ve Belgelerde Egitim Hakki

2.3.1. insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi (1948)

Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nin 26. maddesi, egitimin insan onurunun ayrilmaz
bir parcast oldugunu vurgulayan kapsamli bir normatif ¢ergeve sunar. Bu maddeye
gore herkes egitim hakkina sahiptir; en azindan ilk ve temel 6gretim evresi parasizdir
ve ilkdgretim zorunlu tutulmustur. Teknik ve mesleki egitim imkanlarinin herkesin
erisimine acik olmasi, yiiksekogretimin ise bireylerin yeteneklerine gore tam bir
esitlikle ulasilabilir kilinmasi esastir. Maddenin ikinci fikrasi, egitimin yalnizca bilgi
aktarimi degil, insan kisiliginin tam gelisimini ve insan haklari ile temel 6zgiirliiklere
sayginin giiclendirilmesini amagladigin1 ortaya koyar; bu baglamda egitim, uluslar,

irklar ve dini topluluklar arasinda anlayis, hosgdrii ve dostlugu tesvik BM’in barisi

38 Rawls, 73-74.

39 Christopher Martin, The Right to Higher Education: A Political Theory, Oxford Scholarship Online
(New York, NY: Oxford University Press, 2022), 43-51,
https://doi.org/10.1093/0s0/9780197612910.001.0001.

40 Martin, 43-51.
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koruma misyonuna katkida bulunmalidir. Son olarak, cocuga verilecek egitimin tiiriinii
secme hakkinin oncelikle anne ve babaya ait oldugunun belirtilmesi, bireyin gelisim
siirecinde aile iradesine verilen onemi teyit eder. Boylece Bildirge, egitimi hem
bireysel bir hak hem de toplumsal barisin ve kiiresel dayanigmanin araci olarak

konumlandirir,*!

Bildirinin bu normatif hiikiimlerinin tarihsel ve kurumsal arka plani, BM c¢atisi altinda
kurulan Insan Haklar1 Komisyonu’nun hazirladig1 ve 10 Aralik 1948°de Paris’te Genel
Kurul tarafindan kabul edilip ilan edilen Insan Haklari Evrensel Bildirisi ile
sekillenmistir. Bu metin, diinya 6lgeginde hak ve ozgiirliikkleri sistematik bigimde
diizenleyen ilk belge olma niteligini tasir. Her ne kadar hukuken baglayici
miieyyidelere sahip olmasa da, Bildiri’nin tarihi ve manevi degeri tartisilmazdir;
nitekim ulusal anayasalarin temel haklar kataloglarina ilham kaynagi olmus,
ekonomik, sosyal ve kiiltlirel haklar1 da medeni ve siyasal haklarla birlikte evrensel bir
haklar manzumesi i¢inde tanimlamistir. Bildiri, sosyal giivenlikten egitime, bilimsel
ilerlemenin nimetlerinden yararlanmaya kadar genis bir yelpazede haklar1 teminat
altina alarak, sonraki baglayici uluslararasi sozlesmelere zemin hazirlamig ve
insanligin ortak hedefi olarak benimsenecek evrensel bir degerler biitiinii ortaya

koymustur.*?

2.3.2. Cenevre Sozlesmeleri (1949)

Cenevre Sozlesmeleri ve ek protokolleri, ¢atigma hallerinde insan onurunu koruyan
temel metinlerdir. Egitim konusu dort ana s6zlesmede yalnizca belli maddelerde geger:
Birinci Sézlesme m. 47 ve Ikinci Sozlesme m. 48, metinlerin baris ve savas
donemlerinde “en genis ¢apta” yayimlanmasini ve Ozellikle askeri miifredatlarda
okutulmasini sart kosar; Uciincii S6zlesme m. 38 savas esirlerine zihinsel-kiiltiirel
faaliyet olanagi tanir; Dordiincii S6zlesme ¢ocuk sivillerin (m. 24, 50) ve gozaltindaki

genclerin (m. 94) egitimini giivenceye alir. Bu hiikiimler, hukukun sahada bilinmesini

4 Birlesmis Milletler, “Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi”, 1949; Yiiksel Calli, “Tiirk Anayasa
Hukukunda Egitim Hakk1” (Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, Ankara Universitesi, 2009), 24-25.
42 Cally, “Tiirk Anayasa Hukukunda Egitim Hakki1”, 24-25.
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ve korunmasi gereken gruplarin asgarl pedagojik ihtiyaglarinin karsilanmasini

hedefler.*®

Egitim hakkinin ¢atisma baglaminda ayrintili sekilde pekistirilmesi ise I No.lu Ek
Protokol’iin 78. maddesiyle gergeklesir. Maddenin ikinci fikrasi, uluslararasi
catismalarda {ilkeden tahliye edilen c¢ocuklarin “miimkiin olan en genis Olciide”
egitiminin sirdirilmesini emreder ve bu egitimde “ebeveynlerinin dini ve ahlaki
tercihlerine” riayet edilmesini sart kosar. Boylece Protokol, egitim hizmetinin
kesintisizligini yalnizca akademik igerik agisindan degil, kiiltlirel-inangsal uyum
bakimindan da zorunlu kilar. Hiikkiim, tahliye siirecindeki kirilganlig1 azaltmak ve
kimlik temelli biitiinliigii korumak amaciyla, devletlere hem organizasyonel hem

normatif bir gorev yiikler.*

IT No.lu Ek Protokol (i¢ catigsmalara iliskin) 4. maddenin 3(a) bendinde benzer bir
yaklagimi i¢ hukuk diizlemine tasir. Taraflar, ebeveynlerin veya vasilerin isteklerine
uygun bigimde ¢ocuklarin “egitim, dini ve ahlaki terbiyesini” saglamakla yiikiimliidiir.
Bu diizenleme, devlet dis1 silahl1 aktdrlerin rol aldig ¢atigsmalarda bile egitim hakkinin
mutlakligin1 vurgular; dini-ahlaki boyutu 6zellikle zikrederek kiltiirel siirekliligi
giivence altina alir. Boylece Protokol, sivil ¢ocuk niifusun korumasini, egitsel icerik-

yorum serbestisinden ddiin vermeden teminat altina alir.*®

Genel olarak bakildiginda, Cenevre Sozlesmeleri ek protokollerle birlikte egitim
hakkin1 igsellestirmeyi iki asamali bir stratejiyle gii¢lendirir: (i) hukuki metinlerin
yaygin Ogretilmesi yoluyla ihlalleri 6nceden oOnleme, (ii) ¢atisma ortamindaki
savunmasiz gruplara 6zellikle cocuklar ve esirler sistematik ve kiiltiirel uyumlu egitim
hizmeti sunma. Bu biitiinliik, uluslararasi insancil hukukun koruyucu islevini egitim
tizerinden genisleterek, yalnizca fiziksel giivenligi degil, bireylerin biligsel ve ahlaki

gelisimini de gozeten kapsayici bir koruma semasi kurar.*

4 Uluslararas1 Kizilhag Komitesi, “1949 Tarihli Cenevre Sézlesmeleri ve Ek Protokoller”, 1949.
4 Uluslararas1 Kizilhag Komitesi.
4 Uluslararas1 Kizilhag Komitesi.
4 Uluslararas1 Kizilhag Komitesi.
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2.3.3. Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi (1950)

Avrupa Konseyi iiyesi devletler, 4 Kasim 1950°de Roma’da imzalanan insan Haklar
ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasma Iliskin Sézlesme’ nin birinci béliimiinde yer
almayan bazi hak ve ozgiirlikkleri de ortak gilivenceye baglamak amaciyla 20 Mart
1952’de Paris’te Birinci Ek Protokol’ii kabul etmislerdir. Bu adim, Soézlesme
kapsaminda eksik kalan alanlara iliskin koruma alanin1 genisletmeyi ve taraf
devletlerin s6z konusu haklar i¢in gerekli tedbirleri birlikte iistlenmesini

hedeflemistir.*’

Protokol’iin 2. maddesi, egitimin hem bireysel hem de ailevi boyutunu taniyarak “Hig
kimse egitim hakkindan yoksun birakilamaz” hiikmiinii getirir; ayrica devletin, egitim
ve Ogretim gorevlerini yerine getirirken ana ve babanin bu egitimin kendi dini ve
felsefi inanglarina uygun yapilmasini saglama hakkina saygi gostermesini zorunlu
kilar. Boylece egitim hakki kisilere dogrudan erisim gilivencesi sunarken, ebeveynlerin
cocuklarmin egitimini inan¢ temelli tercihleri dogrultusunda yonlendirme
Ozglirliglinii garanti altina alir ve Avrupa toplumlarinda kiiltiirel ile dini gesitlilige

sayginin anayasal bir teminat1 haline gelir.*®

2.3.4. Egitimde Ayrimcihga Karsi Sozlesme (1960)

UNESCO’nun 14 Aralik 1960°ta kabul ettigi 2.3.4. Egitimde ~ Ayrimciliga  Kars1
Sozlesme, egitim alaninda hazirlanan ilk baglayici uluslararasi antlagsma olma niteligi
tasir. Hukuken zorlayici hiikiimleriyle yalnizca ayrimciligi yasaklamakla kalmamas,
ayn1 zamanda 1966 tarihli Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi’nin 13.
maddesi dahil pek ¢ok sonraki metne ilham vererek “egitim herkes i¢in” yaklasiminin
kurucu dayanaklarindan biri haline gelmistir. UNESCO Yiiriitme Kurulu, sézlesmeyi

erkes icin egitim” siirecinin temel stitunu olarak tanimaktadir.
“herk tim” temel siit larak t ktadir.*

47 Avrupa Konseyi, “Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi”, 04 Kasim 1950.

4 Avrupa Konseyi.

49 Right to Education Initiative, “UNESCO Instruments - UNESCO Convention against Discrimination
in Education”, Right to Education Initiative, 10 Haziran 2025, https://www.right-to-
education.org/page/unesco-instruments (erisim 10 Haziran 2025).
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Soézlesme’nin 1. maddesi, “ayrimcilik” kavramini 1k, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal
goriis, ulusal ya da toplumsal koken, ekonomik durum ve doguma dayali her tiirli
dislama, smirlama veya tercihi kapsayacak bi¢imde tanimlar. Bu kapsamda (a) bir
bireyin ya da grubun egitime erisimini tamamen engellemek, (b) onlar1 diisiik nitelikli
egitime zorlamak, (c) ayr1 ve esitsiz egitim kurumlar1 kurmak veya siirdiirmek ve (d)
insan onuruyla bagdagmayan kosullara maruz birakmak acikca yasaktir. “Egitim”
terimi tlim tiir ve kademeleri, bunlara erisim yollarini, niteligi ve sunum sartlarini
icerir.>°

2 ila 4. maddeler, devletlere ayrimcilig1 Onleyici ayrintili ylkiimliliikler getirir.
Cinsiyete, dine veya dile dayali ayr1 okullar ancak esit standart, esit 6gretim kadrosu
ve istege bagl katilim sartlarini karsiliyorsa ayrimeilik sayilmaz. Devletler, ayrimci
yasa ve idari uygulamalar yiriirlikten kaldirmak; okul kabuliinde “sifir ayrim”
saglamak; burs, yardim ve yurtdisi izinlerinde milliyete dayali fark gozetmemek; kamu
yardiminda higbir gruba ayricalik veya kisitlama getirmemek ve yabancilara
vatandaslarla esit egitim imkan1 sunmakla yiikiimliidiir. Buna ek olarak, ilkdgretimin
parasiz ve zorunlu, ortadgretimin yaygin ve kademeli bi¢cimde icretsiz,
yiiksekdgretimin ise liyakate dayali esit erigilebilir kilinmasi; okul aginin nitelik
bakimindan esdeger bicimde gelistirilmesi; temel egitimden yoksun kalan yetiskinlere
telafi programlar1 sunulmasi ve Ogretmen yetistirmede ayrim gdzetilmemesi

zorunludur.®®

Madde ebeveynlerin, ¢ocuklar i¢in resmi asgari standartlara uygun ancak devlet dis1
kurumlart se¢gme Ozgiirliigiinii; ulusal azinliklarin da kendi dillerinde egitim
faaliyetleri yiiriitme hakkini giivenceye alir. 6. madde ise taraf devletleri UNESCO
Genel Konferansi’nin tavsiyelerine baglh kalarak ayrimcilikla miicadelede siirekli
onlem almaya cagirir. Bu biitiinciil ¢ergeve, egitime erisimin engellenmesini
yasaklamakla kalmaz; firsat ve muamele esitligini sistematik bir devlet ylikiimluligii
haline getirerek kapsayici, nitelikli ve ayrimeiliktan arindirilmis bir egitim diizeni

kurmay1 hedefler.%?

%0 Birlesmis Milletler, “Egitimde Ayrimciliga Karst Sézlesme”, 1960.
51 Birlesmis Milletler.
52 Birlesmis Milletler.
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2.3.5. Uluslararas1 Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Sozlesmesi (1966)

1966 yilinda kabul edilen Uluslararast Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar
Sozlesmesi egitim hakkinmi giliclendirir ve genisletir. S6zlesmesi’nin 13. maddesi,
egitimi her bireyin devredilemez bir hakk1 olarak tanimlar ve bu hakkin amaglarini ¢ok
boyutlu bicimde ortaya koyar. Metne gore egitim, insan kisiliginin tam gelisimine ve
onur bilincine hizmet etmeli; insan haklar1 ve temel Ozgilrlikklere saygiy1
gliclendirmeli; bireyin 0Ozgiir ve demokratik bir toplumda etkin bi¢imde yer
alabilmesini saglamalidir. Ayrica egitim, uluslar ile farkli etnik ve dini gruplar
arasinda anlayis, hosgorii ve dostlugu gelistirmeyi; BM’in barisi koruma faaliyetlerine
destek sunmayi1 hedefler. Boylelikle egitim, bireysel yetkinlesmenin G&tesinde,
toplumsal uyum ve uluslararasi barisin ingasina stratejik katki yapan kamusal bir deger

olarak konumlandirilir.>®

Maddenin ikinci ila dordiincii fikralari, bu hakkin fiilen hayata gecirilmesi i¢in devlete
diisen ytkiimliiliikleri ayrintili bicimde diizenler. Buna gore ilkdgretim zorunlu ve
parasiz olmak zorundadir; ortaggretim (genel, teknik ve mesleki) herkes igin kademeli
olarak {icretsiz hale getirilerek yayginlastirilmalidir; yiiksekdgretime ise liyakat esash
ve esit erisim saglanmalidir. Egitimin diginda kalmis yetiskinler i¢in temel egitim
programlarinin tesviki, tiim kademelerde okul agmin genisletilmesi, yeterli burs
sistemlerinin olusturulmasi ve 6gretmenlerin ¢alisma kosullarinin iyilestirilmesi de
devletin sorumluluklar1 arasindadir. Sozlesme ayrica ebeveynlerin, ulusal asgari
standartlara uyan ve kendi inanglarina uygun dini/ahlaki egitim veren devlet disi
okullar1 segme Ozgiirliigiinii giivence altina alir; kisi ve topluluklarin ayni sartlarla
egitim kurumu agma ve isletme hakkin1 da tanir. Bu kapsamli gerceve, egitimin
erisilebilirligini, niteligini ve gesitliligini bir arada giivenceye alarak hakkin somut

olarak kullanilabilir olmasini hedefler.?*

%3 Birlesmis Milletler, “Uluslararas1 Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Sozlesmesi”, 1966, 13.
5 Birlesmis Milletler, 13.
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2.3.6. Kadmlara Karst Her Tiirli Ayrimcihgin Onlenmesi Sozlesmesi

(CEDAW 1979)

1979 yilinda kabul edilen Kadinlara Karst Her Tiirli Ayrimciligin Onlenmesi
Sozlesmesi, 10. Maddede kadinlarin kariyer rehberligi alabilmesi, egitim kurumlarina
katilabilmesi ve cesitli diizeylerde akademik dereceler elde edebilmesi i¢in esit
firsatlarin saglanmasinin zorunlulugunu vurgular. S6zlesme, egitim asamalariin her
birinde erkeklerle kadinlar arasinda ayrimcilik yaratan stereotipleri ortadan kaldirmak
icin ciddi adimlar atar ve burs ve egitim finansmani gibi olanaklarda tam esitlik
saglanmasini hedefler. Bu cabalar, kadinlarin egitim ve mesleki gelisim alanlarinda

tam ve esit katilimini engelleyen bariyerleri kaldirmay1 amaglamaktadir.®

2.3.7. Cocuk Haklar1 Sozlesmesi (1989)

1989 yilinda BM Genel Kurulu tarafindan kabul edilen ve 1990 yilinda yiiriirliige giren
Cocuk Haklar1 Sozlesme’nin 29. maddesi, egitim hakkin1 ¢ocugun ¢ok yonli
gelisimini esas alan biitlinciil bir ¢ercevede tanimlar. Buna gore egitim, ¢ocugun
kisiligini, zihinsel ve bedensel yeteneklerini azami 6l¢iide gelistirmeyi; insan haklari,
temel Ozgiirlikler ve BM Antlagsmasi'nda yer alan ilkelere saygiy1 giiclendirmeyi
hedefler. Ayn1 zamanda egitim, ¢ocugun ana-babasina ve kendi kiiltiirel kimligine
oldugu kadar, yasadig1 veya mense iilkenin ulusal degerlerine ve farkl uygarliklara
saygl duymasini; baris, hosgorii, toplumsal cinsiyet esitligi ve etnik-ulusal-dini
cesitlilik temelinde dostluk ruhunu igsellestirmesini amacglar. Cocuk, 06zgilir bir
toplumda sorumluluk iistlenebilecek donanima sahip kilinmal1 ve dogal ¢evreye saygi

bilinciyle yetistirilmelidir.>®

Maddenin ikinci boliimii, bu amaglara uygun olmak sartiyla gercek ve tiizel kisilere
egitim kurumu agma ve isletme 6zgiirliigii tanir. Ancak bu 6zgiirliik, ¢cocuk egitiminin
belirtilen ilkelere riayet etmesi ve egitim faaliyetinin devletin koydugu asgari kurallara
uygun olmasi kosuluna baghdir. Boylece S6zlesme, hem egitimin i¢erigini hak temelli

hedeflerle sekillendirir hem de alternatif egitim modellerine alan agarak ¢cogulculugu

% Birlesmis Milletler, “Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Sézlesmesi”, 1979, 5.
% Birlesmis Milletler, “Cocuk Haklar1 Sézlesmesi”.
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korur; ancak ¢ocuk yararina iligkin asgari nitelik standartlarindan taviz verilmesini

engelleyen bir denetim mekanizmasini da devlete tevdi eder.®’

2.3.8. Engelli Kisilerin Haklarina liskin So6zlesme (2006)

2006 y1linda kabul edilen Engelli Haklarina Iliskin S6zlesme, engelli bireylerin egitim
hakkini giiclendirmeyi amaglar. So6zlesmenin 24. maddesi, engelli bireylerin ayrim
gozetmeksizin ve esit firsatlar temelinde egitim hakkina sahip olmasi gerektigini
belirtir. Taraf devletler, engelli bireylerin genel egitim sistemine dahil edilmesini,
ticretsiz ve zorunlu egitim alabilmelerini, gerekli destek ve bireysel kolaylastirma
tedbirlerinin  saglanmasint  zorunlu kilar. Bu tedbirler, engelli bireylerin
potansiyellerini gerceklestirmelerini ve topluma etkin bir sekilde katilmalarim

saglar.>®

2.3.9. BM Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri Cergevesi (2015)

2015 yilinda BM, siirdiirtilebilir ve adil bir gelecegi hedefleyen 17 Siirdiiriilebilir
Kalkinma Hedefini kabul etti. Dordiinci Hedef, “herkes i¢in kapsayici, esitlik¢i ve
kaliteli egitimi giivence altina almak™ amaciyla, 2030 yilina kadar her ¢ocuga iicretsiz
ve yliksek kaliteli egitim saglanmasin1 amaglar. Erken ¢ocukluk egitiminden mesleki
ve teknik egitime kadar tiim asamalar1 kapsar ve egitimdeki esitsizlikleri ortadan
kaldirmay1 hedefler. Bu hedef, 6grencilerin topluma ve ekonomiye katki saglayacak

becerilere sahip olmalarini da vurgular.>®

2.3.10. ASEAN Insan Haklar Bildirgesi (2012)

Asya-Pasifik bolgesinde insan haklarin1 hukuken baglayici bigimde diizenleyen
bolgesel bir sozlesme bulunmamaktadir. Bu kurumsal boslukta, Giineydogu Asya
Uluslar Birligi’nin (ASEAN) 18 Kasim 2012’de Phnom Penh’de kabul ettigi ASEAN
Insan Haklar1 Bildirgesi, bolge devletlerinin insan haklarina iliskin ortak taahhiidiinii

yansitan en kapsamli metin olarak 6ne ¢ikar. Bildirge, Brunei Dariisselam, Kambogya,

57 Birlesmis Milletler.
58 Birlesmis Milletler, “Engellilerin Haklarimna Iliskin S6zlesme”, 2006, 8.
% Birlesmis Milletler, “Siirdiiriilebilir Kalkinma 2030 Hedefleri”, 2015.
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Endonezya, Laos, Malezya, Myanmar, Filipinler, Singapur, Tayland ve Vietnam’in
katilimiyla kabul edilmis; boylece ASEAN, kiiresel 6lcekteki Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi’ni kendi tarihsel, kiiltiirel ve siyasal baglamina uyarlamaya yonelik ilk

ciddi adimi atmistir.®°

Bildirgenin 31. maddesi, egitim hakkini ayrintili bigimde tanimlayarak {i¢ temel
yukiimliilik ortaya koyar: (i) Egitim herkes icin devredilemez bir haktir; (ii)
[Ikogretim zorunlu ve {icretsiz olmali, ortadgretim ile mesleki-teknik egitim miimkiin
olan her yolla erisilebilir kilinmali, yiiksekdgretime ise liyakat esasina gore adil erisim
saglanmalidir; (iii) Egitim, insan kisiliginin tam gelisimine, insan haklarina sayginin
giiclendirilmesine, bireylerin toplumsal yasama etkin katilimina ve bdlgesel barigin
pekistirilmesine hizmet etmelidir. Bu hiikkme, 27 (3). madde tamamlayic1 bir boyut
ekler: Cocuklarin ekonomik ve sosyal a¢idan somiiriilmesi, 6zellikle de egitimlerini
engelleyecek bigimde caligtirllmalar1 yasaklanmali, bu sugu isleyenler yaptirimla
karsilagsmalidir. Boylelikle Bildirge, egitimi yalnizca bireysel bir hak degil, ayni
zamanda ¢cocuk koruma mekanizmalariyla desteklenen toplumsal bir sorumluluk alani

olarak da tanimlar.5!

Bununla beraber, Bildirge hukuken baglayict degildir; yaptirim ve izleme
diizeneklerinden yoksun olusu, hiikiimlerinin uygulanabilirligini iiye devletlerin
takdirine birakir. Metnin esnekligi, devletlere ulusal kosullarini gozeterek uyum
saglama imkani sunsa da, bu durum standartlagsmay1 ve etkili denetimi sinirlamaktadir.
Nitekim bolgesel uzman literatiirli, Bildirge’nin simgesel degerini korurken, beyan
niteliginden ¢ikarilip icra kabiliyeti yliksek bir ¢erceveye doniistiiriilmesi gerektigine
vurgu yapar. Egitim hakkinin — ve genel olarak tiim insan haklarinin — bolge ¢apinda
somut karsilik bulabilmesi, ancak daha giicli izleme ve hesap verebilirlik

mekanizmalarinin tesisiyle miimkiin olacaktir.%?

60 Right to Education Initiative, “Asian Framework”, Right to Education Initiative, erisim 10 Haziran
2025, https://www.right-to-education.org/page/asian-framework (erisim 10 Haziran 2025); ASEAN,
“ASEAN Human Rights Declaration”, 19 Kasim 2012, https://asean.org/asean-human-rights-
declaration/.

1 ASEAN, “ASEAN Human Rights Declaration”.

62 Yuyun Wahyuningrum, “ASEAN Human Rights Declaration: Now and the Road Ahead”, Asia News
Network, 19 Kasim 2024, https://asianews.network/asean-human-rights-declaration-now-and-the-road-
ahead/(erisim 10 Haziran 2025).
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2.4. Miilteciler, Vatansizlar ve Zorla Yerinden Edilmis Kisilerin Egitim Hakki

2.4.1. Siginmaci ve Miilteci Kavrami

Siginma kavrami, kokeni Yunanca “asylon” kelimesine dayanan ve “dokunulmazlik”
anlamma gelen bir terimdir.%® Tarihsel olarak kutsal mekéanlarda koruma arayan
kisilere zarar vermek, bu mekanlarin ihlali sayilirdi. Zamanla bu kavram dini
baglamdan ¢ikarak hukuki ve politik bir temele oturmus, bireylerin zuliim veya baski
nedeniyle bagka bir lilkeye, diplomatik temsilcilige ya da konsolosluk binalarina
siginmasi seklinde tanimlanmistir.* Siginma, genellikle “iilkesel siginma” olarak
adlandirilan ve bireyin baska bir devletin sinirlar1 i¢cinde koruma aramasini ifade
ederken, “iilke dis1 siginma” ise devletin iilke sinirlar1 disindaki temsilciliklerinde

koruma arama durumudur.5®

Tirk Dil Kurumuna goére siginmak: “Tehlikelerden kacarak gilivenilir bir yere
¢ekilmek, Korunmak amaciyla bir yere veya birine bagvurmak, bagkalarinin yardim ve
korunmasina ihtiyag duymak, genellikle siyasi sebeplerle kendi {iilkesinden kagip
baska iilkeye gitmek; iltica etmek.”®® Pazarci’ya gére sigmmaci, vatandasi oldugu
veya yasadig lilkeyi terk etmek zorunda kalan, geri donme imkani olmayan ve baska
bir devletin gecici korumasina sigman kisidir. Siginmacilar, toplu olarak savas, i¢
catisma veya ayrimciliktan kacanlar ve bireysel olarak siyasi baskidan kaganlar

seklinde iki gruba ayrilir .%7

Hiiseyin Ozcan ise “zuliim veya ciddi zuliim tehlikesinden korunmak amaciyla gegici
olarak sigmnma talep eden kisi”yi ifade eder.®® Siginmaci, heniiz nihai statiisii
belirlenmemis, dolayisiyla koruma talebi inceleme asamasinda olan bireydir.

Tirkiye’deki medya s6ylemi ve mevzuat pratigi, si§inmaci ile miilteci kavramlarinin

8 M. G. Kaladharan Nayar, “The Right of Asylum in International Law: Its Status and Prospects”, Saint
Louis Universtiy Law Journal 17 (1973 1972): 18.

8 Gokee Konyaly, Uluslararas: hukukta siginma hakki, 1. baski, Seckin Hukuk, no: 2695 (Ankara:
Seckin, 2021), 26.

8 Konyal, 26.

6 TDK, “Siginmak - Tirk Dil Kurumu So6zligi”, erisim 17 Nisan 2025,
https://sozluk.gov.tr/?kelime=s1ginmak.

87 Hiiseyin Pazarci, Uluslararasi hukuk, Gozden gegirilmis, giincellenmis 17. baski (Ankara: Turhan,
2018), 230-31.

88 Hiiseyin Ozcan, Anayasa Hukuku Agisindan Siginma Hakka, 2. (Istanbul: Filiz Kitabevi, 2022), 12.
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i¢ ice kullanilmasina yol ac¢sa da ¢agdas doktrinde bu iki statiiyii birbirinden ayirma

yoniindeki egilim belirginlesmektedir.®®

Tirk Dil Kurumu siginmaci ve miilteciyi ayni anlamda kullanirken, Tiirk hukukunda
bu kavramlar net sekilde ayrilmamistir. Mevcut mevzuatta siginmact tanimi
olmadigindan miilteci kavrami esas alinmaktadir. Uluslararasi hukukta ise siginmaci
ve miilteci farkli anlamlarda kullanilir.”® Uluslararas1 hukukta sigimaci ve miilteci
kavramlar1 birbirine yakin olsa da farklidir. “Refugee” hem siginmaci hem de
miilteciyi ifade edebilirken, “asylum seeker” siginma basvurusu yapmis ancak sonucu
bekleyen kisiyi tanimlar. Miilteci, belirli bir hukuki statiiye sahip ve haklardan
yararlanan kisidir. Siginmaci ise heniiz miilteci statiisii almamig ancak iilkesini terk
ederek koruma arayan bireydir. Bir kisi, siginma basvurusu kabul edildiginde miilteci
statiisii kazanir; reddedilirse sinir dig1 edilebilir veya istisnai durumlarda tilkede
kalabilir. Sigimmaci kavraminin evrensel bir tanimi olmadigindan, miilteci tanimi

genellikle bu durumu belirlemede esas alimr.”

Uluslararas1 hukuk, agirlikli olarak miilteci kavramini normatif referans kabul eder.
1951 Cenevre Sozlesmesi ve 1967 Protokolii siginmaciya iliskin 6zel bir statii
tamimlamaz; bu hususu devletlerin i¢ hukukuna birakir.”? Ayni nedenle “asylum”
kavraminin Tiirkgeye yerlesme siirecinde “miilteci muamelesi” seklinde yapilan
ceviriler terminolojik hata kaynaklarina isaret eder. Ozcan, Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi’nin 14. maddesindeki “seek and enjoy asylum” ifadesinin “siginmaci
muamelesi gérmek” bi¢iminde ¢evrilmesi gerektigini savunarak, siginmaci statiistiniin

uluslararas1 metinlerde dolayli sekilde var olduguna dikkat ceker.”

Koken bakimmdan miilteci terimi Arapca &/ (le-ce-e) fiilinden tiireyen “iltica”
kavramiyla etimolojik bag tasir; Bati dillerindeki “refugee” ise Latince fugium
(s1gmak) kokiinden gelir.”* Literatiire gore, miilteciyi “vatandasi oldugu iilkedeki

zulim veya i¢ karisiklik sebebiyle iilkesini terk etmek zorunda kalan ve baska bir

89 Ozcan, 18.

0 Konyaly, Uluslararas: hukukta siginma hakki, 32.
I Konyali, 36.

2 Ozcan, Siginma Hakki, 29-30.

8 Ozcan, 29.

™ Ozcan, 60.
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devletin korumasi altina heniiz girmemis kisi” olarak tanimlar. Buna karsin si§inmaci,
miilteci statiisii taninana kadar de facto koruma arayan bireydir; miilteci ise ulusal veya

uluslararas1 hukuk uyarimca de jure koruma elde eden kisidir.”

Statli ayrimi, saglanan hak ve yiikiimlilikler tizerinde belirleyicidir. Siginmaci,
basvurdugu devletin zulme karsi gegici korumasindan yararlanirken; miilteci,
korumaya ek olarak egitim, ¢alisma ve sosyal yardim gibi asgari yasam standartlarina
erisme hakkina sahip olur. Ozcan’in ifadesiyle sigmmma hakki, “kisinin zuliim veya
zulim tehdidi karsisinda talebi halinde menge veya daimi ikamet devletine karsi
koruma saglayan ulusal diizeyde taninmis bir haktir”. Dolayisiyla siginmacilik, bu
hakkin talep asamasindaki gegici statiiyii; miiltecilik ise hakkin tanindigi kalicr statiiyti

belirtir.”®

2.4.2. Zorla Yerinden Edilmis Kavramm

Yerinden edilmis kisiler, silahli ¢atismalarin, yaygin siddet ortamlarinin, insan haklar
ihlallerinin veya dogal ya da insan kaynakli afetlerin etkilerinden kagmak ya da bu
etkilerden korunmak amaciyla, evlerinden veya siirekli ikamet ettikleri yerlerden
zorunlu veya mecburi olarak kagmak ya da ayrilmak zorunda kalan ve uluslararasi
olarak taninan bir devlet sinirmi gegmemis kisiler veya gruplardir.”” 1990’11 yillarda
ortaya ¢ikan bu kavram, BM’in “Yerinden Edilmeye Iliskin Yol Gosterici Ilkeler”
belgesinde tanimlanmistir. Bu tanimda yer alan sebepler 6rnek niteligindedir ve
yerinden edilme durumu farkli nedenlerle de gerceklesebilir. Sinir agsmamalar
nedeniyle bu kisiler “i¢ miilteci” ya da “iilkesel miilteci” olarak da anilmakta olup

siginma hakki kapsaminda degerlendirilmezler.”®

5 Ozcan, 114.

6 Ozcan, 116-17.

T TFRC, “Displacement and climate-key terms” (The International Federation of Red Cross and Red
Crescent Societies, 2020), 5,
https://ctk.climatecentre.org/downloads/modules/training_downloads/2g%20FactSheet%2002%20-
%20Displacement%20and%20Climate%20-%20Terminology.pdf.

8 Konyal, Uluslararasi hukukta siginma hakku, 45.
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2.4.3. Vatansizhik Kavram

Uluslararas1 hukuk literatiiriinde, vatansizlik kavrami bireyin herhangi bir devlete
vatandaslik bagi ile bagli olmamasi seklinde tanimlanmaktadir.”® Vatansizlik, bireyin
ne dogum yoluyla ne de sonradan vatandaslik kazanamamasi gibi nedenlerle higbir
devletin vatandasligini tasimamasi durumunu ifade eder. Bu durum, de jure ve de facto
olmak tizere iki ana kategoriye ayrilmaktadir. De jure vatansizlik, bireyin yasal olarak
higbir devletin vatandasi olmadiginin tespit edilmesi halinde s6z konusu olurken; de
facto vatansizlikta birey teknik olarak bir vatandasliga sahip gibi goriinse de fiilen bu
vatandaslik iligkisi islemez hale gelmis, birey vatandaslara taninan temel hak ve
giivencelerden yararlanamaz duruma gelmistir. Her iki durumda da bireyler,
uluslararas1 korumadan ve diplomatik himayeden mahrum kalarak agir bir hukuki ve
toplumsal kirillganlik igerisine siiriiklenmektedir. Nitekim BM’in 1954 tarihli Vatansiz
Kisilerin Hukuki Durumuna Dair S6zlesmesi’nin 1. maddesi, vatansiz kisiyi “kendi
hukukuna gore herhangi bir devlet tarafindan vatandas olarak kabul edilemeyen kisi”
seklinde tanimlamaktadir. Benzer sekilde, 1951 tarihli Cenevre S6zlesmesi de vatansiz
bireyleri miilteci tanimi igerisine dahil ederek onlarin korunmasma ydnelik

uluslararas: yiikiimliiliigii acikca ortaya koymustur.®

Vatansizlik olgusu, yalnizca bireyin bir devletle olan hukuki baginin eksikligi ile sinirl
kalmamakta; ayn1 zamanda kisilerin giinliik yasamda karsilastig1 yapisal esitsizliklerin
ve diglanmalarin da temel nedenlerinden birini olusturmaktadir. Hiiseyin Pazarci’nin
da belirttigi iizere, bu durum ¢ogu zaman vatandashik sistemleri arasindaki
uyumsuzluklardan veya bireylerin siyasal, etnik ya da dini nedenlerle vatandasliktan
¢ikarilmalarindan kaynaklanmaktadir.8! Ozellikle soy bagina ve dogum yerine dayali
sistemlerin Ortiismedigi durumlarda, bireyin her iki sistemin disinda kalmasi sonucu
vatansizlik ortaya cikabilmektedir. Ayrica savas donemlerinde diisman devlet
vatandaslarinin vatandagliktan ¢ikarilmasi, azinlik gruplarin diglanmasi ya da devlet
aleyhine faaliyet yiiriittiigii iddia edilen bireylerin vatandashiginin iptal edilmesi gibi
uygulamalar da bu sorunu derinlestirmektedir. Vatansiz bireyler, pasaport veya kimlik

belgesi edinemedikleri icin hareket Ozgiirliiglinden yoksun kalmakta, saglik

™ Ozcan, Siginma Hakki, 159-60.
80 Ozcan, 159-60.
81 Pazarci, Uluslararas: hukuk, 237.
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hizmetlerine, egitime ve istthdama erisimde ciddi engellerle karsilagsmaktadir. Bu
durum, sadece bireylerin degil, ayn1 zamanda devletlerin de kars1 karsiya kaldig:

giivenlik, kayit disilik ve sosyal uyum gibi birgok sorunu beraberinde getirmektedir.®?

2.4.4. Miilteciler, Vatansizlar ve Zorla Yerinden Edilmis Kisilerin Egitime

Erisimi: Uluslararasi Sozlesmeler Kapsaminda Degerlendirme

Uluslararasi insan haklar1 hukuku, miiltecilerin, vatansiz kisilerin ve zorla yerinden
edilmis bireylerin egitim hakkinin bir ayricalik degil, aksine devletlerin tim egitim
seviyelerine adil erigimi saglama yiikiimliiligli oldugunu vurgulamaktadir. 1951 tarihli
“Miiltecilerin Statiisiine Iliskin Sozlesme”®® ve 1954 tarihli “Vatansiz Kisilerin
Statiisiine liskin S6zlesme”8* de egitim hakkinin giivence altina alinmasinin dnemine
dikkat ¢ekmistir. Her iki sozlesmenin 22. maddesi, s6z konusu kisilere ilkdgretim
konusunda “vatandaslara taninan muamelenin aynisinin” saglanmasini 6ngérmekte ve
diger egitim seviyelerinde, 6rnegin ortadgretim ve yliksekdgretimde ise devletlerin bu
kisilere miimkiin olan en iyi muameleyi saglamasini sart kosmaktadir . Bu sdzlesmeler
ayrica, devletlerin bazi diizenleyici sartlar belirleme konusunda serbest olduklarini,
ancak miilteci veya vatansiz cocuklarin zorunlu egitime erisimden mahrum
birakilmasimin kabul edilemez oldugunu vurgulamaktadir. Zira bu durum, egitim

hakkinin temel unsurlarindan birini olusturmaktadir.®®

Benzer sekilde, “1998 Tarihli Ulkesinde Yerinden Edilmis Kisilere iliskin Kilavuz
Ilkeler” de zorla yerinden edilen kisilerin haklarina deginmis ve ilkdgretimin iicretsiz
saglanmasinin zorunlulugunu ortaya koymustur.2®Ayrica, yerinden edilmis kisilerin
kiiltiirel ve dil kimliklerine saygi gosterilmesi ve kriz donemlerinde c¢ocuklarinin
egitimlerinin korunmasi gerektigi belirtilmistir. Devletlerin yerinden edilme
durumlarinda yasadigi lojistik ve mali zorluklara ragmen, bu ilkeler, insani yardim
programlarinda egitimin goz ardi edilmesinin, yerinden edilmis kisilerin yardimlara
bagimliligii1 uzatabilecegini ve topluma yeniden entegrasyon firsatlarinin Oniine

gecebilecegini vurgulamaktadir. Tiim bu hususlardan anlasilmaktadir ki, uluslararasi

82 pazarci, 237.

8 Birlesmis Milletler, “Miiltecilerin Statiisiine Iliskin Sozlesme”, 1948.

8 Birlesmis Milletler, “Vatansiz Kisilerin Statiisiine iliskin S6zlesme”, 1954.

8 Beiter, The Protection of the Right to Education by International Law, 123-26.

% Birlesmis Milletler, “Ulkesinde Yerinden Edilmis Kisilere Iliskin Kilavuz flkeler”, 1998.
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sozlesmeler her ne kadar devletlere egitim hakkinin saglanmasi konusunda belirli
diizenleyici yetkiler tanisa da, miilteci, vatansiz veya yerinden edilmis bireylere karsi
ayrimcilig1 yasaklamakta ve herkesin uluslararasi standartlara uygun adil bir egitim
firsatina erisimini saglamak i¢in gerekli imkan ve kaynaklarin temin edilmesini

devletlerin sorumluluguna yiiklemektedir.®’

Bu boéliimde s6z konusu kavramsal ¢ergevenin ayrintili bi¢imde ortaya konulmasiin
baslica gerekgesi, Rohingya toplulugunun go6¢ ve uluslararasi koruma rejimleri
bakimindan homojen bir kiitle olarak degerlendirilemeyecek Olclide pargali bir
goriiniim arz etmesidir. Gergekten de Rohingyalar, Banglades’te insani yardimlarla
ayakta duran biiyiik miilteci kamplarinda fiilen “miilteci” konumunda bulunmalarina
ragmen, resmi olarak “Myanmar’dan Zorla Yerinden Edilmis Kisiler” seklinde
tanmimlanmaktadir.2® Malezya,® Tayland® ve Hindistan® gibi transit-ya da hedef
niteligindeki iilkelerde ¢ogu zaman kayit dist “yasadisi gégmen” veya “gegici
siginmact” statiileriyle hayatlarini siirdiirebilmekte; Myanmar icinde ise hem “zorla
yerinden edilmis kisi” hem de uluslararasi hukuk agisindan “vatansiz” bireyler olarak

varlik gostermektedir.

Bu ¢ok katmanl statii farklilagsmasi, egitim hakki basta olmak {izere temel hak ve
ozgiirliiklerin kullanilabilirligini {ilkeden iilkeye radikal bicimde doniistiirdiigii igin,
arastirmanin 3.4 numarali alt boliimiinde (“Rohingya Diasporasi: Gog¢ Ettikleri
Ulkelerdeki Sosyal, Ekonomik Yasam ve Egitim Hakki”) her bir iilke 6zelinde
Rohingyalarin maruz kaldig: uluslararasi koruma rejimi, hukuki statii ve bunlarin yol
actig1 sosyo-ekonomik etkiler ayrintili olarak ele alinacaktir. Boylelikle “miilteci”,

“zorla yerinden edilmis kisi” ve ‘“vatansiz” kavramlarmin neden ayr1 ayri

87 Beiter, The Protection of the Right to Education by International Law, 123-26.

8 UNHCR, “Joint Government of Bangladesh - UNHCR Population Factsheet as of January 2025,
UNHCR Operational Data Portal (ODP) (UNHCR, 06 Subat 2025),
https://data.unhcr.org/en/documents/details/114223.

8 Hui Yin Chuah, “Understanding the Current and Potential Contribution of Rohingya Refugees to the
Malaysian Economy” (ReliefWeb, Mart 2023), 2, https://reliefweb.int/report/malaysia/understanding-
current-and-potential-contribution-rohingya-refugees-malaysian-economy-march-2023.

% Hui Yin Chuah, “Rohingya in Indonesia, Malaysia and Thailand: Refugee Protection, Human
Smuggling and Trafficking” (Mixed Migration Centre MMC, 23 Haziran 2023), 6-7,
https://mixedmigration.org/resource/rohingya-indonesia-malaysia-thailand/.

%1 Monika Verma ve Kristina Kironska, “Exploring Public Opinions on Rohingya Refugees Residing in
India: An Empirical Study”, International Journal of Population Studies 10, sy 4 (27 Eyliil 2024): 48,
https://doi.org/10.36922/ijps.2174.
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tartisildiginin kuramsal temeli ortaya konulacak; ayni topluluga mensup bireylerin
farkli cografyalarda, hukuki statiilerine bagli olarak nasil degisken bir hak erigsimine

sahip olduklar1 ampirik verilerle somutlastirilacaktir.
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BOLUM III

ROHINGYALAR VE ARAKAN TARIHI

3.1. Arakan Tarihi ve Rohingya Halkinin Tarihsel Gelisimi

Arakan, tarihi ve cografi 6zellikleriyle Giineydogu Asya’nin énemli bdlgelerinden
biridir. Yiizyillardir ¢esitli etnik ve dini gruplarin yasadigi bu bdlge, son donemlerde
Rohingya Miislimanlarinin maruz kaldigi insan haklar1 ihlalleriyle uluslararasi
toplumun glindemine gelmistir. Bu boliimde, Arakan’in cografi ve ekonomik
durumundan tarihine, demografik yapisindan giiniimiizde yasanan insani krize kadar

bir perspektifte bilgi sunmay1 amaglamaktadir.

Arakan, giiniimiizde Myanmar’in (eski adiyla Burma)®? batisinda yer alan ve resmi
olarak Rakhine Eyaleti olarak bilinen bir bolgedir. Tarih boyunca stratejik konumu ve
zengin kiiltiirel mirasiyla dikkat ¢eken Arakan, Bengal Korfezi’nin dogu kiyisinda yer
alir ve Naaf Nehri ile Banglades’in Chittagong bolgesinden ayrilir. Rakhine Yoma
Daglari, yaklasik 2.000 metre yiiksekligiyle bolgeyr Myanmar’in i¢ kesimlerinden

ayiran dogal bir smir olusturur.%®

Arakan, tarih boyunca farkli isimlerle anilmig ve bu isimler kiiltiirel ve cografi etkilerle
sekillenmistir. Eski isimleri arasinda “Roang,” “Rohang” ve “Roshang” yer alir.
Arakan isminin Arapga “Raham” kelimesinden tiiredigi, bunun da “Tanri’nin litfu

veya merhameti” anlamina geldigi ifade edilir.%*

92 Goksoy, “Arakan”.

9 Haradhan Kumar Mohajan, “History of Rakhine State and the Origin of the Rohingya Muslims”,
IKAT: The Indonesian Journal of Southeast Asian Studies 2, sy 1 (2018): 28,
https://doi.org/10.22146/ikat.v2i1.37391.

% Yunus, Diinden Bugiine Arakan, 7.
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Bolgedeki yazitlar ve tarihi kayitlar, Arakan’in eski donemlerde Hindistan’in etkisi
altinda oldugu, Budist ve Hindu topluluklarla baglantilar gelistirdigi bir gegmise isaret
eder. Ornegin, M.S. 8. yiizy1ldan kalma Ananda Chandra tas siitununda Arakan’in ad1

“Arakandesh” olarak gegmektedir.®

Arakan Eyaleti, 17 farkli sehirden olugmaktadir ve bu sehirler arasinda ozellikle
Rohingya niifusunun yogunlukta oldugu Maungdaw, Buthidaung ve Rathedaung
dikkat cekmektedir. Bu sehirler, Rohingya toplumunun kiiltiirel ve sosyal yasaminda
onemli bir yer tutar. Arakan’in baskenti Akyab (Sittwe), eyaletin ticaret merkezi olup
liman1 sayesinde bolgedeki ticaretin kalbidir. Kyaukpyu ve Sandoway gibi sahil
sehirleri turizm ve ticaret agisindan 6nem tasirken, Kyauktaw ve Minbya gibi tarim
alanlar1 verimli topraklariyla 6ne ¢ikar. Gwa, Taungup ve Ann gibi bdlgeler ise daha
kii¢iik ve daglik yapilariyla bilinir. Ozellikle Rohingyalarin yasadig1 Maungdaw ve
Buthidaung, Banglades sinirina yakin olmasi nedeniyle sinir ticaretinde de rol

oynamaktadir.%

Rohingya kiiltiir tarihinin Myanmar’in gegmisiyle baglantilar1 vardir. Gliney Asya’da,
Myanmar etnik olarak baskin bir lilkedir ve resmi olarak 135 irk taninmaktadir, sadece
birka¢1 taninmamaktadir. Geleneksel olarak Myanmar zengin bir {ilke olarak
biliniyordu ve “Asya’nin piring kasesi” olarak adlandiriliyordu. Petrol, komiir, kursun,
kereste, kalay ve hidroelektrik gibi dogal kaynaklar bakimindan zengindir. Oysa simdi

insanlarin %32’si yoksullugun altinda yastyor.%’

Myanmar’da etnik Birmanyalilar (Burmanlar), toplam niifusun yaklasik %68’ini
olusturmaktadir. Diger baslica etnik gruplar arasinda Shan (%9), Karen (%7), Rakhine
(%4), Cinliler (%3), Pzt (%2), Hintliler (%2) ve digerleri (%5) yer almaktadir. Etnik
Birmanyalilar, iilkenin merkezi cografi bolgesinde yogunlasirken; Kachin, Rakhine,

Shan, Chin ve diger etnik gruplar genellikle iilkenin sinir bolgelerinde yasamaktadir.

% Mohamed Ashraf Alam, “A Study of Etymology of Arakan, Rohingya and Rakhine”, 15 Ocak 2020,
3, https://rohingyakhobor.com/mdocs-posts/a-study-of-etymology-of-arakan-rohingya-and-rakhine/.

% Ahmad FK Jilani, The Rohingyas of Arakan: Their Quest for Justice (Ahmed Jilani, 1999), 19-24.

% Central Intelligence Agency, “Burma”, The World Factbook, 2022, https://www.cia.gov/the-world-
factbook/countries/burma/ (erisim 06 Ocak 2023).
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Ayrica bir¢ok azinlik etnik grup, Myanmar’in komsu iilkeleriyle paylasilan sinirlarin

her iki tarafinda da bulunmaktadir.®®

Myanmar bir Budist devletidir. 60 milyonluk niifusun %89’u Budist, yiizde 4’
Miisliiman, yiizde 4’ii Hiristiyan, yiizde 1’i animist ve yiizde 2’si diger dinlere
mensuptur.®® Burma’nin resmi ve temel dili Birmanca olup, iilke genelinde niifusun
cogunlugu tarafindan konusulmaktadir. Birmanca’nin yani sira, bazi bolgelerde Karen,
San, Hintce, Kannada ve Mon dilleri de kullanilmaktadir. Ayrica, Arakanlh
Miislimanlar arasinda yaygin olan Rohingya dili, bu toplulugun kendine 6zgii dili
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bunun yani sira, 6zellikle dini ve egitim alanlarinda yer alan

bazi bireylerin Arapga bilgisine de rastlanmaktadir.%

Arakan, serin ve kuru kislar, sicak yazlar ve yogun muson yagislartyla karakterize bir
iklime sahiptir. Bolge, Mayu, Naf, Kaladan ve Lemro gibi 6nemli nehirleriyle tarimsal
sulama ve ulasim agisindan stratejik oneme sahiptir. Bengal Korfezi kiyisindaki
konumu ve dogal kaynaklari sayesinde Arakan, tarih boyunca 6nemli bir ticaret ve

liman merkezi olarak 6ne ¢ikmustir.'%!

Arakan ekonomisi, verimli tarim arazilerinde piring basta olmak iizere seker kamisi,
yer fistig1 ve diger irilinlerle tarima dayalidir. Miisliiman c¢iftcilerin topraklarindan
zorla ¢ikarilmasi ve modern tarim tekniklerinin eksikligi 1980°lerden itibaren liretimi
azaltmistir. Bolgenin sahil seridi ve balikgilik potansiyeline ragmen, ekonomik

potansiyelin tam olarak kullanilamamas1 halkin refahin1 olumsuz etkilemektedir.'%?

% Akm Ahsan Ullah, “Rohingya Refugees to Bangladesh: Historical Exclusions and Contemporary
Marginalization”, Journal of Immigrant & Refugee Studies 9, sy 2 (01 Nisan 2011): 159,
https://doi.org/10.1080/15562948.2011.567149; Christian Taylor, “Rohingya Briefing Report”,
Restoring Life to War Zones (Warzone Initiatives, Ekim 2015), 4,
https://www.warzone.cc/2015/10/rohingya-briefing-report/.

% Ullah, “Rohingya Refugees to Bangladesh: Historical Exclusions and Contemporary
Marginalization”, 159; Taylor, “Rohingya Briefing Report”, 5.

100 Seyfullah Hafiz Garibullah, “Asliss dul 53 :la ) A 4sadluy) 4880 &85 [Vakiu’s-Sekafeti’l-Islamiyye fi
Burma: Derasetun Tahliliyye]” (Yiiksek Lisans Tezi, Ummii’l-Kura Universitesi, 2015), 22,
https://dawa.center/file/1.

101 Yunus, Diinden Bugiine Arakan, 3-4.

102 Jilani, The Rohingyas of Arakan, 16.
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3.1.1. Rohingya Kimliginin Olusumu

Rohingyalarin kimligi, tarihsel olarak cesitli etnik ve kiiltiirel unsurlarin bir araya
gelmesiyle sekillenmistir. “Rohingya” teriminin kokeni tizerine farkli gériisler bulunsa
da bu kimlik 6zellikle Arakan’daki Miisliiman topluluklarin 18. ve 19. ylizyillarda
yasadiklar1 stireglerin bir sonucu olarak ortaya cikmistir. Bu siiregte Bengal
Miisliimanlari, yerel Rakhine halki ve diger etnik gruplar arasindaki kiiltiirel ve dini
etkilesimler etkili olmustur. Rohingya kimligi, 6zellikle sOmiirge donemi ve
sonrasinda belirgin hale gelmistir. Rohingyalarin kokeni, yiizyillar boyunca Arakan’da
yasayan Miisliman topluluklara dayanmaktadir. Bazi arastirmacilara gore,
“Rohingya” terimi 18. yiizyildan itibaren kullanilmaya baslanmistir. 1799 yilinda
Francis Buchanan, “Rooinga” terimini kullanarak Arakan’da yasayan Miisliimanlari

tanimlamugtir. 10

Rohingya dili, Arakan’da yasayan Rohingya Miisliimanlarinin ana dili olup, tarih
boyunca sozlii bir dil olarak varligini siirdiirmiis ve uzun yillar boyunca yazili bir
forma tam anlamiyla kavusmamustir. Bu dil, Arapca, Hint¢e ve Farsca gibi dillerden
kelime ve dil bilgisi unsurlar1 barindirmakla birlikte kendine 6zgii kelime ve ifadeler
de igermektedir. Geleneksel olarak Arap alfabesiyle yazilan Rohingya dili, modern
doénemde bazi alimler tarafindan Latin alfabesiyle de yazilmaya baslanmistir.2%* Ancak

gilinlimiizde hala Rohingya dili i¢in ortak bir yazi sistemi bulunmamaktadir.

3.2. Arakan’in Tarihi

3.2.1. Erken Dénemler ve ilk Kralliklar

Arakan’in tarihi, derin ve zengin bir gegmise sahiptir. Bélgenin tarihi, MO 3. binyildan
itibaren izlenebilen arkeolojik kalintilarla zenginlesmistir. Bolge, Dhanyawadi ve

Vesali gibi kralliklarin hakimiyeti altinda 6nemli kiiltiirel ve ticari merkezler haline

gelmistir. Dhanyawadi Kralligi, MO 4. yiizyilda kurulmus ve erken dénem organize

103 |_ee, Myanmar’s Rohingya Genocide, 120-23.
104 Garibullah, “Vakiu’s-Sekafeti’l-Islamiyye fi Burma: Derasetun Tahliliyye”, 22.
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devlet yapilarindan biri olarak 6ne ¢ikmistir. Bu donemde Arakan, Hindistan ile olan

ticari baglantilar sayesinde Hinduizm ve Budizm gibi dinlerin etkisi altina girmistir.1%®

Vesali Kralligi, MS 4. yiizyilda ortaya ¢ikmis ve Arakan’in ekonomik ve kiiltiirel
gelisimine katkida bulunmustur. MS 788’de Mahataing Sandya tarafindan yeniden
canlandirilan Vesali, Bengal, Cin ve Iran gibi komsu bolgelerle giiclii ticari baglar
kurmustur. Bu donemde Hinduizm ve Budizm bir arada varlik gostermis, kiiltiirel
zenginlik artmistir. Vesali’nin kalintilari, bu donemdeki ticari ve sanatsal basarilara

dair 6nemli kanitlar sunmaktadir.%

3.2.2. Arakan islam Tarihi

Rohingyalarin kokenleri, bolgede yasayan Araplar, Babiirler, Afganlar, Hintliler ve
Bengalliler gibi Miisliimanlarla evlenen Hint Chandar hanedanma kadar uzanir.
Birgok Miisliiman tiiccar ve alim Arakan sahillerini ziyaret eder. Arap tliccarlar ve
Miisliimanlar tarafindan kurulan giiclii kimlikli gayreti ve ahlaki karakterleri, ¢ok

sayida halkin kitleler halinde islam’a girmesini saglamigtir.1%’

Islam’in Arakan’a girisiyle ilgili cesitli rivayetler bulunmaktadir. Bazi kaynaklara
gore, Islam Arakan’a Hicri 102 (Miladi 720) yilinda Arap tiiccarlarin ticaret yoluyla
ulagmasiyla girmistir. Halife Harun Resid doneminde, Miisliiman tliccarlari tasiyan bir
geminin Hindistan aciklarinda firtinaya yakalanarak Arakan sahillerine siiriiklenmesi
ve hayatta kalanlarin Akyab’a yerlesmesi, Islam’m bolgede yayilmasinin baslangici
olarak kabul edilir. Diger kaynaklar, MS 652 yilinda baglayan Islam fetihlerinin
Hindistan ve Bengal’e ulasmasiyla Arakan’a da Mislimanlarin geldigini

belirtmektedir.1%8

7. ylizyilm sonlar1 ve 8. yiizyilin baslarindan itibaren Islam’in Arakan’a girisi ve
bolgedeki etkisinin baslamasi, bu siirecin temelini olusturmustur.’®® Ayrica, 9.

yiizy1lda Miisliiman tiiccarlarin Bengal Korfezi ve Iravadi Deltas1 kiyilarinda ticaret

195 Yunus, Diinden Bugiine Arakan, 15-17.

196 Yunus, 16-17.

107 Yunus, 17-19.

108 Garibullah, “Vakiu’s-Sekafeti’l-islamiyye fi Burma: Derasetun Tahliliyye”, 34.
19 Yunus, Diinden Bugiine Arakan, 17-19.
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yaparken Arakan’a yerlestigi ve sosyal iligkiler yoluyla Islam’in bdlgede koklii bir
sekilde yerlestigi aktarilmaktadir. 13. ytlizyilda Bengal ve Hindistan’daki Miisliiman
etkisinin artmasiyla Arakan’a da Miisliiman niifusu go¢ etmis ve bu siliregte Bengal
Sultanligi’nin siyasi ve ticari baglar1 Islam’in yayilmasini hizlandirmistir. Tiim bu
rivayetler, Islam’in Arakan’a girisinin tek bir olayla degil, ticari, sosyal ve siyasi

etkilesimlerin bir sonucu olarak gergeklestigini gostermektedir.°

3.2.3. Mrauk-U Kralhg (1430-1785): Arakan’in Altin Cag:

Mrauk-U Kralligi, Arakan tarihindeki 6nemli bir donemi temsil eder. 1430 yilinda
Narameikhla (veya Siileyman Sah) tarafindan Bengal Sultan1 Nadir Sah’in yardimiyla
kurulan bu krallik hem Budist hem de Miisliiman etkilerin i¢ i¢e gegtigi bir kiiltiirel ve

politik kaynasma devresine sahne olmustur.!!

Krallik, Hindistan ve Giineydogu Asya ticaret yollarmin kesisiminde stratejik bir
konuma sahipti. Bu durum, Mrauk-U’yu bolgesel bir gii¢ haline getirirken ekonomik
ve kiiltiirel zenginligi de artirmistir. Bengal Sultanligi ile kurulan giiglii baglar, bolgeye
Islam kiiltiiriiniin 6nemli dl¢iide yayilmasini saglamustir. Bu etkiler, 6zellikle krallik
yoneticilerinin hem Budist hem de Islami unvanlar kullanmasi, para birimlerinden

yonetim sistemine kadar cesitli alanlarda goriilmiistiir.!'?

Mrauk-U Kralligi, Budist ve Miisliiman topluluklarin bir arada yasadigi, ticaretin ve
kiiltiirel etkilesimin yogun oldugu bir dénemdir. 8. ylizyildan itibaren Miisliiman
tiiccarlar ticaret ve Islam’in yayilmasinda etkili olurken, Budist yoneticiler pagodalar
insa ederek Budist kimligini gii¢lendirmistir.}*® Bu doénem, Arakan’in ¢ok kiiltiirlii

yapisini sekillendirmis ve Arakan’in altin ¢ag1 olarak anilmgtir.!14

110 Garibullah, “Vakiu’s-Sekafeti’l-islamiyye fi Burma: Derasetun Tahliliyye”, 34-37.

1 Yunus, Diinden Bugiine Arakan, 25-26.

112 Jacques Leider, “Rohingya: The History of a Muslim Identity in Myanmar”, iginde Oxford Research
Encyclopedia of Asian History (Oxford University Press, 2018), 4,
https://doi.org/10.1093/acrefore/9780190277727.013.115.

13 Yunus, Diinden Bugiine Arakan, 25-37.

114 Yunus, 50.
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3.2.4. Arakan’in Birman Kralhg Tarafindan ilhaki ve Sonrasi

17. yiizyilin sonlarma dogru, Mrauk-U Imparatorlugu zayiflamaya baslamis ve i
kanigikliklar ile siyasi istikrarsizlik artmistir. Bu silireg, Arakan’in eski giiclinii
kaybetmesine neden olmus ve bolgenin komsu giicler tarafindan hedef alinmasini
kolaylagtirmistir. 1784 yilinda Burman Krali Bodawpaya, bu firsati degerlendirerek
giiclii bir askeri harekatla Arakan’1 isgal etmis ve bolgeyi Birman Kralligi’na ilhak
etmistir. Bu isgal, Arakan’in bagimsizlik donemi i¢in bir son olmus ve bdlgenin siyasi
yapisinda koklii degisikliklere yol agmistir. Isgal sirasinda Bodawpaya’nin askerleri
tarafindan biiyilk bir siddet uygulanmis, toplu katliamlar gerceklestirilmis ve
bolgedeki niifusun énemli bir kismi go¢ etmek zorunda kalmustir. Ozellikle Bengal ve
cevre bolgelere yonelik bu zorunlu go¢ dalgalari, bélgenin demografik yapisini kokten
degistirmistir. Go¢ eden topluluklar, ilerleyen dénemlerde etnik ve dini gerilimlerin

temelini olusturacak bir diaspora hareketine de onciiliik etmistir.1%°

Birman yo0netimi altinda kalan Arakan halki, agir kiiltiirel ve dini baskilarla
kargilasmistir. Bolgedeki Budist ve Miisliiman topluluklar arasinda var olan dengeler
bozulmus, Birman yonetimi bdlgeyi kendi otoritesine entegre etmek i¢in asimilasyon
politikalar1 uygulamaya baglamistir. Arakan halki, bu donemde sosyal ve ekonomik
ayrimcilik ile karsi karsiya kalmas; kiiltiirel miraslarinin bir kismini kaybetmistir. Bu
durum, yerel halk arasinda derin bir hosnutsuzluk yaratmis ve bolgeyi gelecekteki

direnis hareketlerinin merkezi haline getirmistir.®

1826 yilinda, Birinci Ingiliz-Burma Savasi’nin ardindan, ingilizler Arakan’1 Birman
Kralligi’ndan ele gegirmistir. Ingiliz sémiirge yonetimi, bdlgenin siyasi ve ekonomik
yapisinda énemli degisiklikler yapmistir. Ingilizler, Arakan’1 dogrudan kontrol ederek
ticari ¢ikarlarmi artirmayi ve stratejik pozisyonunu giiclendirmeyi hedeflemistir.
Ancak bu siire¢, yerel halkin iizerindeki baskiyr daha da artirmustir. Ingilizler,
Bengal’den is¢i gogiinii tesvik ederek bolgede yeni bir demografik yapi olusturmus ve

bu durum etnik gerilimleri daha da keskinlestirmistir. Ingiliz ddneminde uygulanan bu

15 Yunus, 63.

116 Mohammed Ashraf Alam, “A Short Historical Background of Arakan”, Chittagong: Arakan
Historical Society, 1999, 22, https://weknowrohingya.wordpress.com/wp-content/uploads/2021/05/a-
short-historical-background-of-arakan.pdf.
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politikalar, Miisliiman ve Budist topluluklar arasinda derin ayrigmalara neden olmusg

ve bolgede uzun vadeli bir ¢atisma dinamigi yaratmigtir.1*’

3.2.5. II. Diinya Savasi ve Bagimsizhk

II. Diinya Savas1 sirasinda, Japonlarin Burma’y isgali ve Ingilizlerin geri ¢ekilmesi,
Arakan’da bir otorite bosluguna yol agmistir. Bu donemde, Rohingya Miisliimanlari
ve Rakhine Budistleri arasinda ciddi ¢catismalar yasanmistir. 1942 yilinda patlak veren
siddet olaylarinda binlerce Rohingya hayatin1 kaybetmis ve yiiz binlercesi Bengal’e

gd¢ etmek zorunda kalmigtir. 118

Rohingya halki, Burma’nin bagimsizlik miicadelesinde 6nemli bir rol oynamis ve
ozellikle Japon isgali doneminde etkin bir direnis sergilemistir. 1942 yilinda
Arakan’da baglayan ve Miisliimanlara yonelik katliamlarla sonuglanan olaylar,
Rohingyalarin kendi bolgelerini savunma miicadelesini artirmistir. Bu siirecte
Rohingyalar, Arakan’in kuzeyinde “Baris Komitesi” (Peace Committee) adli bir yap1
kurarak bolgede diizeni saglamaya calismuis ve bu yapi, 1945°te Ingilizlerin geri
doniisiine kadar kuzey Arakan’in yoOnetiminde etkili olmustur. Ayrica Rohingya
toplulugundan bazi kisiler, Burma Savunma Ordusu (Burma Defence Army) ve Anti-
Fasist Orgiit (Anti-Fascist Organisation - AFO) gibi direnis gruplarina katilarak
isgalin sona ermesinde ve Burma’nin bagimsizlik yolunda ilerlemesinde kritik bir rol
{istlenmistir.’'® Boylece Burma (Myanmar), 1948 yilinda bagimsizligina kavusarak
Rohingya halkinin da katkida bulundugu bagimsizlik miicadelesinin bir sonucu olarak

yeni bir dsneme adim atmigtir.*?°

17 Leider, “Rohingya”, 5-6.

118 Mohajan, “History of Rakhine State and the Origin of the Rohingya Muslims”, 31.
119 Jilani, The Rohingyas of Arakan, 66-67.

120 jilani, 76-77.
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3.3. Giiniimiiz Tarihi Onemli Duraklari

3.3.1. 1962 Komiinist Ordunun Darbesi ve 1978 Kral Ejderha Operasyonu

2 Mart 1962°de Tatmadaw (Myanmar ordusu) yonetime el koyarak darbe
gerceklestirdi ve lilke yonetimini ele gecirdi. Bu siirecgte sivil siyasetciler gozaltina
alindi, tutuklandi veya oldiiriildii. Darbenin ardindan General Ne Win, yasama,
ylriitme ve yargiy1 kontrol eden tek yetkili hale geldi. Ne Win’in kararlar1 hukukun
kendisi haline geldi ve etnik-dini konularda yabanci diismanligi ile dini 6nyargilar
temelinde hareket etti. Bu politikalar 6zellikle Hindular, Miisliimanlar, Cinliler ve

Anglo-Burmalilar gibi azinlik topluluklarini olumsuz etkiledi.!?

Ne Win yonetimi, 1948 Anayasasini askiya alarak vatandaglik konusunu yeniden
degerlendirme firsat1 buldu. Askeri rejim, sadece kendi belirledigi kisileri vatandas
olarak kabul etti ve 1974 Anayasasi yiiriirlige girene kadar onceki vatandaslik
haklarim1 yok saydi. 1974 Anayasasi teknik olarak mevcut vatandasliklari
koruyacagini belirtse de, yetkililer bu kurala uymadi. Bu siiregte 6zellikle Arakan’daki
Miisliiman topluluklar, dnceki kimlik belgelerini kullanarak vatandaglik iddiasinda

bulunamadilar ve yetkililer tarafindan statiisiiz hale getirildiler.'??

1978’de  gergeklestirilen Nagamin (Ejderha) Operasyonu, Rohingyalarin
vatandasliklarin1 dogrulamak yerine, onlar1 siddet kullanarak belgesiz ve statiisiiz
birakmay1 amagladi. Askeri yetkililer ve gd¢menlik biirosu, operasyon sirasinda
Rohingyalara ait kimlik belgelerine el koydu. 200.000°den fazla Rohingya
Banglades’e kagti, ancak daha sonra yapilan geri doniis anlagsmasi, onlarin
vatandasligini tanimak yerine yalnizca “yasal sakin” olarak kabul edilmelerine yol

act1.1?®

Bu dénemde, Ne Win yonetimi Rohingyalara yonelik sistematik ayrimeilik uyguladi.

Rohingyalarin vatandaglik belgeleri iptal edildi ve onlarin yasal statiileri belirsiz hale

121 Md Salman Sohel, “The Rohingya Crisis in Myanmar: Origin and Emergence”, Saudi Journal of
Humanities and Social Sciences, Scholars Middle East Publishers, 30 Kasim 2017,
https://papers.ssrn.com/abstract=3307082; Lee, Myanmar’s Rohingya Genocide, 63-64.

122 |_ee, Myanmar’s Rohingya Genocide, 64-66.

123 ee, 69-72.
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getirildi. Burmanizasyon politikalari, Bamar etnik kimligini ve Budist kiiltiiriinii ulusal
norm haline getirdi. Boylece Rohingyalar, Myanmar devletinin géziinde tamamen
vatandaslik haklarindan mahrum birakildi. Ne Win rejiminin bu politikalari,
Rohingyalarin statiisiinii yasal olarak degistirmese de, fiili olarak onlar1 vatansiz hale

getirdi ve bu siireg 1982 Vatandaslik Yasast ile daha da pekistirildi.1?*

3.3.2. 1982: Rohingyalarin Vatandashk Haklarmn iptali

1982 Burma Vatandaslik Yasasi, Rohingyalarin vatandaglik haklarini ortadan kaldiran
yasal bir gerceve olusturmus, onlar sistematik olarak statiisiiz birakmustir.!?® Yasa,
vatandaslig1 etnik kokene dayandirarak, 1823°ten 6nce Myanmar topraklarinda
yasadig1 kabul edilen gruplara tam vatandaglik hakki tanimis, ancak Rohingyalar1 bu
kapsamin disinda birakmistir. Devletin keyfi uygulamalariyla Rohingyalar, temel
haklardan mahrum birakilmis, seyahat, evlilik, egitim, saglik gibi alanlarda ciddi
kisitlamalara maruz kalmistir. 1990°da yayimlanan resmi etnik grup listesinde
Rohingyalarin yer almamasi, onlarin vatandaglik haklarini reddetme politikasinin acik
bir gostergesi olmustur. Myanmar hiikiimeti, Rohingyalarin vatandaslik basvurularini
sistematik olarak engelleyerek, onlar1 hukuki olarak belirsiz bir statiide tutmaya devam
etmektedir.1?6 2017°de Kofi Annan liderligindeki komisyon ve BM nin raporlari, 1982
Yasast’'nin ayrimcilifa yol actigini ve Rohingyalarin insan haklarindan mahrum

birakilmasina zemin hazirladigim  vurgulamustir.*?’

Uluslararas1  kuruluslar,
Myanmar’daki bu uygulamalar1 “apartheid” rejimi olarak tanimlamis ve Rohingyalara
kars1 yiiriitiilen sistematik baskinin insanliga karst sug¢ teskil ettigini belirtmistir.
Ancak Myanmar yonetimi, bu elestirilere ragmen yasada degisiklik yapmay1

reddetmis ve Rohingyalar1 statiisiiz birakma politikasini siirdiirmiistiir.'?®

124 ee, 70-72.

125 ee, 72.

126 | ee, 73-75.

127 OHCHR, “Investigation of Alleged Human Rights Violations and Abuses against the Rohingya”,
OHCHR, 26 Eylil 2017, https://www.ohchr.org/en/stories/2017/09/investigation-alleged-human-
rights-violations-and-abuses-against-rohingya (erigim 14 Subat 2025).

128 |_ee, Myanmar’s Rohingya Genocide, 78-79.
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3.3.3.2012-2017 Yillar1 Arasi Zuliim

Arakan’da Onceki yillarda meydana gelen katliamlarin ardindan, son donemde
diinyaca ses getiren en biiyiik katliamlardan biri Haziran-Ekim 2012 tarihleri arasinda
patlak vermistir. Budist Maghs’in {i¢ Rohingya gencinin Budist bir kiza tecaviiz
ettigini iddia etmesiyle baslayan bu olaylar, etnik temizlik boyutuna ulasarak
Rohingya Miisliimanlarin1 ya iilkeyi terk etmeye ya da Arakan’daki miilteci
kamplarma sigmmaya zorlamistir.'?® Yaklasik 300 kisinin yasamini yitirdigi ve
140.000 kisinin Rakhine Eyaleti’nden Banglades’e kagtig1 bu siireg, 2014, 2015 ve

2016 yillarinda da farkli toplu katliamlarla devam etmistir.3°

Bu siirecin devaminda, 25 Agustos 2017 tarthinde Arakan Rohingya Kurtulus Ordusu
(ARSA) iiyelerinin Myanmar giivenlik giiglerine saldirarak 12 polisi dldiirdiigi
iddiasi, Myanmar ordusunun Rohingya halkina yonelik baski ve siddet eylemlerini
mesrulagtirma bahanesi olarak kullanilmis ve Rohingya halkinin maruz kaldigi en
biiyiik kitlesel go¢ hareketlerinden birine yol agmistir.'*! 25 Agustos 2017°den 2018’in
sonuna kadar 620.000°den fazla Rohingya miiltecisi sinir1 gecerek Banglades’e
sigimustir.**? Budist Maghlar ve Myanmar ordusu tarafindan Rakhine Eyaleti’nde
yaklasik 350 koy tahrip edilmis,!®® evler yagmalanmus ve toplu tecaviizler yasanmustir.
Myanmar ordusu ve Magh milisleri 730°’u ¢ocuk olmak iizere yaklasik 24.000
Rohingyay1 6ldiirmiis, 17.718 kadina tecaviiz edilmistir.}3* 2017 yilinda Myanmar
ordusu tarafindan baslatilan operasyonlar, Rohingya halkina yonelik baskilarin en
yogun donemini temsil etmis ve yaklasik 700.000 Rohingya, komsu Banglades’e

kagmak zorunda kalarak Cox’s Bazar bolgesindeki miilteci kamplarina yerlesmistir.1*®

129 Lee, 90; International Crisis Group, “Myanmar: A New Muslim Insurgency in Rakhine State”
(International  Crisis Group, 15 Aralik 2016), https://www.crisisgroup.org/asia/south-east-
asia/myanmar/283-myanmar-new-muslim-insurgency-rakhine-state.

130 Kyaw Ye Lynn, “12 Killed in Rohingya Militant Attacks in Myanmar West”, Anadolu Ajansi, 25
Agustos 2017, https://www.aa.com.tr/en/asia-pacific/12-killed-in-rohingya-militant-attacks-in-
myanmar-west/893434 (erisim 06 Ocak 2025).

181 Lynn.

132 Mohajan, “History of Rakhine State and the Origin of the Rohingya Muslims”, 36.

133 Kubra Chohan, “Over 350 Rohingya Villages Burned in Rakhine State: HRW”, Anadolu Ajansi, 18
Aralik 2017, https://www.aa.com.tr/en/asia-pacific/over-350-rohingya-villages-burned-in-rakhine-
state-hrw/1008043 (erisim 21 Mart 2025).

134 Ahmet Gurhan Kartal, “New Report: Myanmar Army Killed over 24,000 Rohingya”, Anadolu
Ajansi, 19 Agustos 2018, https://www.aa.com.tr/en/asia-pacific/new-report-myanmar-army-killed-
over-24-000-rohingya/1235442 (erisim 06 Ocak 2025).

135 |_ee, Myanmar’s Rohingya Genocide, 192-93.
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3.3.4. Myanmar’da Rohingyalarin Tarihsel Kronolojisi

Myanmar’daki Rohingya meselesi, modern donemin en ciddi insani krizlerinden birini
doguran karmasik bir tarihsel siirecin sonucudur. Her ne kadar bu krizin kokenleri
ylizyillar 6ncesine uzansa da, sorunun giiniimiizdeki boyutu; siyasal, dini, ekonomik
ve toplumsal etkenlerin birbirleriyle kesigsmesi sonucunda belirgin olgiide
derinlesmistir. Bu kronolojik 6zet, somiirge doneminden baslayarak yakin gegmisteki
gelismelere kadar Rohingyalarin maruz kaldigi 6nemli donemecleri izlemeyi

amaclanmaktadir.

> Somiirge Donemi ve Bagimsizlik Oncesi (1784-1948)

e 7. Yiizyll: islam’m Arakan’a girisi bu dénemde baslamis ve bolgedeki dini
yapinin sekillenmesine katkida bulunmustur.

e 1784 yilinda Burmali Kral Bodawpaya tarafindan Arakan Krallig1 isgal
edilmis; bu bolge Rohingyalarin tarihsel yurdu olarak kabul edilmektedir.!®

e 1824-1942 yillar1 arasinda Britanya Imparatorlugu Burma’y: isgal ederek
bolgeyi Britanya Hindistani’na dahil etmis; bu siire¢ 1942 yilina kadar devam
etmistir.*¥’
1942 Ikinci Diinya Savasi sirasinda Japonya, Burma’yr isgal etmis; bu
donemde Rohingyalar Ingiltere’yi desteklerken, bazi Budist gruplar Japon
giicleriyle is birligi yapmustir.3®

e 1948 yilinda Burma bagimsizligini ilan etmis ve kabul edilen ilk vatandaglik

yasastyla Rohingyalar vatandas olarak tanimugtir.'*°

» Siyasi Dislanmanin ve Ayrimciligin Baslangici (1948-1960’lar)
e 1949 Tiim vatandaslara, Rohingyalar da dahil olmak iizere, ulusal kimlik
kartlar1 dagitilmasiyilinda tiim vatandaslara, Rohingyalar da dahil olmak iizere,

ulusal kimlik kartlar1 dagitilmagtir. 24

136 Yunus, Diinden Bugiine Arakan, 78.

187 United States Holocaust Memorial Museum, “A Timeline of Rohingya History - Burma’s Path to
Genocide”, United States Holocaust Memorial Museum, 2020, 2,
https://exhibitions.ushmm.org/burmas-path-to-genocide/timeline (erisim 13 Subat 2025).

138 Mohajan, “History of Rakhine State and the Origin of the Rohingya Muslims”, 31.

139 United States Holocaust Memorial Museum, “A Timeline of Rohingya History”, 3.

140 United States Holocaust Memorial Museum, 3.
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1951-1960: yillar1 arasinda Rohingyalar genel secimlere katilmis ve bazi
temsilciler parlamentoya secilmistir.4!

1962 yilinda General Ne Win liderliginde gerceklestirilen askeri darbe ile
tilkede otoriter bir yonetim dénemi baslamigtir.}4?

Vatandashktan Mahrum Birakilma ve Sistematik Baski (1970’ler—
1980’ler)

1977-1978 yillan1 arasinda baglatilan “Nagamin” (Ejderha Kral) Operasyonu
kapsaminda Rohingyalar, yasa dis1 gogmen olarak tanimlanmis ve on binlerce
Rohingya Banglades’e go¢ etmek zorunda kalmistir.143

1982 yilinda kabul edilen yeni Vatandaslik Yasasi, Rohingyalarin resmi olarak
vatandasliktan c¢ikarilmasina ve bu suretle statiisiiz birakilmalarima neden
4

olmustur.**

1989 yilinda iilkenin ismi Burma’dan Myanmar’a ¢evrilmis; Rakhine
Eyaleti’nde askeri baskilar artmis ve yeni bir zorunlu go¢ dalgas1 meydana
gelmistir.1*°

Siddetin Tirmanmasi ve Zorunlu Gog (1990°lar-2012)

1991-1992 yillar1 arasinda gerceklesen askeri operasyonlar ve yaygin insan
haklar1 ihlalleri sonucunda 250.000’den fazla Rohingya Banglades’e
sigmmugtir. 140

2012 yilinda Rakhine Eyaleti’nde Budist ve Miisliiman topluluklar arasinda
patlak veren siddet olaylarina devlet giiclerinin de miidahil olmasi, bolgedeki

genis ¢apl yerinden edilmeleri beraberinde getirmistir.4’

141 United States Holocaust Memorial Museum, 3.

142 | ee, Myanmar’s Rohingya Genocide, 63.

143 | ee, 69-72.

144 | ee, 72.

145 Hilal Mir, “Timeline: History of Rohingya Refugee Crisis”, Anadolu Ajansi, 25 Agustos 2023,
https://www.aa.com.tr/en/asia-pacific/timeline-history-of-rohingya-refugee-crisis/2976029 (erisim 13
Subat 2025).

146 United States Holocaust Memorial Museum, “A Timeline of Rohingya History”, 7.

Lee, Myanmar’s Rohingya Genocide, 90; International Crisis Group, “Myanmar”.
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Soykirim ve Toplu Gog (2014-2017)

2015 yilinda Myanmar Hiikiimeti, Rohingyalarin sahip oldugu “Beyaz
Kart”lar1 iptal ederek kalan vatandaslik haklarin1 ortadan kaldirmis; bu
uygulama kitlesel deniz goglerini tetiklemistir.'48

2017 yilinda bazi silahli gruplar tarafindan gerceklestirildigi iddia edilen
saldirilarin ardindan Myanmar Ordusu tarafindan baslatilan genis ¢apli askeri
operasyonlar neticesinde yiizlerce kdy yakilmis, binlerce kisi yasamini yitirmis

ve 700.000°den fazla Rohingya Banglades’e siginmak zorunda kalmistir.*4

Sonraki Gelismeler (2017-Giiniimiiz)

2018-2019 yillarinda Birlesmis Milletler raporlari, Myanmar’daki eylemleri
“soykirim” ve “insanliga karsi su¢” olarak nitelendirerek askeri liderlerin
yargilanmasi ¢agrisinda bulunmustur, >

2019-2020: doneminde Gambiya, Myanmar’t BM Soykirim Sézlesmesi’ni
ihlal ettigi gerekgesiyle Uluslararasi Adalet Divani’na (UAD) sikayet etmis ve
mahkeme tarafindan yeni ihlallerin 6nlenmesine yonelik gegici tedbir karari
alinmustir. 1!

2021: yilinda Myanmar’da gerceklesen askeri darbe, tilkedeki krizi daha da
derinlestirmis; Aung San Suu Kyi ev hapsine alinmistir.!%?

2022: yilinda Amerika Birlesik Devletleri, 2017°de Rohingyalara yonelik
gergeklestirilen saldirilar1 resmi olarak “soykirim” olarak tanimlamistir.t®3
2023-2024: yillarinda Rakhine Eyaleti’'nde devam eden siddet olaylar1 ve artan
gdc hareketleri, yiiz binlerce Rohingya’nin komsu {ilkelere siginmasina yol
acmis ve uluslararasi toplum sorumlularin hesap vermesi icin ¢agrilarini

stirdiirmektedir.*>*

Bu kronolojik inceleme, Rohingyalarin taninmis bir azinlik statiisiinden sistematik

bask1 ve soykirima dogru nasil siiriikklendigini gézler oniine sermektedir. Uluslararasi

148 United States Holocaust Memorial Museum, “A Timeline of Rohingya History”, 10.

149 |_ee, Myanmar’s Rohingya Genocide, 192-93.

150 Hilal Mir, “Timeline”.

151 Hilal Mir.

152 Hilal Mir.

153 Hilal Mir.

1% Doctors Without Borders, “Rohingya Crisis Timeline & Summary of Events” (Doctors Without
Borders, 30 Aralik 2024), https://www.doctorswithoutborders.org/latest/timeline-rohingya-crisis.
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ilgi ve hukuki siireclere ragmen, krizin nihai bir ¢dziime ulasamamis olmasi;
akademik, insani ve hukuki c¢abalarin kesintisiz siirdiiriilmesinin  Onemini

vurgulamaktadir.

3.3.5. Arakan’daki Rohingya Krizi’nin Giincel Durumu

Myanmar’in Rakhine (Arakan) eyaleti, son yillarda kritik gelismelere sahne oldu.
Subat 2021°deki askeri darbenin ardindan, demokratik olarak se¢ilmis hiikiimetin
devrilmesi ve genis ¢apli halk protestolarinin hizla silahl1 bir ¢gatismaya doniismesiyle
birlikte etnik gerilimler ve siddet dalgalari yeniden alevlendi.!® Ulkenin c¢ogu
bolgesini kapsayan bu krizin ortasinda, 6zellikle Arakan’da durum daha da kotiilesti.
Bolgede yiiz binlerce Miisliiman Rohingya azinlig1 yasarken, 2023 ve 2024 yillarinda
yasanan son gelismeler, Myanmar ordusu ile Budist Arakan Ordusu arasindaki
catigsmalarin yani sira, ¢ogunlugu Rohingya Miisliimanlar olan birgok sivilin hayatini
kaybettigi yeni c¢atismalarin patlak vermesiyle durumu daha da karmagik hale

getirdi.t>®

3.3.5.1. Arakan’daki Son Olaylar ve Siddetin Yiikselisi

2023 yilimin bagindan 2024°tin sonuna kadar, Rakhine eyaletindeki askeri
operasyonlar belirgin bir sekilde artti. Myanmar ordusu, Ramree Adasit ve diger
bolgelerdeki sivil yerlesim alanlarina bir dizi hava saldirisi diizenledi ve bu saldirilar
cogunlugu Rohingya Miisliimanlar olan onlarca sivilin dliimiine ve yaralanmasina
neden oldu.'® Bu tirmanis, Arakan Ordusu’nun eyaletteki askeri cunta karargahlarma
saldirilariyla ayn1 zamana denk geldi. Silahli grup, cuntanin batidaki ikinci bolgesel
komutanlig1 olan 6nemli bir askeri karargahi ele gegirdigini duyurdu.’®® insan haklar

orgiitlerinin raporlarina gore, Myanmar ordusunun tepkisi siddetli oldu ve ayrim

1%5 Reuters, “Myanmar Rebels Say They Have Taken Junta’s Western Regional Command”, Reuters,
21 Aralik 2024, blm. Asia Pacific, https://www.reuters.com/world/asia-pacific/myanmar-rebels-say-
they-have-taken-juntas-western-regional-command-2024-12-21/ (erigsim 23 Nisan 2025).

1%6 Bashar, “Rohingya Crisis Escalates as the Arakan Army Expands Its Control”, 2.

157 Anadolu Ajansi, “OS)l o8 Ladd 4] Ji jlabie Glia i 55 () salus agalaes [Mu‘zamuhum muslimiin
Riuhingya.. Jaysh Miyanmar yaqtulu 41 shakhsan fi Arakan]”, Anadolu Ajansi, 09 Ocak 2025,
https://www.aa.com.tr/ar/3445976/0S) )-8 -Ladi4]-Jib jlaiie-n-ain 5 -0 salua-pgalina/ 53 (erigim
14 Subat 2025).

1%8 Reuters, “Myanmar Rebels Say They Have Taken Junta’s Western Regional Command”.
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gdzetmeyen hava ve topgu saldirilart diizenledi. Bu saldirilar, ¢cogunlugu Rohingya

olan yeni bir go¢ dalgasina neden oldu.*®

3.3.5.2. Rakhine Eyaletindeki Catisan Taraflar

Myanmar Silahli Kuvvetleri (Tatmadaw veya Askeri Cunta), ililkesinde uzun
yillardir askeri vesayeti slirdiiren ve siyasi siireglerde belirleyici bir rol oynayan basat
glic odagidir. Rohingya Miisliimanlarina yonelik gergeklestirdigi savas suglar1 ve
soykirim niteligindeki eylemler, uluslararasi toplumun yogun elestirilerine hedef
olmus ve cesitli yaptirim cagrilarina yol agmistir. Buna ragmen, s6z konusu etnik
azinliga yonelik baskici politikalarini kesintisiz sekilde devam ettirmektedir. Nitekim
son donemde Arakan Ordusu karsisinda yasadig: ardisik askeri yenilgilerin ardindan,

zorunlu askerlik uygulamasina yoneldigi gézlemlenmektedir.

Arakan Ordusu ve Baglantih Budist Silahli Yapilanmalar: 2009 yilinda etnik
temelli bir Budist silahli 6rgiit olarak kurulan Arakan Ordusu, 6zellikle 2021 yilinda
gerceklesen askeri darbenin ardindan Rakhine Eyaleti’ndeki en etkin silahli grup
konumuna gelmistir. Gilinlimiizde, Banglades sinirina yakin bolgeler de dahil olmak
lizere eyaletin genis bir kismi bu orgiitin kontrolii altindadir. Orgiit liderligi,
kamuoyuna Rohingya topluluguyla bir arada yasamaya acik olduklarini beyan etse de,
sahadan elde edilen ¢ok sayida rapor Arakan Ordusu mensuplarinin Rohingya sivillere
yonelik ¢esitli hak ihlallerinde bulundugunu ortaya koymaktadir. Bu ihlaller arasinda,
Rohingya koylerinin atese verilmesi ve ¢atismalardan kacan sivillerin hedef alinmasi

gibi ciddi eylemler yer almaktadir.1®?

Rohingya Silahli Gruplari: Rohingya silahli olusumlari, uzun siiredir devam eden
sistematik baskilara kars1 bir tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Bu gruplar arasinda en
dikkat ¢ekenler Arakan Rohingya Kurtulus Ordusu (ARSA) ve Rohingya Dayanigma

Orgiitii (RSO) olarak &ne ¢ikmaktadir. Mevcut raporlar, séz konusu érgiitlerin zaman

159 Arabi2 1, “0elld a1l | SO g (5 Sme e e 3kl (lad jlailbia 8 OIS) I deles [Jama‘at ‘Arakan’
fT Miyanmar tu‘lin al-saytara ‘ala maqar ‘askari gharb al-balad.. madha ya‘ni dhalik?]”, Arabi2l, 21
Aralik 2024, https://tinyurl.com/29jrowb5 (erisim 14 Subat 2025).

160 Robert Brian Smith ve Nucharee Nuchkoom Smith, “The Rohingya: Between a Rock & a Hard
Place”, Athens Journal of Politics & International Affairs, 2024, 7-9, https://doi.org/10.30958/ajpia.X-
Y-Z.

161 Bashar, “Rohingya Crisis Escalates as the Arakan Army Expands Its Control”, 2-3.
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zaman miilteci kamplarinda yasayan Rohingya genclerini zorla saflaria kattigina ve
bu bireyleri silahli ¢atigsmalara katilmaya zorladiina isaret etmektedir. Bununla
birlikte, bu gruplarin askeri kapasitesi, Arakan Ordusu veya Myanmar Silahli

Kuvvetleri ile karsilastirildiginda oldukea sinirl diizeydedir.'®2

3.3.5.3. Arakan Ordusu’nun Hedefleri ve Rohingyalar Uzerindeki Etkisi

Arakan Ordusu, 2024 yili1 Agustos ayinda Lashio gibi stratejik oneme sahip sehirleri
ele gecirerek Myanmar ordusunun bat1 bolgesindeki bazi 6nemli askeri karargahlarini
kontrol altina almistir.1%® Orgiitiin siyasi kanad1 olan United League of Arakan (ULA),
teorik diizlemde Rohingya halkiyla bir arada yasamaya acik olduklarini ifade etse de,
sahadan elde edilen veriler Arakan Ordusu’na bagli unsurlarin Rohingyalara yonelik
ciddi hak ihlallerinde bulundugunu géstermektedir. Bu ihlaller arasinda, insansiz hava
araglarimin kullanimiyla gergeklestirilen saldirilar, ¢atigma bolgelerinden kagmaya
calisan sivillerin hedef alinmasi ve Rohingya niifusunun yogunlukta oldugu kdylerin
yakilmasi gibi eylemler yer almaktadir. Uluslararasi insan haklar orgiitleri, Arakan
Ordusu’nu iskence uygulamalari ve esirlerin infaz edilmesi gibi agir suglarla itham
etmektedir. Bu gelismeler, Rohingya toplulugunun yalnizca Myanmar Silahli
Kuvvetleri degil, ayn1 zamanda Arakan Ordusu kaynakli yeni bir tehdit dalgasiyla da

kars1 karsiya oldugunu ortaya koymaktadir.1%*

3.3.5.4. Rohingyalarin Zorla Askere Ahnmasi ve insani Krizin Boyutlari

Son krizde dikkat ¢eken bir diger durum, Myanmar ordusunun Rohingyalar1 “savas
malzemesi” olarak kullanmasi oldu. Ordu, Arakan Ordusu’na karsi yasadigi agir
kayiplarin ardindan Rohingyalari zorla askere almaya baslad1.!®® Raporlar, yiizlerce
Rohingyanin vatandaslik veya maddi tesvik vaatleriyle orduya katilmaya zorlandigini,
reddedenlerin ailelerinin tehdit edildigini gosteriyor. Bu durum, toplumsal

parcalanmay1 daha da artirtyor ve sivilleri her iki tarafin da baskisina maruz birakiyor.

162 Bashar, 3.

163 Reuters, “Myanmar Rebels Say They Have Taken Junta’s Western Regional Command”.

164 Htet Hlaing Win, “The Arakan Army Battles for Legitimacy” (East Asia Forum, 06 Subat 2025),
https://eastasiaforum.org/2025/02/06/the-arakan-army-battles-for-legitimacy/.

185 Jonathan Head ve BBC Burma, (58 |_d Lot 5 )l calse iay (luall ° e pehad a3l s zlde 2an ; jlailiae
45 jl=s [Myanmar: Ba’de medabih ve cerdim ’tat’hir irki’ el-ceys yiicennidu Miislimi’r-Rohingya kasran
1 mearikih]”, BBC News 09 ,.~_= Nisan 2024, https://www.bbc.com/arabic/articles/cim7ye8x5710.
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Insani yardimlarin yetersizli§i ve miilteci kamplarindaki abluka devam ederken,
bir¢ok kisi ailelerini agliktan kurtarmak veya bir siginak bulmak umuduyla zorla
askere alinmay1 kabul ediyor. Bu durum, Rohingyalar1 hukuki veya ahlaki korumadan

yoksun karmasik bir askeri denklemin kurban1 haline getiriyor.

3.3.5.5. Bolgesel Yansimalar ve Miilteci Krizinin Derinlesmesi

2023 yilinin sonlarindan itibaren siddet olaylarinin artis gostermesiyle birlikte, 2024
yil1 sonuna kadar on binlerce Rohingya Banglades’e siginmak zorunda kalmistir. Bu
yeni gO¢ dalgasi, daha Onceki yillarda Banglades’e ulasan bir milyondan fazla
miiltecinin olusturdugu yogun niifusa eklenmistir.'®’ Bolgesel diizeyde ise Hindistan,
Tayland, Malezya ve Endonezya gibi iilkeler, miilteci akinlarinin kendi sinirlarina
ulagsmas1 ve bu hareketliligin sinir 6tesi organize sug ve terdr faaliyetlerini tetiklemesi
ihtimali nedeniyle ciddi kaygilar tagimaktadir. Bu durum, Rohingya meselesinin
yalnizca bir insani kriz degil, ayn1 zamanda giivenlik ve siyasal boyutlar1 olan ¢ok
katmanli bir sorun oldugunu ortaya koymaktadir. Bu baglamda, s6z konusu kriz,
uluslararasi ve bolgesel giindem agisindan goz ardi edilemeyecek bir 6ncelik haline

gelmistir. 1%

Arakan Eyaleti’nde yasanan son gelismeler, Rohingya krizinin ne denli karmasik, ¢ok
aktorlii ve i¢ ice gegmis bir yapiya sahip oldugunu bir kez daha gozler oOniine
sermektedir. Rohingya halki, giiniimiizde ¢ok yonlii ihlallere maruz kalan dramatik bir
yasam miicadelesi vermektedir: Myanmar Silahli Kuvvetleri, bu topluluga yonelik
soykirim ve etnik temizlik politikalarin siirdiiriirken; Arakan Ordusu ise Rakhine’deki
Budist halkin haklarin1 savundugunu iddia etmekte ancak Rohingyalarin etnik
kimligini tantmamakta ve onlara ait yerlesim alanlarini hedef almaktadir. Kalic1 bir
ateskesin ya da siyasi ¢éziimiin bulunmadigr mevcut kosullarda, Rohingya halk: ya
asir1 kalabalik ve yetersiz kosullardaki miilteci kamplarinda yagamlarini siirdiirmekte
ya da silahli gruplar arasindaki ¢atigmalarin ortasinda hayatta kalma miicadelesi

vermektedir.

166 Bashar, “Rohingya Crisis Escalates as the Arakan Army Expands Its Control”, 3-4.

167 Bashar, 3.

18 Tommy Walker, “Myanmar’s Arakan Army: Why It Should Be Taken Seriously”, Deutsche Welle,
26 Aralik 2024, https://www.dw.com/en/myanmars-arakan-army-why-it-should-be-taken-seriously/a-
71163085 (erisim 14 Subat 2025).
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3.4. Rohingya Diasporasi: Goc Ettikleri Ulkelerdeki Sosyal, Ekonomik Yasam ve
Egitim Hakki

Bu kisimda, Rohingya toplulugunun Asya, Orta Dogu, Amerika ve Avrupa
kitalarindaki dagilimi, niifus yogunluklari temel alinarak incelenmektedir. Analizin
baslangi¢ noktasi, Rohingyalarin Myanmar’dan go¢ etmelerine yol agan tarihsel,
siyasal ve toplumsal nedenlerdir. Zorunlu go¢ siireglerinin arka planini anlamak,

diasporadaki yagsam kosullarin1 degerlendirmek agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

Asya kitasinda Banglades, Malezya, Hindistan, Pakistan, Endonezya, Tayland ve
Nepal gibi iilkelerdeki yogun yerlesimler ele alinmis; bu iilkeleri takiben Suudi
Arabistan Ornegi lizerinden Orta Dogu’daki go¢ hareketleri degerlendirilmistir.
Bununla birlikte, Amerika Birlesik Devletleri ve Kanada basta olmak {izere Amerika
kitasindaki Rohingya niifusu ile Avrupa’daki g¢esitli iilkelerde yasayan topluluklarin

durumu da analiz kapsamina dahil edilmistir.

Her bir iilke 6zelinde, Rohingyalarin yogunlastig1 sehirler, miilteci kamplar1 ya da
kirsal yerlesimler belirlenmis; hukuki statiileri, toplumsal uyum diizeyleri, ekonomik
faaliyet alanlar1 ve kamu hizmetlerine erisimleri, ilgili ilkenin mevcut gé¢ politikalari
cercevesinde degerlendirilmistir. Bu analizde yalnizca demografik veya ekonomik
gostergelere degil, ayni zamanda bireylerin gilinlik yasam pratiklerine ve

karsilastiklar yapisal engellere de odaklanilmistir.

Calismanin bu kisminda toplam 12 iilkedeki Rohingya topluluklarinin yasal,
ekonomik ve yasam kosullar1 ele alinmis, 6zellikle niifusun gérece yogun oldugu
iilkelerde egitim alanindaki durum daha ayrintili bicimde degerlendirilmistir. Egitim
konusunun, hukuki statii ve ekonomik imkanlarla dogrudan iliskili oldugu g6z 6niinde
bulundurularak, bu alanlara 6zel 6nem verilmistir. Bu baglanti, bir sonraki boliimde
sunulacak olan anket ¢alismasinda da agik bicimde goriilecektir. Zira katilimcilara,
hukuki ve ekonomik kosullarin egitim siireglerine etkisi dogrudan sorulmus ve bu
etkilesim katilimci deneyimleri lizerinden degerlendirilmistir. Bu boliimde ise her
tilkenin egitimle ilgili mevcut durumu, kendi baglami iginde ayrintili olarak ele
alinarak Rohingya diasporasinin egitim deneyimlerine iliskin kapsamli bir tablo

sunulmustur.
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3.4.1. Giineydogu ve Dogu Asya

Rohingya Miisliimanlari, Giiney Asya ve Glineydogu Asya’da en biiylik zorunlu go¢
dalgalarindan birini yasamaktadir. Myanmar’daki sistematik zuliim, yiiz binlerce
kisinin komsu iilkelere siginmasina neden olmus, bu siirecte hukuki belirsizlikler ve
zorlu yasam kosullart ile karst karsiya kalmiglardir. Hald yarim milyondan fazlasi
Myanmar’da yasamaktadir ve biiylik bir kismi1 Arakan Eyaleti’nde yerinden edilmis
olarak hareket kisitlamalari, ¢alisma ve egitim haklar acgisindan ciddi sinirlamalara
maruz kalmaktadir. Banglades, Rohingyalar i¢in en biiyiik siginma noktasi olup, bir
milyondan fazla miilteciyi barindirmaktadir. Ancak bu miilteciler, temel hizmetlerden
yoksun, asir1 kalabalik kamplarda yasam miicadelesi vermektedir. Pakistan’da
yaklasik yarim milyon Rohingya bulunurken, geri kalan niifus Malezya, Hindistan,
Tayland, Endonezya, Nepal, Sri Lanka ve Japonya gibi iilkelere dagilmis durumdadir.
Bu iilkelerdeki Rohingyalarin durumlari, sinirli hukuki statii, temel haklardan
mahrumiyet ve smir dis1 edilme ya da kot muamele riskleri arasinda degiskenlik
gostermektedir. Gelen bagliklarda, Rohingyalarin Giineydogu ve Dogu Asya

iilkelerindeki durumlarina daha ayrintil bir sekilde deginilecektir.'®®

3.4.1.1. Banglades

Giliniimiizde Rohingyalarin ¢ogu, 16 Aralik 1971°de Hindistan’in destegiyle kisa bir
savag sonrasinda bagimsizligini kazanan Banglades’te yasamaktadir. Bu tarihten 6nce
bdlge, Dogu Pakistan olarak biliniyordu ve Pakistan merkezi hiikiimetine bagliyd:.!"
Bu nedenle, Banglades’te Rohingyalarin resmi varligini bu tarihten 6nce belgelemek
zordur, ancak 1942 yilinda bazi gruplarin boélgeye ulastigina dair bazi kanitlar
bulunmaktadir. Ancak o donemde bu topraklar, bagimsiz Banglades devletine degil,
Pakistan’a aitti.}’* Banglades, yiiksek niifus yogunluguna sahip bir iilkedir ve cografi

biiylikliigii, ¢ok sayida miilteciyi barindirma kapasitesini asmaktadir. Bu durum,

189 Alam, “Top Rohingya: Hosting Countries”.

170 Ammar Assalih, “CaaSai g0 a8 & W 55 (e ) s [Harb al-usbii‘ayn wa dawruha fi giyam
dawlat Bangladish]”, aljazeera, 17 Aralik 2019, https://aja.me/9a5e5 (erisim 13 Subat 2025).

11 Mahbloos Asad, Tayyaba Batool Tahir, ve Nafeesa, “The Less Equal Migrants Of Karachi:
Marginality And Multiplicity Of Identity Among The Burmese And Bengali Communities In Pakistan”,
Migration Letters 21, sy S2 (07 Ocak 2024): 1693.
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Rohingyalarin iilke topraklarina yerlestirilmesi meselesini hem insani hem de

ekonomik ag¢idan karmasik bir sorun haline getirmektedir.

Banglades’e go¢ dalgalari, 1970’lerin sonlarindan itibaren baslamistir. 1977-1978
yillarinda Myanmar, “Operation Nagamine” (Ejderha Kral Operasyonu) ad1 verilen bir
askeri operasyon ile 200.000°den fazla Rohingya’nin Banglades’e zorla yerinden
edilmesine neden oldu.’?> Ardindan yasanan siddet olaylar1 yeni go¢ dalgalarma yol
actl. Bunlarin en 6nemlileri, 1991-1992 yillarinda yaklasik 250.000 miiltecinin
Banglades’e ulastig1 dalga ve 2012 ile 2016 yillarinda Myanmar’daki siddet ve
zulmiin artmasiyla yasanan dalgalardir.!”® Ancak en biiyiik ve en genis capli gdc,
Agustos 2017°de gergeklesti. Myanmar ordusunun etnik temizlik olarak nitelendirilen
bir operasyonunun ardindan, birka¢ hafta icinde 650.000°den fazla kisi kagti ve
Banglades’teki Cox’s Bazar kamplarinda toplam Rohingya sayis1 yaklasik bir milyona
ulast1.}™ Ayrica, son yillarda goglerin halen siirdiigiine dikkat cekmek gerekir. 2024
yil1 raporlaria gore, Rakhine Eyaleti’nde devam eden siddetten kacarak Banglades’e
ulasan yeni Rohingya gruplari, ¢ogunlukla kadin, ¢ocuk ve yaghlardan

olusmaktadir.1”®

Rohingyalarin Banglades’e ulasma yontemleri, Rakhine Eyaleti ile Cox’s Bazar sehri
arasindaki cografi yakinhik ve paylasilan simir nedeniyle cesitlilik gdstermistir.!’®
Baslangicta, Rohingyalarin 6nemli bir kismu iki {ilkeyi ayiran Naf Nehri’ni ytiriiyerek
veya ilkel teknelerle gecerek Banglades’e ulasmaya ¢calismistir. Bu gecisler sonucunda

Teknaf, Balukhali ve Jaliapara gibi sinir bdlgeleri yogun sekilde go¢ almistir.t””

Ayrica, Banglades’in ge¢gmis donemlerde zorla geri gonderme politikalart uyguladigi
bazi durumlar da belgelenmistir. 1992-2000, 2012-2013 ve 2016-2017 yillar1 arasinda
Banglades makamlari, biiylik sayida Rohingya’nin tilkeye girisini reddetmis veya giris

172 Mohammad Fazlul Kader ve Anwar Hossain Choudhury, “Historical Background of The Rohingya
Refugee Crisis And The Implication of Their Statelessness”, Innovation Journal of Social Sciences and
Economic Review 1, sy 1 (19 May1s 2019): 10,12, https://doi.org/10.36923/ijsser.v1il.23.

173 Kader ve Choudhury, 12.

174 Kader ve Choudhury, 10-11.

175 Doctors Without Borders, “Rohingya Crisis Timeline & Summary of Events”.

176 Doctors Without Borders.

117 K ader ve Choudhury, “Historical Background of The Rohingya Refugee Crisis And The Implication
of Their Statelessness”, 11.
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yapan kisileri kisa siire igerisinde geri gondermistir.}’®

Banglades ile Myanmar
arasinda yapilan ¢ok sayida ikili anlagmaya ve Cin gibi uluslararasi taraflarin ara
buluculuk girisimlerine ragmen, anlamhi bir gonillii geri doniis siireci
gergeklestirilememistir. Rohingyalar, giivenlik, seyahat 6zgiirliigli ve tam vatandaglik
gibi garantiler almadiklar1 siirece geri donmeyi reddetmektedirler.!”® Ayrica “Geri
Gondermeme Ilkesi”(Non-refoulement) ve Diinya Insan Haklar1 Bildirgesi’nde yer
alan din 6zgiirligl, siginma hakki ve ayrimcilik yasagi gibi uluslararasi hukuki

cerceveler bulunmasina ragmen, bunlarin uygulanmasi halen siirli olup Rohingyalara

pratik bir koruma saglamamaktadir. 1%

Banglades hiikiimeti ve BMMYK tarafindan Ocak 2025’te yayinlanan bir rapora gore,
kayith toplam miilteci sayist 1.005.675’e¢ ulasmistir. Bunlarin 36.689°u 2017
oncesinde gelenler, 968.986’s1 ise 2017 sonrasinda gelenlerdir. Istatistikler, bu
miiltecilerin %67°sinin Rakhine Eyaleti’ndeki Maungdaw bdlgesinden, %26’sinin
Buthidaung’dan, %6’sinin Rathedaung’dan ve %21’inin diger bdlgelerden geldigini
gostermektedir. Ayrica, miiltecilerin %52’si ¢ocuk, %44°l yetiskin, %4°l yasl ve

%511 kadin ve kiz ¢ocuklardan olusturdugu kaydedilmistir.'8!

Tim bu zorluklarin yani sira, Banglades’te miiltecileri koruyacak net bir hukuki
cerceve bulunmamaktadir. Ulke, 1951 Miilteci S6zlesmesi’ne veya 1967 Protokolii’ne
taraf degildir ve miiltecilerin durumlarin1 diizenleyen acik ulusal yasalar mevcut
degildir. Bu durum, Rohingyalar1 hukuki bir bosluk i¢inde birakmakta ve hak
ihlallerine kars1 savunmasiz hale getirmektedir.’82 Bunun yani sira uluslararasi hukuk
cergevesinde Rohingyalart resmi olarak “miilteci” olarak tanimamakta, onlari
“Myanmar’dan Zorla Yerinden Edilmis Kisiler” (Forcibly Displaced Myanmar
Nationals - FDMN) olarak siniflandirmaktadir. Bu durum, onlarn hukuki statiilerini

belirsiz birakmakta ve tamamen insani yardimlara bagiml hale getirmektedir.'8®

178 Kader ve Choudhury, 10-11.

179 Md Syful Islam ve Md Emon Mia, “Navigating Legal and Humanitarian Challenges Regarding the
Rohingya Refugee Crisis in Bangladesh”, International Journal of Social Inquiry 17, sy 3 (2024): 483-
84, https://doi.org/10.37093/ijsi.1487343.

180 |slam ve Mia, 486,471.

181 UNHCR, “Joint Government of Bangladesh - UNHCR Population Factsheet as of January 2025”.
182 K aisayr Husein, “Examining The Rohingya Refugee Crisis in Bangladesh and India: A Comparative
Study” (Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi, 2022), 30-32.

183 UNHCR, “Joint Government of Bangladesh - UNHCR Population Factsheet as of January 2025”.
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Kayith miilteciler, Nayapara ve Kutupalong gibi kamplarda saglik, gida ve egitim
hizmetlerinden siirlt 6l¢giide yararlanabilirken, resmi olarak taninmayan gayri resmi
kamplardaki miilteciler temel hizmetlere bile erisememektedir.'®* Banglades
hiikiimeti, miiltecilerin hareketini kisitlamak i¢in 27 giivenlik noktas1 olusturmus olup,
insan kacakgilig1 ve uyusturucu kagakgiligiyla miicadele iddiastyla miiltecilerin kamp
disina ¢ikmasini biiyiik dlgiide yasaklamaktadir.'®® Ancak, tiim kisitlamalara ragmen
bazi silahli gruplarin yasa dis1 faaliyetleri ve kamplarda yasanan artan sug olaylari,

giivenlik durumunun kirilganhigini daha da artirmastir. '

1993 yilinda imzalanan bir mutabakat zapti uyarinca hiikiimet, Rohingyalarin
kamplardan ¢ikmasini ve herhangi bir ekonomik faaliyete resmi olarak katilmasini
yasaklamistir. Kamptan ayrilmak isteyen miiltecilere sadece kamp gorevlisinden (CiC)
giinliik pas ¢ikis1 alma imkan1 taninmaktadir. Bu uygulama, miiltecilerin resmi is giicti
piyasasina girmesini biiyiik 6l¢iide kisitladigindan, ¢ogu ge¢imini saglamak igin kayit
dis1 islerde ¢alismak veya kiiciik tezgdhlarda iirlin satmak zorunda kalmaktadir.
Boylelikle diisiik iicret, polis tacizi ve keyfi gozalt1 gibi pek cok istismar riskiyle

karsilasiimaktadirlar. &

Dahasi, Rohingyalar yerel halk tarafindan zaman zaman
“Burmaiya” gibi asagilayic1 ifadelerle anilmakta ve ayrimci tutumlara maruz
kalmaktadir. Ote yandan, bazi Rohingyalar, Banglades pasaportu edinebilmek igin

yasa dig1 yollara bagvurmakta ve insan kacak¢ilig1 aglariyla yiiz yiize kalmaktadir. 188

Bu biiyiik miilteci niifusuna yonelik olarak, Banglades hiikiimeti farkli politikalar
uygulamaya koymus; Cox’s Bazar’daki asir1 yogunlugun giderilmesi adina bazi
miiltecileri anakaradan 37 mil uzakliktaki Bhasan Char Adasi’na yerlestirme projesini
giindeme getirmistir.23%13 kilometrelik bir setle korunan adada, 120 kdy insa edilmis
ve temel tesisler saglanmistir. Ekim 2022 itibariyla adada yaklasik 30.000 miilteci

bulunmaktadir. Ancak bu proje, adanin izole konumu ve ulagim zorluklar1 nedeniyle

184 Husein, “Examining The Rohingya Refugee Crisis in Bangladesh and India”, 54.

18 Husein, 52-53.

186 Islam ve Mia, “Navigating Legal and Humanitarian Challenges Regarding the Rohingya Refugee
Crisis in Bangladesh”, 471.

187 Atiqur Rahman, “Rohingyalarm Tarihsel Ulke Disiligi ve Bangladesdeki Hukuki Durumu” (Yiiksek
Lisans Tezi, Erzurum, Atatiirk Universitesi, 2021), 57.

188 Rahman, 57.

189 Tazreena Sajjad, “The Curious Case of Bhasan Char: Island Relocation and the Politics of Refugee
Containment in the *Global South’: The Case of Bangladesh”, SciPost, Migration Politics, 17 Kasim
2024, 2, https://www.scipost.org/preprints/scipost_202411 00030/.
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uluslararasi elestirilere maruz kalmaktadir. Ayrica, sel ve firtina riskleri de endise

kaynagidir.1%

Uluslararas1 Kurtarma Komitesi ve Diinya Gida Programi’nin raporlarina gore,
miiltecilerin %80’inden fazlasi tamamen gida yardimlarina bagimlidir.!®! 34 kampta
gida dagitim noktalarinin genisletilmesi i¢in BM kuruluglari, devlet kurumlar1 ve
insani yardim Orgiitleriyle is birligi yapilsa da, ihtiyaglar mevcut kapasitenin ¢ok
Otesindedir. Miiltecilere kisi basi giinliik yaklasik 2100 kalorilik gida paketleri

sunulmaktadir.®?

Ayrica, Mart 2025’te BM, ciddi bir finansman sikintis1 nedeniyle Rohingya
miiltecilerine saglanan gida yardimlarinin yariya indirilecegini duyurdu. BM Gida
Programi (WFP) tarafindan yapilan agiklamaya gore, miiltecilere saglanan aylik gida

kuponlarmin kisi basina 12,50 dolardan 6 dolara diisiiriilmesine karar verildi.'%

Bu kesinti, Rohingya miiltecileri i¢in daha 6nce de yasanan bir durumdur. Haziran
2023’te WFP, finansman yetersizligi nedeniyle yardimlar1 kisi basina 8 dolara
diisiirmiistii. Bu durum, kamplarda aglik ve yetersiz beslenme oranlarint artirmis,
cocuklarin %15’inden fazlasi ciddi derecede yetersiz beslenme sorunu yasamisti.
Yardimlar Agustos 2024’te gegici olarak artirilmis olsa da, miiltecilere saglanan yeni

kesintiler insani kriz tehlikesini biiyiitmektedir.!%

Kamusal hizmetlerin mevcudiyeti konusunda, saglik, barinma ve ¢evreyle ilgili ¢esitli
krizler ortaya ¢ikmaktadir. Saglik alaninda kamplar, entegre tibbi hizmetler ve gerekli
ekipmanlar agisindan biiyiik bir eksiklikle kars1 karsiyadir. Ozellikle cocuklar, hamile

190 Tariquil Islam, “Banglades Ve Myanmar Gazetelerinde 2017 Rohingya Krizinin Cercevelenmesi”
(Doktora Tezi, Ankara, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi, 2024), 16-17.

11 Md Mostafa Faisal, “Kiiresel Yonetisim Kapsamda Uluslararasi Gég: Rohingya Miilteci Krizi
Ormnegi” (Doktora Tezi, Ankara, Gazi Universitesi, 2020), 169.

192 Faisal, 170.

193 Aljazeera, “UN to Halve Rohingya Food Aid in Bangladesh amid Funding Crunch”, Aljazeera, 06
Mart 2025, https://www.aljazeera.com/news/2025/3/6/un-to-halve-rohingya-food-aid-in-bangladesh-
amid-funding-crunch (erigim 23 Mart 2025).

194 Arakan Haber Ajansi, “bogs <Y 50 6 () Ghadliis (8 a5l clacbuall dad (addy allall 232 Y gali s
[Barnamaj al-aghdhiyah al-‘alami yukhafd qimat al-musa‘adat lil-Ruhinja fi Bangladish ila 6 dolarat
shahriyan]”, oS/ el 41S; ANA  [Arakan Haber Ajanst ANAJ, 05 Mart 2025,
https://arakanna.net/ana/2hwt (erigim 23 Mart 2025).
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ve emziren kadinlar arasinda yaygin bir sekilde yetersiz beslenme gériilmektedir.!%
Istatistikler, baz1 kamplardaki ¢ocuklarin %24,3’{iniin yetersiz beslenme yasadigini,
siddetli yetersiz beslenme oranmin ise %7,5’e ulastigim gostermektedir.!®® Ayrica,
hamilelik ve dogumla ilgili saglik sorunlar1 yasayan anneler, bazen nitelikli saglik
personeli eksikligi ve iireme sagligi konusunda yeterli bilinglendirme olmamasi gibi

sorunlarla kars1 karstyadir.%’

Su ve sanitasyon hizmetleri agisindan, kamplarin plansiz yayilmasi ve glivenli su
sebekeleri ile atik su aritma sistemlerinin eksikligi, ishal, kolera, dizanteri ve solunum
yolu enfeksiyonlar1 gibi hastaliklarin yayilmasina neden olmaktadir. Ozellikle muson
yagmurlari sirasinda kuyular ve tuvaletler su baskinina ugramakta ve bu durum saglik
risklerini artirmaktadir.’®® Birgok miilteci temiz suya erisimden yoksundur. kisi basi
giinlik 6-8 litre suya erisebildigini gostermektedir. Bu miktar, uluslararasi

standartlarin dnerdigi asgari seviyenin (giinliik 15-20 litre) ¢ok altindadir.'%

Barinma sorunu da en az diger sorunlar kadar ciddidir. Binlerce miilteci, kamplarin
siirli alanlarinda asir1 kalabalik kosullarda yasamaktadir. Cadirlar, en temel yasam
gereksinimlerinden yoksundur ve bir¢cogu yagmur, riizgar veya sik sik ¢ikan yanginlar
nedeniyle hasar gérmektedir.?®® Banglades hiikiimeti, BMMYK ve insani yardim
kuruluglariyla isbirligi yaparak kamplar1 daha organize héle getirmeye c¢aligsa da,
kalic1 yap1 malzemelerinin (tugla, beton veya ¢imento) kullanimina izin vermemesi
nedeniyle barinaklar genellikle hizli alev alabilen gec¢ici malzemelerle insa

edilmektedir.?®? Bu durum yangm riskini artirmakta; nitekim Aralik 2024’te

195 Faisal, “Kiiresel Yonetisim Kapsamda Uluslararas1 Gog™:, 172.

1% Fajsal, 173.

197 Muhammad Anwar Hossain, Shailendra Sawleshwarkar, ve Iryna Zablotska-Manos, “Sexual and
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Ekim 2024), 2, https://doi.org/10.21203/rs.3.rs-5278621/v1.

198 Alak Paul vd., “Water, Sanitation, and Hygiene Conditions and Health Outcomes: A Comparative
Study Between Rohingya Refugees and Local People in Southeastern Bangladesh”, The Dhaka
University Journal of Earth and Environmental Sciences 13, sy 1 (2024): 55.

19 Rahman, “Rohingyalarin Tarihsel Ulke Disilig1 ve Bangladesdeki Hukuki Durumu”, 65.

200 Farhana zamil Tinny ve Abdul latiff Ahmad, “Issues and Challenges in Acculturation Among The
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Communication, Aralik 2024, 223-24, https://tinyurl.com/3e3xe9ta.

201 Salma Akter Surma, “Monsoon & COVID-19 Crises: Shelter and Infrastructure Vulnerabilities in
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Kutupalong kampinda ¢ikan yangin 800 barmnagi yok ederek yaklasik 3.000 kisiyi

evsiz birakmustir.2%?

Resmfi kisitlamalarin dogrudan sonucu olarak, kamplardaki yasam kosullar1 son derece
giictiir. “Kutupalong” gibi biiyiik kamplarda yapilan saha aragtirmalari, kadinlarin ve
kiz ¢ocuklarinin yogun bicimde cinsel siddete maruz kaldigin1 gostermektedir.
Yapilan bir arastirma kapsaminda, 50 kisilik bir 6rneklem grubundan elde edilen
verilere gore ankete katilan kadinlarin %12’si tecaviize, %24’1 cinsel tacize, %14’
insan ticaretine ugradigmi bildirmistir.?®® Cocuklar miilteci niifusunun biiyiik
boliimiinii olusturmakta, ve zorla galistirma, cinsel istismar gibi ¢ok boyutlu risklerle
yliz yiizedir. Kiz ¢ocuklarinin bazilar1 yerel halk tarafindan kagirilip zorla
evlendirilmekte ya da insan tacirleri aracihigiyla fuhusa zorlanmaktadir.?®* Resmi
istthdam imkanlar1 kisith kaldigindan, pek c¢ok aile gecimlerini saglamak veya en
azindan temel ihtiyaglarini karsilamak icin bu tiir istismar risklerine kargi savunmasiz

konumdadir.

Ayrica, egitim altyapisinin yetersizligi, sorunu daha da agirlastirmaktadir. Bazi
tahminlere gore, kayith cocuklarin yaklasik %60°1 okula gitmemekte ve bu ¢ocuklar
istismar, zorla askere alinma maruz kalma riskiyle kars1 karsiyadir.?%® Banglades’teki
kamplarda egitime erisimi uzun yillardir ¢esitli kisitlamalar ve yetersizlikler nedeniyle
son derece smirli kalmaktadir. 1997 yilindan itibaren Banglades Hiikiimeti,
kamplardaki egitim kademelerine dair kat1 diizenlemeler getirerek miiltecilerin resmi
egitim alma olanaklarini kisitlamis ve ancak 2007’den sonra bazi ortadgretim birimleri

kurulmaya baslanmusgtir.?%

2013 yilinda Banglades Hiikiimeti, BMMYK ve Save the Children (SCI) is birligiyle,
ilkogretimi altinci ve yedinci siniflar1 da kapsayacak sekilde genisletmeyi hedefleyen

bir strateji gelistirmistir. Buna ragmen toplam niifusu 159 bini bulan Rohingya

202 Mahmd Sakir Muhammed, “3),8k dade slle iy 8 iyl Glede @ [Hardik
muhayyemati’r-Rohingya fi Banglades — masata gamida miitekerrira]”, oS0/ L/ 4S5 ANA [Arakan
Haber Ajanst ANAJ, 05 Subat 2025, blm. <&asis )\ https://arakanna.net/ana/tj10 (erisim 13 Subat
2025).
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204 Faijsal, 153-54.

25 Tinny ve Ahmad, “Issues and Challenges in Acculturation Among The Rohingya Refugees in
Bangladesh”, 226.

208 Faisal, “Kiiresel Yonetisim Kapsamda Uluslararas1 Gog™:, 158.

58



miiltecilerin %28’inin egitim ihtiyac1 hala karsilanmamustir.?%” 2017°deki biiyiik krizin
ardindan Banglades Hiikiimeti, BM ve sivil toplum kuruluslariyla birlikte egitim
politikalarinin gelistirilmesine hiz vermis, ancak hazirlanan ¢ergeve ve miifredatlarin
onay slireci 2018 Subat’ina kadar sonuglandirilamamistir. Kamplarda zamanla
hiikiimetin denetimindeki Orgiin olmayan egitim programlarina erisim artmis ve
miilteciler BMMYK kapsaminda resmen kaydedilmisse de, Banglades’in resmi
ortadgretim ya da yiiksekogretim sertifikalarin1t Rohingyalarin almasi heniiz miimkiin

olmamistir.?%®

Kamplarda sayilar1 200.000 ila 300.000 arasinda degisen 6grencinin ligiincii sinift dahi
tamamlayamadigi, bunun temel nedeninin ise uygun egitim ortaminin yoklugu oldugu
belirtilmektedir.2%® Uluslararasi kuruluslarin egitim alanindaki faaliyetleri, 6gretmen
egitimi ve miifredat saglama konularma odaklanma agisindan yetersiz kalmakta;
tistelik daha once yiiriitiilen “Concern” projesi gibi bazi sivil toplum kuruluslarinin
kamp hizmetlerinden cekilmesi ciddi bosluk yaratmustir.!? Ocak 2020°de Banglades
Hiikiimeti, Rohingya cocuklarinin Myanmar miifredatina gore egitim almasina izin
vermis ve deneme amagli olarak 10.000 6grenci i¢in altinct ve dokuzuncu siniflarda

bu uygulamaya baslanmistir.?!* Fakat bu tiir ¢oziim ne kadar etkili oldugunu tartigilr.

UNICETF ve diger sivil toplum ortaklari, temel diizeyde egitim imkanlar1 sunarken bazi
dini egitsel programlar’da ilkdgretim ve ortadgretim seviyesinde medrese veya dini
okullarinda yiiriitiilmektedir.?*?> Ancak 3 ile 18 yas arasinda tahminen 400.000’i askin
cocuk egitim ¢caginda bulunmasina karsin, bunlarin 6nemli bir boliimii 6rgiin egitime
ulasamamaktadir.?® Daha biiyiik yastaki erkek cocuklar genellikle ¢ocuk isgiligine
yonelmekte, kiz ¢cocuklar ise ev islerini iistlenmek i¢in ¢ogunlukla evde kalmaktadir.
Arastirmalara gére Rohingya toplumunun yalnizca %24’ okuma yazma bilmekte; bu
oranin erkeklerde %17, kadinlarda ise %6 gibi ¢ok diisiik seviyelerde oldugu

gdzlemlenmektedir.?!4
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Yarim milyonu asan sayida ¢ocuk temel egitime erisebilecek yasta olsa da imkanlarin
yetersizligi, kamplardaki hareket kisitlilig1 egitim alma olanaklarini ciddi bigimde
sinirlamaktadir. Bu durumda, mesleki beceri gelistirme faaliyetlerinin de kisith
kalmas1 Rohingya miiltecilerinin gelecekteki sosyal ve ekonomik entegrasyonunu
giiclestirmektedir.?!® Yukarida belirtilen tim unsurlar gdz Oniine alindiginda,
Rohingyalarin Banglades’teki yasam kosullarina dair zorluklarin sadece tek bir

boyutla sinirli olmadigi agik¢a goriilmektedir.

3.4.1.2. Myanmar

Myanmar’daki Rohingyalarin tarihine ayrintili bir sekilde deginildikten sonra, bu
boliimde onlarin gilincel durumlarina odaklanilmaktadir. Rohingya halkinin biiyiik bir
kismi, hareket Ozgiirliigiine yonelik kati kisitlamalar nedeniyle kapali kamplarda
yasamaya zorlanmis ve bu durum onlari is, egitim ve saglik hizmetlerinden mahrum
birakmistir. Uygulanan ayrimer politikalar, Rohingyalar1 toplumsal hayattan izole
etmeyi ve marjinallestirmeyi amacglamakta; bunun sonucu olarak temiz su ve yeterli

gida gibi temel ihtiyaglardan yoksun bir yasam stirdiirmektedirler.

Gilintimiizde Rohingyalar, Myanmar’in farkli bolgelerine dagilmis olmakla birlikte,
cogunlukla Rakhine Eyaleti’nde — 6zellikle Maungdaw, Buthidaung ve Sittwe gibi
kirsal alanlarda — yogunlasmaktadir. Tahminlere gore, 600.000’den fazla Rohingya,
“acik hava hapishaneleri” olarak nitelendirilen yerlesim alanlarinda son derece
kisitlayict kosullar altinda yasamaktadir. Bu bolgelerde temel hizmetlere erigimleri
bulunmamakta, fiilen gdzaltinda tutulmaktadirlar.?!® 2012°deki siddet olaylarinin
ardindan kurulan ve temel altyapidan yoksun gecici kamplarda yasayan yaklasik
130.000 kisi ise halen IDP kamplarinda ikamet etmektedir.?’ Bununla birlikte,
Myanmar hiikiimeti Rohingyalar1 resmi olarak etnik bir grup olarak tanimamaktadir;
bu durum, onlarin yasal statiilerini belirsiz kilmakta ve insan haklari ihlallerine daha

acik hale getirmektedir.?®
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https://www.hrw.org/report/2020/10/08/open-prison-without-end/myanmars-mass-detention-
rohingya-rakhine-state.

217 Bauchner, 92,174.

218 Bauchner, 67.
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Resmi niifus sayimi, marjinallestirilmeleri nedeniyle saglikli  bigcimde
gerceklestirilemediginden, Rohingyalarin ger¢ek niifusuna dair kesin veriler
bulunmamaktadir. Bununla birlikte, yalnizca Rakhine Eyaleti’nde bir milyonu agkin
Rohingya’nin yasadig1 tahmin edilmektedir.?'® Bélgede yaygin yoksulluk mevcutken,
Rohingyalar yasal haklardan mahrum birakilarak daha da marjinallestirilmektedir.
Ayrica, resmi belgelerde kendi kimliklerini kaydetmeleri engellenmekte ve bu durum

onlarin temel haklara erisimini daha da zorlastirmaktadir.??

Bu kurumsal dislama, Rohingyalarin siyasi katilima erisimini engellemis ve evlilik ile
dogum kayitlarinin belgelenmesine imkan tanimayan yeni nesillerin ortaya ¢ikmasina
yol agmistir. Bu durum, vatansiz ve yasal olarak taninmayan bir kusagin olusmasina

sebebiyet vermistir.??!

Her ne kadar yoksulluk pek cok toplulugu etkiliyor olsa da, Myanmar hiikiimetinin
ayrimci politikalar1t Rohingyalari bu krizlerin en agir yiikiiyle bas basa birakmaktadir.
Temiz su, elektrik ve kanalizasyon gibi temel hizmetlerin eksikligi ile hareket
Ozgirligline getirilen kat1 kisitlamalar, Rohingyalarin ig bulma veya ticaret yapma

olanaklarmi ciddi sekilde sinirlamaktadir.???

Myanmar Vatandaslik Yasasi uyarinca Rohingyalar yasal olarak vatansiz statiisiinde
siniflandirilmaktadir. S6z konusu yasa, onlar1 resmi olarak taninan etnik gruplar
listesinden ¢ikararak medeni haklara sahip olmalarmni engellemektedir.??® Bu yasal
statii, pasaport edinmelerini ve lilke igerisinde serbestce seyahat etmelerini imkansiz
kilmaktadir. Hatta bir kdyden digerine gegebilmek i¢in dahi yliksek iicretli ve 6zel

izinlere ihtiya¢ duyulmaktadir.??

Myanmar hiikiimetinin Rohingyalara yonelik politikalari, onlar1 sistematik bir sekilde

izole etmeye ve toplumsal hayattan diglamaya yonelik stratejilerin bir pargasi olarak

219 Syed S. Mahmood vd., “The Rohingya People of Myanmar: Health, Human Rights, and Identity”,
The Lancet 389, sy 10081 (06 Mayis 2017): 4, https://doi.org/10.1016/S0140-6736(16)00646-2.

220 (Mahmood vd., 4-5.

221 Mahmood vd., 7.

222 Bauchner, “An Open Prison without End”, 42-43.

223 Anadolu Ajansi, “Stateless Rohingya in Sittwe IDP Camps”, Anadolu Ajansi, 22 Temmuz 2015,
https://www.aa.com.tr/en/pg/photo-gallery/stateless-rohingya-in-sittwe-idp-camps/0/9347 (erisim 14
Subat 2025).

224 Anadolu Ajans.
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degerlendirilmektedir. Bu politikalar; sokaga ¢ikma yasagi, resmi izin olmaksizin
seyahat kisitlamas1 ve secimlerde aday olma ya da oy kullanma hakkinin

engellenmesini igermektedir.??®

Rohingyalarin karst karsiya kaldigi hukuki sorunlar yalnizca vatansizlik statiisiiyle
siirli degildir. Toprak sahibi olmalarini engelleyen yasalar, onlart siirekli olarak
yerinden edilme ve toplumsal istikrarsizlik riskiyle yiiz yiize birakmaktadir.??® Ayrica,
Rakhine Eyaleti’'nde yiiriirliikte olan yerel diizenlemeler, devlet onayi olmadan
evlenmelerini yasaklamakta; bu izin siireci ise genellikle yillar siiren ve ciddi
maliyetler gerektiren bir prosediirdiir. Bu durum, Rohingyalar tizerindeki toplumsal ve

ekonomik kisitlamalar1 daha da agirlastirmaktadir.??’

Rakhine Eyaleti’nde yasanan insani kriz, Myanmar ordusu ile Arakan Ordusu
arasindaki catismalarin siddetlenmesiyle derinlesmistir. Bu gelismeler, ordunun
Rohingya genglerini zorla askere alma uygulamasini da beraberinde getirmistir.
Zorunlu askerlige karsilik, Rohingyalara hareket 6zgiirliigli vaat edilmekte; ancak
resmi olarak vatandasliklar1 taninmayan gencler, askerlige katilmay1 reddettiklerinde
tutuklanma tehdidiyle kars1 karsiya kalmaktadir. Bu uygulama, Rohingya toplumu ile
diger etnik gruplar arasinda i¢ gerilimler yaratmayir ve toplumsal catismay1

koriiklemeyi amagclayan bir strateji olarak degerlendirilmektedir.?%

Rohingyalar, Myanmar toplumuna entegrasyonlarinin biiytik 6l¢iide engellendigi ve
izole bir ortamda yasamaya zorlandiklart bir durumla karsi karsiyadir. Resmi
sektorlerde istihdam edilmeleri sistematik olarak engellenmekte ve ¢ogunlukla tarim,
balik¢ilik ve giindelik islerde, istikrarsiz ve giivencesiz kosullarda ¢alismak zorunda

birakilmaktadirlar.?%®

25 ReliefWeb, “Myanmar - Military Occupation of IDP Camp”, ReliefWeb, 09 Temmuz 2024,
https://reliefweb.int/report/myanmar/myanmar-military-occupation-idp-camp-dg-echo-partners-un-
ocha-echo-daily-flash-09-july-2024 (erisim 14 Subat 2025).

226 UNHCR, “Myanmar Situation”, UNHCR, erisim 14 Subat 2025,
https://data.unhcr.org/en/situations/myanmar (erisim 14 Subat 2025).

227 Mahmood vd., “The Rohingya People of Myanmar”, 7.

228 Radio Free Asia, “Myanmar’s Military Recruiting Rohingya at Displaced Camps”, Radio Free Asia
- RFA Burmese, 22 Subat 2024, https://www.rfa.org/english/news/myanmar/recruiting-
02222024174652.html (erisim 14 Subat 2025).

229 Jialan Deal, “Implementing Anticipatory Action in Refugee and IDP Communities”, PreventionWeb,
15 Ekim 2024, https://www.preventionweb.net/news/unique-challenge-implementing-anticipatory-
action-refugee-and-idp-hosting-communities (erisim 14 Subat 2025).
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Ote yandan, gesitli raporlar, dzellikle sokaga c¢ikma yasagi donemlerinde (IDP)
kamplarinda yasayan Rohingyalarin kamplardan ayrilmaya c¢alisirken keyfi
tutuklamalara maruz kaldigini ortaya koymaktadir. Hayatta kalan taniklarin ifadelerine
gore, goOzaltina alinan kisiler hem fiziksel hem de psikolojik iskenceye maruz

birakilmakta; bazi durumlarda ise oldiiriilmektedir.?*°

» Kamplarda Sistematik Baski: Belirli bolgelerdeki kamplar, gece boyunca iskence

seslerinin duyuldugu askeri gozaltt merkezlerine doniistiiriilmiis durumdadir.?3

* Ayrimc1 Yasalarin Somiiriilmesi: Rohingyalar, 1949 tarihli Myanmar Niifus Kayit
Yasas1 gibi eski mevzuat kullanilarak suclanmakta ve iki yila kadar hapis cezasina

carptirilmaktadir.?*?

Rohingyalar i¢in mevcut kamu hizmetleri son derece sinirli olup neredeyse yok
denecek kadar azdir. Bu toplulugun devlet hastanelerine erisimi kisitlanmakta ve
aldiklar1 saglik hizmetleri oldukga sinirli kalmaktadir. Ozellikle Rakhine eyaletindeki
hastanelerin Rohingya hastalar1 tedavi etmeyi siklikla reddettigi bilinmektedir. Bu
durum, ozellikle hamile kadmlarin yeterli ve uygun saglik hizmetlerine erisiminde
ciddi zorluklar yasamasina neden olmaktadir. Sonu¢ olarak, Rohingyalar arasinda
anne 6liim oranlarinin Myanmar’daki diger etnik gruplara kiyasla daha yiiksek oldugu

gbzlemlenmektedir.?3

Rohingyalarin saglik hizmetlerine erisimi, c¢esitli yapisal engeller ve ayrimei
uygulamalar nedeniyle ciddi sekilde kisitlanmaktadir. Hareket 6zgiirliigline getirilen
kisitlamalar, hastalarin hastanelere veya saglik merkezlerine ulagmasini engellerken,
yetkililer ve asir1 gruplar da insani yardim kuruluslarinin faaliyetlerini kisitlamaktadir.
Bu durum, Rohingyalarin saglik hizmetlerine erisiminde Onemli sorunlara yol
agmaktadir. Ozellikle yiiksek maliyetler ve riisvet, bu toplulugun temel tedavi

hizmetlerinden yararlanmasini giiglestirmektedir; Rohingyalar kontrol noktalarinda

230 Bauchner, “An Open Prison without End”, 52-53.

231 Bauchner, 52-53.

232 Bauchner, 53.

23 The Irrawaddy, “Rohingya IDP Camp Relocated by Myanmar Junta to a ’Sea of Mud’”, The
Irrawaddy, 23 Haziran 2023, https://www.irrawaddy.com/news/burma/rohingya-idp-camp-relocated-
by-myanmar-junta-to-a-sea-of-mud.html.
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yiiksek iicretler ddemeye ve “bahsis” vermeye zorlanmakta, ayn1 zamanda ¢ogu temel
tedavi iicretlerini karsilayamamaktadir. Tedavide ayrimcilik da yaygin bir sorundur;
Miisliiman hastalar diger gruplara kiyasla daha yiiksek tedavi {icretleri 6demek
zorunda birakilmakta ve bazi hastanelerde Rohingya hastalarina kan bagis1 yapilmasi
engellenmektedir. Ayrica, saglik altyapisinin ¢okiisii de 6nemli bir sorun olarak 6ne
cikmaktadir; uzman doktor eksikligi ve insani yardim kuruluslarinin bolgeden
¢ekilmesi, 6llim oranlarinin artmasina neden olmustur. Tiim bu faktorler, Rohingya
toplumunun saglik kosullarini ciddi sekilde kétiilestirerek, yasam standartlarinin daha

da gerilemesine yol agmaktadir.®*

Rohingyalarin karsilastigi sosyal zorluklar yalnizca yasam kosullariyla sinirh
kalmamaktadir. Bu topluluk, giinliik yasamlarinda irk¢1 ayrimeiliga maruz kalmakta
ve yetkililer ile Budist asirilik¢t gruplar tarafindan giivenlik tacizleri ve 1rkei
sOylemlerin hedefi olmaktadir. Bunun yani sira, Rohingyalar dil engelleriyle de
miicadele etmektedir. Dillerinin marjinallestirilmis olmas1 ve resmi egitim
olanaklarindan yoksun birakilmalari, onlarin Myanmar toplumundan daha da izole

olmalarma yol agmaktadir.?%®

Kamplarda yasayan Rohingya ¢ocuklari, devlet okullarina kayit yaptiramadiklari i¢in
resmi egitimden mahrum kalmaktadir. Bu durum, egitimlerini biiyiik dl¢lide gegici
egitim merkezlerine bagimli hale getirmektedir. Ancak bu merkezler de cesitli

zorluklarla kars1 karstyadir:

e Resmi Taninmama: Uluslararas1 kuruluslar tarafindan isletilen gecici okullar,
Myanmar hiikiimeti tarafindan taninan diplomalar vermemekte, bu da 6grencilerin
egitimlerinin resmi olarak kabul edilmesini engellemektedir.?*

« Siniflarin Asir1 Kalabahk Olmasi: Sinirli alan nedeniyle egitim giinleri genellikle
iki vardiyaya boliinmekte ve Ogrenciler sirli sayidaki ara¢ gere¢ ve siralari

paylasmak zorunda kalmaktadir. 2%

234 Bauchner, “An Open Prison without End”, 75-96.

235 Anadolu Ajansi, “Stateless Rohingya in Sittwe IDP Camps”.

236 Anadolu Ajans.

237 Human Rights Watch, “Myanmar: Mass Detention of Rohingya in Squalid Camps”, Human Rights
Watch, 08 Ekim 2020, https://www.hrw.org/news/2020/10/08/myanmar-mass-detention-rohingya-
squalid-camps (erigim 14 Subat 2025).
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e Siyasi Ayrimcilik: Rohingyalarin siyasi katilim ve se¢im haklarindan mahrum
birakilmasi, egitim sektdriinde gerceklestirilebilecek reformlarin 6niinde engel teskil

etmektedir.238

Bu unsurlar, Rohingya c¢ocuklarinin egitim hakkia erisimini ciddi sekilde

kisitlamaktadir.

Ekonomik zorluklar, Rohingyalar1 siirekli bir yoksulluk dongiisiinde tutmakta ve
yasam kosullarin1 daha da zorlagtirmaktadir. Calisma imkani bulan bireyler dahi
genellikle son derece diisiik ticretlerle, yasal koruma ve saglik sigortasi olmaksizin
tehlikeli kosullarda ¢alismak zorunda kalmaktadir. Bu olumsuz kosullar altinda bazi
Rohingyalar, sahip olduklar1 az sayidaki mal varliklarini satmak veya insan kagakcilig
aglart araciligiyla tilkeyi terk etmek gibi riskli yollara bagvurmaktadir. Bu siirecte ise
denizde bogulma tehlikesiyle kars1 karsiya kalmanin yani sira, Tayland ve Malezya
gibi komsu iilkelerde insan ticareti ve zorla calistirilma riskiyle karsilagsma ihtimalleri

artmaktadir.?%°

Genel olarak Rohingyalar, en temel insan haklarindan mahrum birakildiklar: baskici
bir sistemin etkisi altinda yasamlarini siirdiirmektedir. Kendi iilkelerinde istenmeyen
bir grup olarak goriilen Rohingyalar, siirekli bir korku ve gilivensizlik atmosferinde
varlik gostermeye c¢alismaktadir. Ayrimci politikalar ve sistematik hak ihlalleri,
Rohingyalara yalnizca iki zorlayici segenek birakmaktadir: Ya kamplarda son derece
kotii yagam kosullart altinda hayatta kalmaya calismak ya da daha giivenli bolgelere

ulasmak igin hayatlarini riske atmak.?*°

238 Human Rights Watch.

239 UNHCR, “Myanmar Situation”.

240 Mohammed Mehjazy, “Camp ‘Closures’: Current Status for Rohingya and Kaman Muslims in
Kyaukpyu and Sittwe (May 2023)” (COAR Global, 19 Haziran 2023), https://www.coar-
global.org/2023/06/19/camp-closures-current-status-for-rohingya-and-kaman-muslims-in-kyaukpyu-
and-sittwe-may-2023/; Deal, “Implementing Anticipatory Action in Refugee and IDP Communities”;
Radio Free Asia, “Myanmar’s Military Recruiting Rohingya at Displaced Camps”; The Irrawaddy,
“Rohingya IDP Camp Relocated by Myanmar Junta to a ‘Sea of Mud’”.
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3.4.1.3. Pakistan

Pakistan’daki Rohingya toplulugunun niifusunun yiiz binlerce oldugu tahmin

edilmekte olup, bazi kaynaklara gére 250.000%4

kisi ile diger bazi tahminlere gore
400.000’i%*? asan sayilar arasinda degisen rakamlar, Pakistan’t Myanmar ve
Banglades’in diginda Rohingyalar igin ikinci veya ii¢lincii en biiylik siginak iilkesi

konumuna getirmektedir.

Rohingyalarin Pakistan’a gogii, 1960’larin sonlarinda, Myanmar’daki askeri rejimin
siyasi ve dini nedenlerle onlar1 baski altina almasi {lizerine baslamis ve ¢ogunlugu
Miisliiman olan Pakistan’it giivenli bir siginak veya “potansiyel vatan” olarak
gormiislerdir.?*® Baslangicta genellikle Banglades (1971 yilia kadar Dogu Pakistan
olarak bilinen) lizerinden gergeklesen bu goc, daha sonra birgok kisinin karadan veya

denizden zorlu yolculuklarin siirdiirerek devam etmistir.?4*

1971°de Dakka’nin diismesiyle, yeni kurulan Banglades devletinde sikisip kalan
Rohingyalar, bir kez daha Pakistan’a go¢ etmek zorunda kalmistir. Bu akinlar,
ozellikle 1978 ve 1991°de Myanmar’daki siddet ve zuliim dalgalarinin ardindan,

1970’ler ve 1980’ler boyunca devam etmistir.?4

Bazi ¢alismalar, General Ziaul Haq rejiminin bu donemde ek Rohingya miiltecilerin
kabuliinii kolaylastirdigini, onlarin dini okullara kaydolmalarini tesvik ettigini, ancak
bunun onlar icin net bir yasal statii saglamadigini belirtmektedir.?*®  Bazi

Rohingyalarin gelisi 1940°lara kadar uzanmasina ragmen, ¢ogu hi¢bir zaman Pakistan

241 Nausheen H. Anwar, “Negotiating New Conjunctures of Citizenship: Experiences of ‘Illegality’ in
Burmese-Rohingya and Bangladeshi Migrant Enclaves in Karachi”, Citizenship Studies 17, sy 3-4 (01
Haziran 2013): 415, https://doi.org/10.1080/13621025.2013.793070.

242 Aamir Latif, “Away from Bloodshed, Rohingya Find Peace in Pakistan”, Anadolu Ajansi, 15 Eyliil
2017, https://www.aa.com.tr/en/asia-pacific/away-from-bloodshed-rohingya-find-peace-in-
pakistan/911100 (erisim 01 Subat 2025).

283 Anwar, “Negotiating New Conjunctures of Citizenship”, 415.

244 Saad Sayeed ve Syed Raza Hassan, “Rohingya Refugees in Pakistan Fear for Relatives in Myanmar”,
Reuters, 10 Eylil 2017, blm. World, https://www.reuters.com/article/world/rohingya-refugees-in-
pakistan-fear-for-relatives-in-myanmar-idUSKCN1BLOAR/ (erisim 01 Subat 2025).

245 Renaud Egreteau, “Burma in Diaspora: A Preliminary Research Note on the Politics of Burmese
Diasporic Communities in Asia”, Journal of Current Southeast Asian Affairs 31, sy 2 (01 Haziran 2012):
125, https://doi.org/10.1177/186810341203100205.

246 7ia Ur Rehman, “Identity Issue Haunts Karachi’s Rohingya Population”, ReliefWeb, 23 Subat 20135,
https://reliefweb.int/report/pakistan/identity-issue-haunts-karachi-s-rohingya-population  (erisim 01
Subat 2025).
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vatandasligir alamamistir, ¢iinkii sonraki vatandaslik yasasi degisiklikleri onlarin
taninmasin1 daha da zorlastirmistir.?*” Bugiin Karagi’de yasayan bircok Rohingya,
onlarca yildir orada dogduklarim1 iddia etmektedir, ancak resmi olarak hala

“yabancilar” veya en iyi ihtimalle “Bengalliler” olarak siniflandiriimaktadirlar.4®

Bu simiflandirma, 6zellikle 11 Eyliil olaylarindan sonra, Pakistan devletinin kayitsiz
goemenlere siipheyle bakmaya basladigi ve onlar1 teror ve glivenlik tehdidi séylemiyle
iliskilendirdigi endise verici bir giivenlik baglaminda gerceklesmektedir.?°
Rohingyalar, baz1 gd¢menlerin aksine, yabancilar olarak kaydedilmektedir, oysa

Karagi, niifusunun %90’1n1 gégmenlerin olusturdugu bir go¢menler sehridir.?*°

Bu toplulugun biiyiik bir kismi1 Karagi sehrinde yogunlasmis olup, Arakan Abad,
Burma Colony ve Burma town gibi gecekondu mahallelerinde yasamaktadirlar.?®! Bu
mabhalleler, yliksek niifus yogunlugu, temiz igme suyu, kanalizasyon, elektrik gibi
temel hizmetlerden tamamen yoksun olma, genel temizlik eksikligi ve artan hastalik
ve salgmlarin yaygmligi ile karakterizedir.®> Ornegin, adini Myanmar’daki
Rohingyalarin anavatani olan Arakan’dan alan Arakanabad yerlesiminde, sokaklar
coplerle doludur ve kirli su, cocuklarda ciddi bagirsak hastaliklarina neden
olmaktadir.®® Korangi sanayi bolgesinde bulunan “Burma Kolonisi” ise, yaklasik
55.000 Rohingya’ya ev sahipligi yapmakta ve burada yasayanlarin birgogu, yakindaki
fabrikalarda c¢ok diisiik iicretlerle calismaktadir.?®® Bu mahalleler genellikle zayif
altyapr ve saglik ve egitim hizmetlerinin yoklugu ile miicadele etmektedir. Ornegin,
Arakanabad’da sadece ii¢ okul ve bir Islami cemaate ait iki saglk ocag
bulunmaktadir; bu kurumlar, devletin boslugunu doldurmaya ¢alismaktadir.?®® “Ali

Ekber Sah Goth” gibi diger bolgelerde ise su¢ ve uyusturucu oranlar: yiiksektir ve

247 Sophia Saifi ve CNN, “Pakistan’s Stateless Rohingya”, CNN, 11 Eylil 2017,
https://edition.cnn.com/2017/09/11/asia/pakistan-stateless-rohingya/index.html (erisim 01 Subat 2025).
248 Ahmed Yusuf, “The Rohingya of Pakistan”, DAWN, 17 Eylil 2017, blm. newspaper,
https://www.dawn.com/news/1357828 (erisim 03 Ocak 2025).

249 Anwar, “Negotiating New Conjunctures of Citizenship”, 415.

250 Asad, Tahir, ve Nafeesa, “The Less Equal Migrants Of Karachi”, 1692.

251 Riaz Ahmad Saeed, “Transnational Islam in Pakistan: A Case Study of Rohingya Muslims”, icinde
Transnational Islam and Muslim Politics: Policies, Identities, and Ideologies, 1st ed (Istanbul - Turkiye:
Istanbul University Press, 2024), 100, https://tinyurl.com/2ap8ffou.

252 Iatif, “Away from Bloodshed, Rohingya Find Peace in Pakistan”.

23| atif.

2% Yusuf, “The Rohingya of Pakistan”.

25 Latif, “Away from Bloodshed, Rohingya Find Peace in Pakistan”.
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buradaki Rohingyalar, Birlesik Halk Hareketi (Muttahida Qaumi Movement — MQM)
gibi niifuzlu siyasi partiler ve aracilar olmadan temel hizmetlere erisimde zorluklar

yasamakta, bu da bazen korku ve siyasi siddet durumlarina yol agmaktadir.?®

Rohingya yerlesimleri, dini ag¢idan muhafazakar ve kapali topluluklar olarak
goriilmekte; dini okullar yaygin yaygindir.>®’ Balik¢ilik ve balik temizleme isleri,
kimlik kart1 gerektirmemesi nedeniyle en yaygin isler arasindadir, ancak iicretler
oldukca diisiiktiir. Ayrica, 6nemli sayida Rohingya, tekstil fabrikalarinda, giyim ve

hal1 iiretiminde ¢alismaktadir.2®

Bazi raporlar, bu toplulugun Karaci’deki liyelerinin dortte birinin ekonomik acidan bir
miktar iyilesme sagladigini, bazilarinin miicevher ticareti yapmaya basladigini veya
Korfez tilkeleri ve Avrupa’da galistigini, hatta bazilarinin Pakistan ordusuna katilarak
albay veya yarbay gibi yiiksek riitbelere ulastigini belirtmektedir.?®® Ancak, biiyiik
cogunluk yoksulluk, issizlik veya mevsimlik islerle miicadele etmekte, 6zellikle de
“Burma Kolonisi’nden olduklari anlasildiginda is yerinde ayrimciliga maruz
kalmaktadir.?®°

Rohingyalar, yasal statii ve vatandaslik sorunlarindan ciddi sekilde etkilenmektedir;
Pakistan makamlar1 onlar1 genellikle yabancilar olarak siniflandirmakta ve daha 6nce
“Yabancilarin Kayd: I¢in Ulusal Otorite” (NARA) ya da Ulusal Veri Tabani1 Kayit
Otoritesi (NADRA) tarafindan kaydedilmekte, bu da hareketlerini kisitlamakta ve

temel haklardan mahrum birakmaktadir.2%!

2000 yilinda vatandaslik igslemlerinin dijitallestirilmesi, bircok Rohingya ve Bengal’in
kimlik kartlarmi yenilemesini engellemis ve resmi olarak “belgesiz” durumuna

diismelerine neden olmustur.?®?

Rohingyalarin, 1971°den o6nce Pakistan’da
bulunduklarin1 kanitlayan belgeler sunmalar1 istenmekte, ancak bu belgeleri

saglamalari oldukca zordur.?®® 1970’lerde veya 1980°lerde kimlik kart1 alanlarin bile

2%6 Anwar, “Negotiating New Conjunctures of Citizenship”, 417.

257 Yusuf, “The Rohingya of Pakistan”.

28 [atif, “Away from Bloodshed, Rohingya Find Peace in Pakistan”.

259 |_atif.

260 Yusuf, “The Rohingya of Pakistan”.

%1 Anwar, “Negotiating New Conjunctures of Citizenship”, 420-23.

262 Asad, Tahir, ve Nafeesa, “The Less Equal Migrants Of Karachi”, 1694.
283 Anwar, “Negotiating New Conjunctures of Citizenship”, 425.
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birgogu, daha sonra bu kartlarin iptal edilmesiyle kars1 karsiya kalmistir; 6rnegin, 2010
yilinda vatandagligini kaybeden ve yeniden “yasadist gocmen” olarak siniflandirilan

kisiler bulunmaktadir.?%*

Bu mahrumiyet, cogunun kayit dis1 ve disiik tcretli islerde c¢aligmasina neden
olmakta, bu da igverenler tarafindan somiiriilmelerine veya polis tarafindan riigvet
taleplerine maruz kalmalarina yol agmaktadir; 6rnegin, tutuklanmamak i¢in 1.000

rupiye kadar riisvet vermeleri istenmektedir.?®®

Rohingyalar Pakistan’da, yasal olarak taninmalarini saglayacak kimlik belgelerinden
yoksun olduklar1 i¢in son derece gii¢ yasam kosullariyla kars1 karstya kalmaktadir. Bu
durum, basta egitim olmak {izere temel haklar iizerinde olumsuz bir etki dogurur.
Yasadiklar1 bolgelerde devlet okullart ve 6zel okullar bulunmasina ragmen, hukuki
konumlarinin ortaya ¢ikmasindan veya sinir dis1 edilme olasiligindan duyulan kaygi,
¢ogu ailenin ¢ocuklarini resmi okullara kaydetmekten kaginmasina sebep olmaktadir.
Bunun sonucu olarak, birgok ¢ocugun egitimi sadece dini egitim veren okullarla sinirl
kalmaktadir; 6zellikle kiz cocuklart erken yasta evlilik gibi toplumsal baskilara daha
fazla maruz kalir. Buna ragmen, bu ¢ocuklar egitimlerini siirdiirebilmek i¢in ciddi
engellerle karsilagmaktadir. Ebeveynlerinin gegerli kimlik kartlarina sahip olmamasi,
onlarin devlet okullarina resmi kaydini ya engellemekte ya da zorlastirmaktadir.
Yoksulluk, cocuk isciligi yaygin olmasi, ¢cocuklarin egitime devamim giiglestiren ek

sorunlardir.256

Ote yandan, bu mahallelerde uygun saglik hizmeti olmaksizin dogumlar yaygindir,
¢linkii hastaneler, yasal belgeler sunmayan kadinlar1 kabul etmemektedir.?®” Halk
diizeyinde “Islami dayanisma” mevcut olsa da, resmi destek hala sinirhidir, ciinkii
Pakistan 1951 Miilteci Sozlesmesi’ne veya 1967 Protokolii’ne taraf degildir, bu da

miilteci politikasinda yasal bir bosluk yaratmaktadir.?%8

264 Anwar, 422.

265 Asad, Tahir, ve Nafeesa, “The Less Equal Migrants Of Karachi”, 1695.

266 Baela Raza Jamil ve GEM Report, “The Rohingya Children of Karachi”, World Education Blog -
UNESCO (blog), 02 Ekim 2017, https://world-education-blog.org/2017/10/02/the-rohingya-children-
of-karachi/ (erisim 01 Subat 2025).

257 Saifi ve CNN, “Pakistan’s Stateless Rohingya”.

288 Saifi ve CNN.
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Pakistan’daki Rohingya krizi, Giliney Asya’daki tarihsel bolinme ve bolgesel
catigsmalarin yarattig1 vatandaslik ve yasal taninma sorunlarinin ayrilmaz bir pargasi
gibi  goriinmektedir. mevcut hiikklimet politikalart  -giivenlik ~ 6nlemlerinin
sikilastirilmas1 ve miiltecilerin durumunu diizenleyecek net bir yasal g¢ergevenin

eksikligi- onlarin durumlarinda koklii bir iyilesme vaat etmemektedir.

3.4.1.4. Malezya

Malezya’daki Rohingyalarm ilk go¢ dalgalart 1950’lerde baslamus,?®® artarak devam
etmis ve glinlimiize kadar stirmiistiir. Glinlimiizde Malezya, genel olarak biiyiik sayida
miilteci ve siginmaciya ev sahipligi yapmaktadir. Bu say1 182.990 kisiye ulagsmis olup,
Rohingyalar bu grubun 6nemli bir kismini olusturmakta ve tahminen 100 binden fazla

kisi olduklar1 belirtilmektedir.2"

Malezya, cogunlugu Miisliiman olan bir {ilke olmasi nedeniyle, Myanmar’daki dini ve
etnik zuliimden kacan Rohingyalar i¢in 6nemli bir ¢ekim merkezi olusturmaktadir.
Ancak, Malezya’nin 1951 Miilteciler S6zlesmesi’ne veya 1967 Protokolii’ne taraf
olmamasi, Rohingyalarin resmi olarak miilteci statiisi taninmasini ve gerekli
korumay1 saglayacak ulusal bir yasal cergeveden yoksun kalmalarina neden
olmaktadir. Pratikte, Rohingyalar ve diger miilteciler, 1959/1963 Go¢ Yasas1 uyarinca
“yasa dis1 gocmenler” olarak simiflandirilmakta ve bu durum onlar1 tutuklanma,

gdzaltina alinma ve smir disi edilme riskiyle kars1 karsiya birakmaktadir.?”

Malezya, miilteci anlagmasina taraf olmadigi i¢in, miiltecilerin kaydedilmesi ve
korunmas: gérevi BMMYK’ye devredilmistir. BMMYK, miiltecilere 6zel kimlik
kartlar1 vermektedir. Bazilar1 kayit siireclerine erisimde zorluklar yasadiklarini
belirtmekte ve yerel makamlarin BMMYK tarafindan verilen kimlik kartlarini

tanimamas1 nedeniyle keyfi gozaltilarin arttig1 ifade edilmektedir.?’?

269 Rohingya Haber Ajansi, “clalialy  Jlssl Lol b o gl aedll 1] 8 [Tagrir 1: et-ta‘lim er-
Rohingi fi Malizya.. ahval.. ve ihtiyacat..]” (ka3 sVl Ll 4S5 [Rohingya Haber Ajansi], 05 Agustos
2015), https://www.rna-press.com/ar/news/29425.html.

270 Chuah, “Understanding the Current and Potential Contribution of Rohingya Refugees to the
Malaysian Economy”, 1.

211 Chuah, 2.

212 Nadhirah Zainal Rashid ve Mohd Irwan Syazli Saidin, “‘#SayNoToRohingya’: A Critical Study on
Malaysians’ Amplified Resentment towards Rohingya Refugees on Twitter during the 2020 COVID-
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Bu kosullar altinda, Malezya hiikiimeti ¢ogu miilteci ve siginmaciy1 gegici olarak
tilkede bulunan kisiler olarak gormekte ve onlarin ya kendi iilkelerine geri
gonderilmelerini ya da ti¢lincii bir iilkeye yerlestirilmelerini beklemektedir. Ancak,
yeniden yerlestirme firsatlar1 oldukc¢a smirhidir ve yillik olarak toplam miilteci
sayisinin %]1’ini gegmemektedir.?”® Bu durum, Malezya’daki Rohingya topluluklar:
tizerinde agir bir etki yaratmaktadir. Cogu, Kuala Lumpur, Kedah ve Penang gibi
kentsel bolgelerde veya daginik kirsal alanlarda yasamakta ve resmi miilteci kamplar1

bulunmamaktadir.?’*

Yeni gelenler, Bengal Korfezi ve Andaman Denizi iizerinden tehlikeli yolculuklara
cikmakta ve bircogu, zorla kii¢iik teknelerle seyahat etmeye zorlandiklarini, kagakgilar
tarafindan somiiriildiiklerini, fiziksel siddete maruz kaldiklarim1 ve finansal olarak
istismar edildiklerini  belirtmektedir. Bu yolculuklar bazen insan ticareti
operasyonlarina doniismektedir. Ayrica, gectigimiz yillarda 6zellikle 2015°te biiyiik
tekne krizleri yasanmis, kagakcilar binlerce Rohingya’y1 a¢ik denizde terk etmis ve

Malezya, Tayland ve Endonezya baslangicta onlar1 kabul etmekte tereddiit etmistir.?”

Bir BMMYK arastirmasi, Malezya’da yetiskin miiltecilerin %60’inin calistigini
gosterse de, Rohingyalar arasindaki istihdam orami %52 civarindadir.?’® Ancak,
Malayca dil becerilerinin yetersizligi ve toplumsal ag eksikligi, is bulma siirecini
zorlastirmaktadir.?’’ Ayrica isyerlerinde taciz, diisiik iicret veya maaslarin geg

ddenmesi gibi sorunlar yasadig1 da raporlanmistir.’®

19  Crisis>, The Round Table 112, sy 4 (04 Temmuz  2023): 400,
https://doi.org/10.1080/00358533.2023.2244287.

213 Chuah, “Understanding the Current and Potential Contribution of Rohingya Refugees to the
Malaysian Economy”, 2.

274 Patricia Nabuco Martuscelli, Bayes Ahmed, ve Peter Sammonds, “‘Resettlement Is Worthwhile for
Our Children’s Future’: Reflections from the Stateless Rohingya Refugees in Malaysia”, Comparative
Migration Studies 12, sy 1 (10 Ekim 2024): 9, https://doi.org/10.1186/s40878-024-00407-x.

275 Caitlin Wake ve Tania Cheung, “Livelihood Strategies of Rohingya Refugees in Malaysia: ‘We Want
to Live in Dignity’”, Humanitarian Policy Group (HPG), Haziran 2016, 1,
http://archive.nyu.edu/handle/2451/40703.

276 Chuah, “Understanding the Current and Potential Contribution of Rohingya Refugees to the
Malaysian Economy”, 2.

217 Chuah, 7.

28 Chuah, 11.
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Sivil toplum kuruluslart ve insani yardim organizasyonlarinin yasal ve maddi
kisitlamalar sebebiyle verilere gore, miiltecilerin %95°i temel yardima ihtiyag

duyarken Kuala Lumpur’da miiltecilerin sadece %7°si insani yardim alabilmistir.2"®

Egitim alaninda ise biiylik sikintilar yasanmaktadir. Zira Rohingya ¢ocuklarinin resmi
okullara kaydina izin verilmemektedir.?®® Malezya’da yeterli 6rgiin egitim imkanina
erisemeden yasamaktadir; bu durum, resmi egitim kurumlarina katilma firsati
bulamayan bir¢ok yetiskin arasinda goriilen yiiksek okuma yazma bilmezlik oraniyla
birlikte, temel egitim becerilerinden yoksun bir neslin ortaya ¢ikmasina yol agmustir.28!
Toplum temelli kuruluslar ve bazi dini organizasyonlar tarafindan, BMMYK sinirl
destegiyle yonetilen basit egitim merkezleri bulunmasina ragmen, bu merkezler spor
alanlari, laboratuvarlar, kiitiiphaneler ve uygun derslikler gibi en temel imkanlardan
yoksundur. Sonug olarak 6grenciler biiylik olglide kalabalik siniflarda egitim almak
zorunda kalmakta ve bu durum O&grenme siirecini ciddi bigimde olumsuz

etkilemektedir.282

BMMYK ise ingilizce ve Malayca gibi modern dersleri kapsayan bazi okullar agmay1
tesvik etmis olsa da, Arapga ve dini derslerin programlarda yeterince yer almamasi

sebebiyle bu girisimler Rohingyalari tam olarak tatmin etmemektedir.?3

Baz1 ¢ocuklar, bu merkezlere ulagsmak icin uzun mesafeleri yiirimek durumunda
kalmaktadir; bu da ozellikle kalabalik niifuslu ve giivenlik kuvvetlerinin yogun
bulundugu bolgelerde, gozaltina alinma veya tutuklanma korkusunu beraberinde
getirmektedir. Ayrica egitimli dgretmenlerin eksikligi bariz bir sorundur; tek bir
ogretmen, farkli yas ve seviyelerden ¢ok sayida 6grenciden sorumlu olup, bu durum
hem egitim kalitesini diistirmekte hem de ¢ocuklarin dersleri yeterince kavramasini

engellemektedir.?®* Bunun yani sira, bazi dgretmenler “diizensiz gd¢men” olarak

279 Chuah, 12,2.

20 Hema Letchamanan, “Myanmar’s Rohingya Refugees in Malaysia: Education and the Way
Forward”, Journal of International and Comparative Education (JICE), 01 Ekim 2013, 94,
https://doi.org/10.14425/00.50.24.

281 | etchamanan, 90.

282 etchamanan, 92.

283 Rohingya Haber Ajansi, “Tagrir 1: et-ta‘lim er-Rohingi fi Malizya.. ahval.. ve ihtiyAcat..”

284 Letchamanan, “Myanmar’s Rohingya Refugees in Malaysia”, 92.
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degerlendirilme endisesiyle psikolojik bask1 hissetmekte ve bu baski, derslere diizenli

katilimlarini ve mesleki bagliliklarini olumsuz etkilemektedir.?®

Bu merkezlerde gegerli diplomalarin olmamasi, 6grenciler ve aileleri agisindan ciddi
bir kriz yaratmaktadir; ¢iinkii basar1 gosteren veya lise ya da iiniversite diizeyinde
egitimini slirdiirmek isteyenler, bu merkezlerde &grendiklerini resmi olarak
belgeleyememektedir. Bu da egitimin uzun vadede degersiz gorildiigii bir algi
yaratarak, ¢ok sayida Rohingya ailesini umutsuzluga sevk etmektedir.?®® Bazi
merkezler, Malezya ulusal miifredatini veya Cambridge Uluslararast Ortadgretim
Genel Sertifikas1  (Cambridge International General Certificate of Secondary
Education - IGCSE) gibi uluslararasi miifredatlar1 takip etmeye caligsa da bu
programlarin yiiksek maliyeti, cogu merkezin bunlar1 karsilayamamasina ve gercekei

egitim olanaklarmnin iyice kisitlanmasina yol agmaktadir.?8’

Ote yandan, birgok cocuk ekonomik olarak ailelerine katkida bulunmak icin kayit dist
islerde ¢alismay1 tercih etmektedir; zira resmi olarak taninmayan miiltecilerin zor

yasam kosullar1, erken yasta okuldan uzaklasmalarina sebebiyet vermektedir.?®

Topluluk temelli egitim merkezleri, genellikle son derece diisiik harglarla faaliyet
gosterdiginden, dersliklerin diizenlenmesi veya Ogretmenlere maas ddenmesi gibi
temel giderleri karsilayacak yeterli kaynaga sahip degildir; bu da merkezlerin

siirdiiriilebilirligini tehlikeye atmaktadir.?8

Malezya hiikiimetinin Rohingyalar1 resmen tanimamasi, bu sorunlar1 daha da
agirlastirmaktadir; Malezya’da dogan c¢ocuklar dahi Malezya vatandasi
sayllmadigindan, ulusal smavlara girebilme veya egitim basarilarin1 resmen tescil

ettirebilme haklarindan mahrum kalmaktadirlar.?®® Covid-19 salgim1 déneminde ise

285 Hyunjung Lee ve Md Mahmudul Hoque, “Rohingya Refugee Education in Malaysia: An Analysis
of Current Standards and Challenges”, Asian Journal of Education and Social Studies 50, sy 7 (24
Haziran 2024): 428-29, https://doi.org/10.9734/ajess/2024/v50i71474.

286 [_etchamanan, “Myanmar’s Rohingya Refugees in Malaysia”, 94-95.

287 Lee ve Hoque, “Rohingya Refugee Education in Malaysia”, 428-29.

288 Ajzat Khairi, Ibrahim Ahmad, ve Suadi Zainal, “Sustainable Development Goals (SDGs) and
Education for Rohingya Refugees in Malaysia”, Environment and Social Psychology 8, sy 2 (30
Agustos 2023): 7, https://doi.org/10.54517/esp.v8i2.1915.

289 Lee ve Hoque, “Rohingya Refugee Education in Malaysia”, 428-29.

290 Khairi, Ahmad, ve Zainal, “Sustainable Development Goals (SDGs) and Education for Rohingya
Refugees in Malaysia”, 7.
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bazi kesimlerden gelen olumsuz tepkiler, maddi ve manevi anlamda zorluk yasayan
topluluk temelli egitim merkezlerinin lizerindeki baskiy1 artirmis ve birgok ¢ocugu
okula devam etmeye tesvik edecek destekleyici ortamlarin  eksikligini
derinlestirmistir.?®* Hiikiimetin miilteci egitimine yonelik bir program sunmamasi
sebebiyle, bu diizensiz ve yetersiz donanimli merkezler, Rohingya ¢ocuklari i¢in hala
tek secenek olarak kalmakta, ancak en temel egitim standartlarini dahi karsilamakta

zorlanmaktadir.?%?

Saglik konusundaki sorunlar da ayni dlgiide ciddidir. Yasal statiiden yoksun olduklari
icin kamusal saglik hizmetlerinden biiyiik dl¢lide mahrum kalmaktadirlar. BMMYK
karti tagtyanlara devlet hastanelerinde %50 indirim uygulanabilse de, 6zellikle kronik
hastalig1 olanlar igin hala ¢ok yiiksek maliyetler s6z konusudur.?®® Kayit dis1 konumda
olanlar1 kapsamamaktadir. Ote yandan, 2020°de COVID-19 salgmi sirasinda
“#SayNoToRohingya” etiketiyle sosyal medyada ylikselen nefret kampanyalari,
Malezya toplumunda Rohingyalara karst olumsuz duygularin giiclendigini
gostermistir. Hatta bazi paylasimlarda, Rohingyalarin kampa kapatilmasi ya da sinir

dis1 edilmesi gibi sert ifadeler kullanilmistir.?%*

Malezya’nin, BM tarafindan koordine edilen bolgesel ¢abalar kapsaminda 1970’ler ve
1980’lerde Vietnamli miiltecilere ev sahipligi yaptig1 bilinmektedir. Ancak ayni
yaklasim Rohingylar i¢in uygulanmamistir ve onlar gogmenlik yasalariyla son derece

kat1 bir sekilde kars1 karsiya kalmaya devam etmektedir.?%

Malezya’daki bazi1 Rohingya “RVision” ( Rohingya Vision TV — Rohingyalara ait ilk
uydu televizyon kanal1)®® ve “RWDN” (Rohingya Kadmlar1 Kalkinma Agi -

21 Lee ve Hoque, “Rohingya Refugee Education in Malaysia”, 428-29.

292 _etchamanan, “Myanmar’s Rohingya Refugees in Malaysia”, 90.

2% Chuah, “Understanding the Current and Potential Contribution of Rohingya Refugees to the
Malaysian Economy”, 12.

2% Rashid ve Saidin, “‘#SayNoToRohingya’”, 2,11-13.

2% Md Mahbubul Haque, Zarina Othman, ve Bakri Bin Mat, “Rohingya Refugees and Their Right to
Work in Malaysia”, Asian Affairs: An American Review 50, sy 2 (03 Nisan 2023): 102,
https://doi.org/10.1080/00927678.2023.2197582.

2% Rohingya Vision, “About Us”, Rohingya Vision, erisim 19 Nisan 2025,
https://rohingyavision.com/about-us/.
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Rohingya Women Development Network )" gibi Rohingya sivil toplum kuruluslari,
medya ve bagimsiz televizyon programlart araciligiyla uluslararasi alanda seslerini
duyurma ve yeni nesillerin kiilttirel ve dilsel kimliklerini koruma konusunda caba

gostermektedir.?%

Bu veriler 1s1ginda, Rohingya toplulugu Malezya’da karmagsik bir gergeklikle
yasamaktadir: Bir yandan Myanmar’daki sistematik zuliimden kagarken, diger yandan
goemenlik politikalarinin katili§iyla karsi karsiya kalmakta ve bu durum kirilgan yasal
statlilerini daha da kotiilestirerek topluma gercek anlamda entegre olmalarin
engellemektedir. Tanikliklar, bir¢ok kisinin Malezya’ya ulasmadan once iilkenin
durumu ve yasalari hakkinda bilgisiz oldugunu, hatta onu Miisliiman ¢ogunlugu
nedeniyle giivenli bir iilke olarak gosteren kagakg¢ilara tamamen giivendiklerini, ancak
daha sonra issizlik, yoksulluk ve gozalt1 gibi engellerle karsilastiklarini
gostermektedir. Malezya’da miiltecilerin taninmasmna yonelik ulusal bir yasal
gercevenin olmamasi, insanlar1 tehlikeye maruz kalabilecekleri yerlere geri
gondermeyi yasaklayan “Geri Gondermeme Ilkesi” (non-refoulement) de dahil olmak

tizere uluslararasi insani yiikiimliiliiklerle ¢elismektedir.

3.4.1.5. Hindistan

Bir¢ok rapor, Hindistan’daki Rohingyalarin sayisinin BMMYK’ye kayith 22.500

29

oldugunu,®® ancak bazi resmi Hint kaynaklarmin bu rakamin 40.000°den fazla

oldugunu belirttigini gdstermektedir.3®® Bu kisiler Assam, Bat1 Bengal, Haryana, Uttar

297 Rohingya Women Development Network, “About Us”, Rohingya Women Development Network,

erisim 19 Nisan 2025, https://www.rohingyawomen.com/about. (Rohingya kadinlarin1 gii¢clendirmek
amactyla 2012°de Sharifah Shakirah tarafindan kurulmustur. Egitim ve savunuculuk g¢alismalari
yliriitmektedir.)

2% Ratu Ayu Asih Kusuma Putri ve Dennyza Gabiella, “The Organisational Pattern of Rohingya
Refugee Community in Malaysia: Structural Opportunities, Constraints, and Intra-Community
Dynamics”, Refugee Survey Quarterly 41, sy 4 (01 Aralik 2022): 689-91,
https://doi.org/10.1093/rsq/hdac010.

29 Daniel Sullivan, Priyali Sur, ve Ankita Dan, “A Lifetime in Detention: Rohingya Refugees in India”
(Refugees International, Aralik 2024), 4, https://www.refugeesinternational.org/reports-briefs/a-
lifetime-in-detention-rohingya-refugees-in-india/.

30 Daniel Sullivan ve Priyali Sur, “Shadow of Refuge: Rohingya Refugees in India” (Refugees
International &  Azadi  Project., Mayis 2023), 7, https://theazadiproject.com/wp-
content/uploads/2023/05/IndiaReport-May2023.pdf.
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Prades, Delhi, Telangana ve Cammu Kesmir gibi farkli bolgelerde degisik
yerlesimlerde dagimik bir sekilde yasamaktadir.>0!

Bu miilteciler ¢ogunlukla uygun barinma, saglik hizmetleri, egitim ve is imkanlarindan
yoksun olarak, plastik, branda ve mukavva gibi dayanikli olmayan malzemelerden
yapilma derme c¢atma yapilarda veya plansiz sekilde kurulan yerlesimlerde
kalmaktadir. Hatta baz1 yerlesimler ¢op sahalari, nehir kenarlar1 ya da koprii altlart gibi
tehlikeli alanlarda bulunmakta ve bu durum onlar1 yanginlar ile salgin hastalik riskine

acik hale getirmektedir.>%?

Cammu bolgesinde en yogun Rohingya niifusunun bulundugu sehirdir.3%
Haydarabad’daki kamplarda da birkag¢ bin kisilik bir niifus barindigi, bu kamplarin
sayisinin 12’ye ulasabildigi ve cogunlukla 6zel arazilerde kurulmasi nedeniyle

ailelerin arazi sahibine aylik kira 6demek zorunda kaldig1 vurgulanmaktadir.3%*

2011-2012 yillarinda Delhi’deki BMMYK ofisi 6niinde diizenlenen protestolar
oncesine kadar ne Hint hiikiimeti ne de BMMYK tarafindan resmen taninmislardi.
Ancak 2012°de BMMYK tarafindan Rohingyalara miilteci karti verilmesine
baslanmasiyla kismen taninma saglanmis olsa da 2014°te Bharatiya Janata Partisi
(BJP) iktidara geldikten sonra, 2012’de gegici olarak uygulamaya konan uzun siireli
vize (LTV) diizenlemeleri durdurulmus ve Rohingyalara yonelik diismanca siyaset
daha da artig gdstermistir.3% Tibetli, Sri Lankali gibi diger miiltecilere uzun siireli vize
ya da resmi miilteci belgesi saglandig1 halde, BMMY K’ye kayitli ¢ok sayida Rohingya
Hint devleti tarafindan taninmamis ve bdylelikle belirsiz bir statii icinde
birakilmistir. 3% 2017 ile 2022 yillar1 arasinda, Myanmar’da hayati risk altinda
olduklarina ragmen 16 Rohingyanin zorla sinir dis1 edildigi kayitlara gegmistir.3%7

Rohingyalar, 1946 tarihli Yabancilar Yasasi (Foreigners Act) ve 1929 tarihli Pasaport

Yasasi1 (Passports Act) gibi eski yasalara dayanarak su¢lu muamelesi gérmekte, “yasa

301 Sullivan, Sur, ve Dan, “A Lifetime in Detention”, 8.

302 Ravi Nair, “Living Conditions of Rohingya in India”, iginde The Routledge Handbook of Refugees
in India, 1. bs (Routledge India, 2022), 369-70.

%03 Nair, 369-70.

304 Nair, 370-71.

35 Verma ve Kironska, “Exploring Public Opinions on Rohingya Refugees Residing in India”, 48.

308 Sullivan, Sur, ve Dan, “A Lifetime in Detention”, 8.

%97 Sullivan, Sur, ve Dan, 9.
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dis1 gdgmen” olarak smiflandirilmaktadir.®® bazi raporlara gore, yiizlerce Rohingya,
uygun yargisal teminatlar ya da yeterli hukuki temsil olmaksizin hapishanelerde ve
cesitli tutuklama merkezlerinde “llkelerine gonderilme islemlerinin beklendigi”

gerekgesiyle siiresiz tutulabilmektedir.>%°

2024 y1il1 Eyliil ayina dek BMMYK, Hindistan’daki gogmen gozalti merkezlerinde 676
Rohingya miiltecinin tutuldugunu, bunlardan 608’inin hakkinda herhangi bir yasal
dava ya da bekleyen hiikiim bulunmadigini agiklamistir. Pek ¢cok durumda, gozaltilar
“koruyucu tutuklama” sistemi cergevesinde gerceklestirilmekte ve tutuklularin dis
diinya ile iletisimi kisitlanmaktadir. Ayrica sivil toplum ya da insani yardim

kuruluslarmin ziyaretine de sik sik engel konulmaktadir.3%

Hindistan’daki tutuklama merkezlerinde taniklar, pek ¢cok merkezde temel saglik
hizmetleri, hijyen ve temiz hava imkanlarinin eksik oldugunu, gebe kadinlar dahil
olmak iizere hastalarin yeterli tibbi bakima ulasamadigini ortaya koymaktadir.
Tutuklularin ifadelerine gore, yemekler oldukca yetersizdir: Kahvaltida genellikle
siyah cay ve kuru ekmek, 6gle yemeginde piring ve mercimek verilmekte, aksam
yemegi ise Ogleden sonra cok erken saatte sunuldugundan gece boyunca ag

kalmalarina yol agmaktadir.®!!

Hindistan’in Rohingya miiltecilerine yonelik tutumu, uluslararasi hukukun temel
prensiplerinden biri olan “Geri Géndermeme Ilkesi” (non-refoulement) ilkesinin ihlali
niteligindedir. Bu ilke, miiltecilerin zuliim veya hayati tehlike riski bulunan iilkelere
zorla geri gonderilmesini yasaklar ve teamiil hukuku geregi tiim devletler i¢in
baglayici kabul edilir. Ancak Hindistan, 1951 Miilteci S6zlesmesi’ne taraf olmamasini
gerekce gostererek bu ilkeyi uygulamaktan kaginmaktadir. Nitekim Hindistan Yiiksek
Mahkemesi, Mohammad Salimullah ve Digerleri davasinda, “Geri Gondermeme
[lkesi”nin Hindistan agisindan baglayici olmadigina dikkat gekmis; bu yaklagim,

Rohingya miiltecilerinin korunmasim zorlastirmistir.312 Ve Hindistan’in uluslararast

308 Verma ve Kironska, “Exploring Public Opinions on Rohingya Refugees Residing in India”, 48.

309 Sullivan, Sur, ve Dan, “A Lifetime in Detention”, 4.

810 Sullivan, Sur, ve Dan, 11.

811 Sullivan, Sur, ve Dan, 10-15.

312 Chief Justice, Mohammad Salimullah vs Union Of India on 8 April, 2021 (Supreme Court of India
08 Nisan 2021).
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hukuktaki yiikiimliiliikleriyle celismekte ve miiltecilerin temel haklarint riske

atmaktadir.3®

Ote yandan Hindistan hiikiimeti, bu politikalar1 “ulusal giivenlik” kaygilariyla
gerekcelendirmekte, bazi Rohingyalarin asirilik¢r gruplarla baglantili olabilecegini
iddia etmektedir. Ancak bu iddialar1 destekleyen somut veriler siirli olup, bir¢ok
uzman bu durumun milliyetgi-dini sdylemlerle beslendigini ve siyasi boyut tasidigini

belirtmektedir.3

Baz1 kaynaklar tutuklularin, asir1 kalabalik ve hijyenik olmayan kosullarda
barindirilmakta, temel saglik hizmetlerine erisimde biiyiikk zorluklar yasadigini
aktarmaktadir. Kadinlar ve hamileler hijyen yetersizligi nedeniyle ciddi sorunlarla
karsilasirken, yemeklerin temiz olmayan sularla veya bdcek gibi yabanci maddelerle
kirlenmig sekilde sunulmasi; bobrek rahatsizliklari, diyabet gibi kronik hastaliklara
sahip tutuklularin diizenli ila¢ alamamasi; yeterli beslenemeyen cocuklar ve
hamilelerin agir saglik problemleri yasamasi goze c¢arpan temel sorunlar

arasindadir.?®

Cammu, Rohingyalarin en zorlu yasam kosullariyla karsi karsiya kaldiklar
bolgelerden biri olarak tanimlanir. Ornegin, 2016°da 150 gecekondu olusan bir kamp
yanmis; sekiz kisinin, aralarinda ¢ocuklarin da bulundugu éliimler yasanmistir . Ayrica
irke1 nefret dolu sdylemleriyle bilinen siyasal gruplarin, Panther’s Party (JKNPP) gibi
organizasyonlarin “Rohingyalart hemen sinir dis1 etme” talebi kamuoyunda yanki

bulmus; ciddi tehditler ve kundaklama vakalar1 goriilmiistiir.3!°

Delhi’de ise polis baskinlarinda Rohingyalarin derme ¢atma evleri basilarak BMMYK
tarafindan verilen miilteci kartlarina el konuldugu, insanlara fiziksel veya sozlii siddet
uygulandig1 ve bazen de bdlgeden ayrilmaya zorlandiklari belgelenmistir. 2021-2016
yillart arasinda 12’den fazla kamp yangini ¢ikmis ve bunlarin bazilar1 kasitli oldugu

diisiiniilen siipheli vakalar seklinde kaydedilmistir.>!’

313 Sullivan, Sur, ve Dan, “A Lifetime in Detention”, 14.
314 Syllivan ve Sur, “Shadow of Refuge”, 14.

315 Sullivan ve Sur, 10-13.

316 Nair, “Living Conditions of Rohingya in India”, 370.
317 Sullivan ve Sur, “Shadow of Refuge”, 17.
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Rohingyalarin saglik sorunlar1 daha da karmagsik bir boyuttadir. Temiz suyun
bulunamamasi, atik sularin agikta akmasi gibi nedenlerle zatiirre, uyuz, ishal ve
benzeri salgin hastaliklar yaygindir. Zehirli yi1lan sokmalar1 ya da demir agisindan asir1

kirli su nedeniyle yasanan bebek oliimleri kayitlara ge¢mistir.>!8

Hindistan’daki Rohingyalarin egitim erigimi, hukuki haklarina ragmen pratikte ¢esitli
engellerle kisitlanmaktadir. Biyometrik Aadhaar kartlarinin eksikligi, Rohingya
cocuklariin devlet okullarina kaydini zorlastiran baslica sorunlardan biridir. Merkezi
hiikiimetin bu konuda net bir yonerge saglamamasi nedeniyle yerel okul yetkilileri
siklikla bagvurular1 reddetmektedir. BMMYK kartlarinin kabul edilmemesi, egitim
erisimini daha da giiglestirmistir. Baz1 Rohingya ¢ocuklari, BMMYK veya yerel sivil
toplum kuruluslarinin destegiyle okullara kaydolabilse de bu imkan giderek
azalmaktadir. Ayrica, Hindistan’da egitimin 14 yas sonrasi sinirlandirilmasi ve
Rohingya cocuklarinin lise ve iniversite sinavlarna girmelerinin engellenmesi,
egitimdeki firsat esitsizligini derinlestirmektedir. Egitim hakkina erisimde yasanan bu

engeller, Rohingya toplulugunun egitim seviyesini olumsuz etkilemektedir.3*°

Sonug¢ olarak Hindistan’daki Rohingyalar herhangi bir yasal giivenceden yoksun
olmalari, barinma, su, kanalizasyon, saglik ve egitim gibi temel kamusal hizmetlere
erisimlerini ciddi 6l¢iide kisitlamaktadir. Baz1 bolgelerde devlet dis1 aktorlerin veya
yerel topluluklarin tehdidi altinda olduklart da belirtilmekte; Cammu ve Delhi gibi
yerlerde islenen siddet eylemlerine karst devletin etkili tedbir almamasi

elestirilmektedir.

3.4.1.6. Nepal

Rohingya toplulugunun Nepal’e ilk gelis tarihleriyle 1ilgili kesin belgeler
bulunmamaktadir. Nepal’in Hindistan ve Banglades’e olan cografi yakinligi,

Rohingyalar i¢in bir alternatif gegis noktalar1 ya da transit iilke konumu kazandirmistir.

318 Sullivan ve Sur, 17-18.
319 Sullivan ve Sur, 15-16.
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Hindistan’da artan miilteci politikalart ve zorla geri gonderilme korkusu,

Rohingyalarin Nepal’e yonelmesini tetikleyen bir diger faktordiir.32°

Rohingyalar, Nepal’in ¢esitli bolgelerine dagilmistir. Bunlarin basinda Katmandu
Vadisi ve Terai bolgesinin dogu kesimleri gelmektedir.3?! Katmandu Vadisi’nde,
ozellikle Lalitpur’daki “Kapan” ve “Sunakothi” gibi mahallelerde, gecici yerlesim
alanlarinda veya kiralik evlerde yasamaktadirlar.*?? Bu mahalleler, yogun sehirlesme
ve farkli go¢men topluluklarini barindiran alanlar olarak Rohingyalarin diger
topluluklarla kismen kaynasmasina olanak tanimaktadir.>®> Ancak, Terai’nin kirsal
bolgelerinde daha sinirli bir Rohingya varligi s6z konusudur. En biiyiik yogunluk, basit
is olanaklarmin  bulundugu baskent Katmandu’nun Kkenar mahallelerinde

goriilmektedir. 32

Nepal’deki Rohingyalarin sayisina dair resmi istatistikler bulunmamaktadir. Nepal
hiiklimeti, onlar1 miilteci olarak tanimamaktadir ve kapsamli bir saymm

yapmamaktadir.3® Ancak bazi tahminlere gére sayilar1 3000 kisiyi agmugtir.3%°

Nepal, Rohingyalar1 miilteci olarak tanimamaktadir. Bunun temel nedeni, iilkenin
1951 Miilteci Sézlesmesi veya 1967 Protokoliinii imzalamamis olmasidir.®?’ Bu
nedenle, Rohingyalar yerel yasalara gore “yasadisi gogmenler” veya “vatansiz kisiler”
olarak siniflandirilmaktadir ve bu da onlara herhangi bir uluslararast veya yerel
koruma saglamamaktadir.3?® Bu durum, resmi oturma belgeleri veya “miilteci kart1”

gibi hizmetlere erisimlerini engellemektedir.3%°

320 Rajendra Khadka, “Cross Border Illegal Migration and Security Challenges in Nepal”, Journal of
APF Command and Staff College 7, sy 1 (2024): 188.

321 New Spotlight Online, “Rohingyas Refugees Entry In Nepal A Cause Of Concern”, New Spotlight
Online, 30 Aralik 2019, https://www.spotlightnepal.com/2019/12/30/rohingyas-refugees-entry-nepal-
cause-concern/ (erisim 24 Ocak 2025).

322 Khadka, “Cross Border Illegal Migration and Security Challenges in Nepal”, 188.

323 New Delhi (AFP), “Unwanted Rohingya Face Threats in India and Nepal”, France 24, 17 Eyliil
2017, https://www.france24.com/en/20170917-unwanted-rohingya-face-threats-india-nepal (erigim 21
Ocak 2025).

34 Maximillian Morch, “Nepal and the Rohingya Refugees”, The Diplomat, 05 Aralik 2017,
https://thediplomat.com/2017/12/nepal-and-the-rohingya-refugees/ (erisim 24 Ocak 2025).

325 Online Khabar English News, “Rohingyas in Nepal: Give Us Citizenship or Send Us Elsewhere”,
OnlineKhabar, 05 Haziran 2019, bim. Cover, https://english.onlinekhabar.com/rohingyas-in-nepal-
give-us-citizenship-or-send-us-elsewhere.html (erigim 20 Ocak 2025).

3% New Spotlight Online, “Rohingyas Refugees Entry In Nepal A Cause Of Concern”.

327 New Spotlight Online.

328 New Spotlight Online.

329 Morch, “Nepal and the Rohingya Refugees”.
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Rohingyalar, yerel topluluklarla farkli derecelerde etkilesim kurmaktadir.
Katmandu’daki bazi mahallelerde, Nepalli aileler, diisik {icret karsiliginda
Rohingyalara basit is olanaklar1 sunmaktadir. Ayrica, Nepal’deki az sayidaki
Miislimandan smirli bir dayanisma gorebilmektedirler.>® Bununla birlikte, bu
entegrasyon tam anlamiyla basarili ya da kolay bir siire¢ degildir. Rohingyalar
genellikle toplumsal yasamin kenarinda, diizensiz yerlesim alanlarinda yasamaktadir

ve kiiltiirel veya dilsel kaynasma firsatlar1 sinirli kalmaktadir. 33!

Nepal’de yasayan Rohingyalar, devletin kendilerini resmi olarak miilteci statiisiinde
tanimamasi nedeniyle egitim hizmetlerine erisimde ciddi engellerle karsilagsmaktadir.
Bu durum, onlar1 biiyiik 6l¢iide sivil toplum kuruluslarinin sagladigi gayriresmi egitim
girisimlerine bagimli hale getirmektedir. Ancak bu tiir girisimler, ¢ogu zaman
kurumsal siirdiiriilebilirlikten ve nitelikten yoksundur. Ozellikle 15 yas iistii bireylerin
onemli bir kisminin hem anavatanlari olan Myanmar’da hem de go¢ sonrasi siirecte

orgiin egitime erisim saglayamadig1 gozlemlenmektedir.>*?

Nepal’de ise diger bazi lilkelere kiyasla daha giivenli ve hareket serbestisinin gorece
daha fazla olmasi, egitim firsatlarinda sinirli da olsa bir artisa yol agmistir. Ancak bu
firsatlar genellikle gayriresmi yapilarla siirli kalmakta, egitim alan1 hala kiiltiirel
kisitlamalar, toplumsal ayrimcilik ve kurumsal destek eksikligi gibi faktorlerden
olumsuz etkilenmektedir. Bu baglamda, Rohingyalarin kiiltiirel ve hukuki
hassasiyetlerini gozeten, kapsayici ve alternatif e8itim modellerine yonelik acil

miidahalelere ihtiyag duyulmaktadir.33

Nepal, Rohingyalara resmi sektorde ¢alisma izni vermedigi i¢in, ¢cogu giinliik ve gayri
resmi islerde ¢alismaktadir. Ancak, bu islerde diisiik gelir ve isverenlerin maaslarini
eksik O0demesi veya Odememesi gibi sorunlarla karsilagsmaktadirlar. Nepal’de

Rohingyalar, hukuki belirsizlik, zorlu yasam kosullar1 ve resmi korumanin neredeyse

330 Sabrina Toppa, “Rohingya Refugees Count Blessings in Quake-Stricken Nepal”, Time, 19 May1s
2015, https://time.com/3859386/rohingya-refugees-nepal-earthquake-burma-myanmar/ (erisim 24
Ocak 2025).

331 Morch, “Nepal and the Rohingya Refugees”.

332 Minakshi Keeni ve Nina Takashino, “Between Tradition and Change: Impact of Displacement on
Gender Norm Perceptions among Rohingya Refugees in Nepal”, Women s Studies International Forum
103 (01 Mart 2024): 1-2, https://doi.org/10.1016/j.wsif.2024.102869.

333 Keeni ve Takashino, 6-7.
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tamamen yoklugu ile kars1 karsiya kalmaktadir. Bu durum, onlari gayri resmi
sektorlerde ve diizensiz yerlesim alanlarinda yagamaya zorlamaktadir. Bazilari, diger
tilkelerdeki durumlarina kiyasla daha giivenli hissediyor olsalar da ayrimeilik, somiirii
ve uygun hukuki cergevelerin eksikligi gibi sorunlar, uluslararasi ve bolgesel

kurumlarin acil miidahalelerini gerektiren belirsiz bir gelecek yaratmaktadir.33

3.4.1.7. Tayland

Son yillarda artan insan haklar1 ihlalleri, Rohingyalarin toplu olarak Tayland’a
siginmalarina neden olmus ve Tayland’daki Rohingya varliginin belirgin bigimde
artmasina yol agmistir.>*® Ulasim yollar1, karadan ve denizden olmak iizere cesitlilik
gostermektedir. Bu yolculuklar sirasinda ¢ogu zaman insan kagakgilarinin istismarina

maruz kalmis, insanlik dis1 kamplarda tutulmuslardir.33®

Rohingyalar, genellikle Malezya vb. iilkelere gegmek igin Tayland'r gecis iilke olarak
kullanir. Tayland’da ¢esitli bolgelere dagilmis olsalar da glinimiizde Hatyai ve
Songkhla gibi giiney sehirlerinde yogunlasmislardir. Burada yerel Miisliman
topluluklarla iletisim kurmaktadirlar. Ancak bircogu kalabalik sehir yerlesimlerinde
ya da kOy alanlarinda yasamaktadir. Bazisi ise insani yasam kosullarindan yoksun

gecici kamplarda ya da tutuklama merkezlerinde birakilmugtir.3%’

Rohingyalarin Tayland’daki durumu, karmasik insani krizlerden biridir ve 6zellikle
insan kacakc¢iligr aglarinin istismarina agiktir. Bu aglar, Rohingyalarin zayifligindan
ve hukuki koruma eksikliginden yararlanir. Kagakgilar, Rohingyalardan Malezya’ya
ulagtirmak i¢in 3.000 ila 5.000 ABD dolar arasinda fidye talep etmektedir. Fidye

33 New Spotlight Online, “Rohingyas Refugees Entry In Nepal A Cause Of Concern”; Online Khabar
English News, “Rohingyas in Nepal”; Deepak Adhikari, “Rohingya Refugees in Nepal Battle for
Survival”, Anadolu Ajansi, 28 Eyliil 2017, https://www.aa.com.tr/en/asia-pacific/rohingya-refugees-in-
nepal-battle-for-survival/922072 (erisim 20 Ocak 2025).

335 Arabi2l, “lailse (3 JBI (e 150 50 Lk 5l e s 30 3233 23306 [Tayland tahteci zuhan min er-Rohingya
harabl min el-qatl fi Myanmar]”, Arabi2l, 16 Kasim 2024, https://tinyurl.com/24dkqfxh (erigim 25
Ocak 2025).

3% Human Rights Watch, “Thailand: Rohingya Found Dead During Escape from Myanmar”, Human
Rights Watch, 18 Ekim 2024, https://www.hrw.org/news/2024/10/18/thailand-rohingya-found-dead-
during-escape-myanmar (erisim 25 Ocak 2025).

37 Qatria Rizaldi Alchatib, “The Political and Economic Impacts of Rohingya Refugee Crisis:
Challenges and Opportunities of Humanitarian Intervention in Post-Conflict Space”, Insignia: Journal
of International Relations, 07 Mart 2021, 89-92, https://doi.org/10.20884/1.ins.2021.0.0.3904.
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O0deyemeyenler aclik, o0lim ya da insanlik dis1 kosullarda yasamak zorunda
kalmustir.3%® 2015 yilinda yetkililer, Malezya simirina yakin toplu mezarlarla dolu
kamplar1 ortaya ¢ikarmis ve bu durum Rohingyalarin yasadigi vahseti gozler 6niine

sermistir.3*°

Tayland’daki insan ticareti kamplarinin kosullar trajik sekilde kotiidiir. Gogmenler,
temel insani standartlardan yoksun ortamlarda yasamaya zorlanmir. Ag¢hk ya da
hastaliklar nedeniyle bircok kisi hayatin1 kaybetmis, fidyeyi ddeyemeyenler ise
oldiiriilmiistiir. Ayn1 zamanda, devletin goézetimindeki tutuklama merkezleri de asir1
kalabalik ve yasamaya elverisli degildir. Bu merkezlerdeki mahkumlar, yetersiz
beslenme ve saglik hizmetlerinden mahrum birakilmis ve birgok 6lim

belgelendirilmistir.34

Kacakeilik aglarinin 6tesinde, Tayland hiikiimeti ve ordusundan bazi yliksek diizeyli
yetkililerin bu aglara destek verdigi ortaya ¢ikmugtir. Onemli davalarda 103 kisi
hakkinda dava agilmis, bunlardan 62’si 4 ila 50 yil arasinda degisen hapis cezalarina
carptirilmistir. Bu durum, insan ticaretinin sadece kagakgilarla sinirli kalmadigini, ayni

zamanda yetkililerin de bu yasa dis1 faaliyetlerden faydalandigim gostermektedir.3*

Tayland’daki Rohingyalarin hukuki statiisii, miilteci olarak taninmamalar1 nedeniyle
ciddi zorluklar barindirmaktadir. Tayland otoriteleri, Rohingyalar1 1979 tarihli Gog
Yasasi uyarinca “yasal olmayan gogmenler” olarak kabul etmekte ve onlara herhangi
bir hukuki koruma saglamamaktadir. Tayland, 1951 tarihli Miilteciler S6zlesmesi’ni
imzalamamis olmasi nedeniyle Rohingyalarin haklarin1 koruyacak ya da ikamet izni

saglayacak bir yasal statiiyii sunmamaktadir.342

Tayland hiikiimetinin Rohingyalara yonelik politikalar serttir. “Zorla geri gonderme”

politikas1 nedeniyle zaman zaman Rohingyalarin Myanmar’a zorla geri gonderilme

338 Supang Chantavanich, “Thailand’s Challenges in Implementing Anti-Trafficking Legislation: The
Case of the Rohingya”, Journal of Human Trafficking 6, sy 2 (14 Mart 2020): 239,
https://doi.org/10.1080/23322705.2020.1691825.

339 Chantavanich, 235.

30 Human Rights Watch, “Thailand”, 18 Ekim 2024.

31 Chantavanich, “Thailand’s Challenges in Implementing Anti-Trafficking Legislation”, 238-39.

%82 Hui Yin Chuah, “Rohingya in Indonesia, Malaysia and Thailand”, 6-7.
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tehlikesiyle karsi karstya olmasi endise vericidir.>*® Tayland topraklarina ulasan
Rohingyalar ise kalabalik ve yetersiz kosullardaki tutuklama merkezlerinde
alikoyulmaktadir. Bu merkezlerde erkekler, kadinlar ve ¢ocuklardan ayr1 tutulmakta,
miilteci prosediirlerine erisimden mahrum birakilmaktadir. BMMYK, bu bireylerin

durumunu degerlendirme yetkisine sahip degildir.3**

Rohingyalarin kamusal hizmetlere erisimi neredeyse yok denecek kadar azdir. Hukuki
statiilerinden dolayr kamu saglik hizmetlerine ya da resmi egitime erisimleri
bulunmamaktadir. Cogu, BMMYK gibi uluslararasi kuruluglarin sagladigi smirh
hizmetlere bagli kalmaktadir. Egitim alaninda ise, cocuklar gerekli belgelerin eksikligi

nedeniyle okullara kaydolamamaktadir.3*°

Tayland’da yasayan Rohingya c¢ocuklarin egitim hakki, ciddi yapisal ihlallere ve
kurumsal yetersizliklere maruz kalmaktadir. Insan haklari raporlarina gére, dzellikle
gozetim merkezlerinde ve kapali devlet merkezlerinde tutulan ¢ocuklar, egitim
hizmetlerine erisimden biiyiik 6l¢iide yoksundur. Her ne kadar Tayland yasalari, tiim
cocuklara yasal statiilerine bakilmaksizin egitim hakki tanisa da, bu hakkin Rohingya
cocuklar i¢in uygulanmadigi goriilmektedir. 12 yas tizeri erkek ¢ocuklarin egitim
merkezlerinden ¢ikarilarak kapali gogmen gozalti merkezlerine sevk edilmesi, bu
cocuklarin egitimden tamamen uzak kalmalarina yol agmistir. Ailelerinden ayrilan
cocuklarin egitim motivasyonu ve psikolojik uyumlar1 olumsuz etkilenmekte, bu
durum da o6grenme siireglerini ciddi sekilde sekteye ugratmaktadir. Ayrica, yas
tespitine yonelik etkili bir sistemin bulunmamasi, bazi ¢ocuklarin yas1 biiyilik
gosterilerek yetigkinlerle birlikte tutulmalarina neden olmus; bu da onlar1 hem istismar
hem de diglanma gibi risklere agik hale getirmistir. Bu kosullar, Tayland'in gé¢men
cocuklara yonelik koruma mekanizmalarinda yapisal eksiklikler bulundugunu

gostermekte olup, Rohingya ¢ocuklarin giivenli, kapsayici ve erisilebilir bir egitim

343 Fortifyrights, “Thailand: Protect Rohingya Refugees from Forced Return, Indefinite Detention”,
Fortify Rights, 05 Haziran 2020, https://www.fortifyrights.org/tha-inv-2020-06-05/ (erisim 22 Mart
2025).

344 Human Rights Watch, “Thailand: Allow Newly Arrived Rohingya Access to Asylum”, Human
Rights Watch, 07 Haziran 2022, https://www.hrw.org/news/2022/06/07/thailand-allow-newly-arrived-
rohingya-access-asylum (erigim 25 Ocak 2025).

35 Hui Yin Chuah, “Rohingya in Indonesia, Malaysia and Thailand”, 6-7.
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sistemine dahil edilmesini saglayacak kapsamli politika reformlarina ihtiya¢ oldugunu

ortaya koymaktadir.34

3.4.1.8. Endonezya

Endonezya, diinyanin en kalabalik Miisliiman iilkesi olarak, insani ve Islami
sorumluluklarinin bir pargasi olarak Rohingyalar1 kabul eden iilkelerden biridir.>*’
Rohingyalarin Endonezya’ya gogii, 21.yy.’1n baslarinda, Malezya veya Avustralya’ya
ulasma girisimlerinin basarisiz olmasinin ardindan deniz yoluyla gerceklesen ilk
miilteci dalgalariyla basladi. Andaman Denizi’ni eski teknelerle gecerek yaptiklar
deniz yolculuklarinin biiyiik tehlikelerine ragmen, miilteciler Ace kiyilarina ulagsmaya
devam etti. Ilk etapta balikcilar tarafindan comertlikle karsilandilar; ancak sayilar

arttikga bu tutum degisti.3*®

Endonezya, Malezya ve Banglades gibi iilkelerle kiyaslandiginda ikincil bir varis
noktasi olmasina ragmen, son yillarda 6nemli sayida Rohingya miiltecisini kabul etti.
Tahminlere gore, iilkedeki miilteci sayis1 birkag¢ bini gegmemektedir ve miilteciler,
Ace ve bliylik sehirler gibi farkli bolgelere dagilmis durumdadir. Bununla birlikte,
yasal statiileri belirsizligini korumaktadir; Endonezya hiikiimeti, onlara kalic1 bir yasal
statli tanimamakta ve gecici miilteciler olarak gérmektedir. Miiltecilere temel barinma

ve hizmetler, esas olarak BMMYK tarafindan saglanmaktadir.34°

Endonezya’daki Rohingyalarin yagam kosullari, genellikle kalabalik ve mahremiyet
eksikligi nedeniyle saglik ve sosyal sorunlara yol acan gegici barinma merkezlerinde

yasamaktadir. Saglik ve egitim hizmetleri sinirli bir sekilde sunulmakta ve Endonezya

346 Human Rights Watch, “Thailand: Protect Rohingya ‘Boat Children’”, Human Rights Watch, 06 Ocak
2014, https://www.hrw.org/news/2014/01/06/thailand-protect-rohingya-boat-children (erisim 19 Nisan
2025).

37 Muhammed Sa‘ban Eyyiib, “SJU8 () g2 dalue & g0 51 L g5) Conpal o | oDl 8 23! [el-islam fi’l-
Melayt.. keyfe asbahet Indonezya ekber devle Miislime dfine kital?]”, aljazeera, 16 Mayis 2021,
https://aja.me/kmwjv (erisim 12 Ocak 2025).

348 Suheyb Casim, “4e V) ¢l sia¥ &l se3 5 L 53 Jal ga 8 gu 3l Jua) 53 a5 )1 o)) 8 [Qawdribu’r-Rohingya
tevasilu’r-rusi fi sevahili Indonezya ve da‘vat li-ihtiva’i’l-ezme]”, aljazeera, 23 Kasim 2023,
https://aja.ws/wo3ncw; Suheyb Casim, “asihlio & OIS Gl g 5 3a0 Lt 523) Joa aid 5 )1 ) 8 [Qawarib
al-Rohingya tasil Indiinisiya ba‘da tawassa‘ Jaysh Arakan fi manatiqihim]”, aljazeera, 08 Ocak 2025,
https://aja.ws/exn901 (erisim 12 Ocak 2025).

39 Mitra Salima Suryono, “Rohingya Refugees Risk Dangerous Sea Route to Indonesia in Search of
Safety and Freedom”, UNHCR, 25 Nisan 2024, https://www.unhcr.org/news/stories/rohingya-refugees-
risk-dangerous-sea-route-indonesia-search-safety-and-freedom (erigsim 12 Ocak 2025).
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yasalari, miiltecilere resmi ¢aligma izni vermemektedir. Bu durum, onlarin yardimlara
veya diisiik ticretlerle gayri resmi sektorlerde calismaya bagimli hale gelmesine neden
olmaktadir. Bu kosullar, onlarin ekonomik ve sosyal agidan daha da savunmasiz hale

gelmesine yol agmaktadir.3%°

Yerel diizeyde, Age bolgesi sakinlerinin miiltecilere karst tutumlarinda belirgin bir
degisiklik gozlemlenmistir. Baslangicta miiltecileri sicak bir sekilde karsilayan yerel
halk, miilteci sayisinin artmasiyla birlikte itirazlarini artirmis ve bazilari, miiltecilerin
yerlestirilmesiyle ilgili kararlarin alinmadan 6nce yerel toplumla istisare edilmesi
gerektigini dile getirmistir. Hiikiimet ile insani yardim kuruluslar1 arasindaki
koordinasyon eksikligi, miiltecilere yeterli destegin saglanmasini engelleyen en

onemli zorluklardan biri olarak one ¢ikmaktadir.®%*

Endonezya’daki Rohingya miilteci ¢ocuklar, egitim hakkina erisim konusunda
karmagik ve siiregen zorluklarla kars1 karsiyadir. Bu durum, Endonezya’nin 1951
Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin Cenevre S6zlesmesi ile 1967 Protokolii’ne taraf
olmamasindan dogrudan etkilenmektedir. Devlet, hukuki olarak miiltecilere egitim
saglamakla yiikiimlii olmadigi i¢in, bu hak yalnizca gegici barinma merkezlerinde ve
simirlh  bir ¢ercevede karsilanmaktadir. Bu durum, devlet kurumlarinin
sorumluluklarini belirleyen agik bir yasal ¢ergevenin olmamasina neden olmakta ve
egitim politikalarinin gelistirilmesini engellemektedir. Miiltecilere yonelik yaklasim,
insan haklar1 temelli degil, daha ¢ok “gdc idaresi” perspektifiyle sekillenmekte ve bu
da egitim gibi temel haklarin g6z ardi edilmesine yol agmaktadir. Oysa Miilteci
Sozlesmesi’nin 22. maddesi, miiltecilerin egitim hakki bakimindan yabancilarla esit
sekilde muamele gérmesini ngormektedir. Ancak Endonezya’nin bu sézlesmeye taraf

olmamasi, s6z konusu maddenin iilkede hukuki baglayiciligi olmadigi anlamia

350 Save the Children International, “Rohingya Refugees Arriving in Indonesia by Boat Surge 700% as
Sea Crossings Predicted to Reach a New High This Year” (Jakarta: Save the Children International, 04
Kasim 2024), https://www.savethechildren.net/news/rohingya-refugees-arriving-indonesia-boat-surge-
700-sea-crossings-predicted-reach-new-high.

3L Aljazeera, “Lul (o8 s b dyslulall L sl daale 115 SY [LaCroix: Melhemetii’r-Rohingya el-
me’seviyye fi cenlibi serk Asya]”, Aljazeera, 09 Kasim 2022, https:/aja.ws/epj20w (erisim 12 Ocak
2025); Casim, “Qawaribu’r-Rohingya tevasilu’r-rust fi sevahili indonezya ve da‘vat li-ihtiva’i’l-ezme
(erigim 12 Ocak 2025)”.
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gelmekte ve bu da miilteci ¢ocuklarin resmi egitim sistemine erigsimini biiyiik 6l¢iide

smirlamaktadir.3%?

UNICEF tarafindan sunulan raporlar, Endonezya’daki Rohingya miiltecilerin
barindig1 gecici merkezlerdeki yasam kosullarinin ¢ocuklarin gelisimi ve egitimi igin
elverigli olmadigini ortaya koymaktadir. Bu merkezlerde temel hijyen hizmetlerinin
yetersiz olmasi, bulasici hastaliklarin yayilmasma yol a¢gmakta ve psikolojik
travmalarla birleserek ¢ocuklarin egitim siirecine katilimini1 daha da zorlagtirmaktadir.
S6z konusu merkezlerde yeterli egitim kurumlarinin bulunmamasi, ¢cocuklarin resmi
ya da alternatif egitim olanaklarina erisimini neredeyse imkansiz kilmaktadir. Bununla
birlikte, miilteci ¢ocuklarin Endonezya'daki egitim sistemine entegrasyonunu
saglayacak ac¢ik bir ulusal politika ya da hukuki diizenleme mevcut degildir. Bu durum,
egitim hakkinin yalnizca ihmal edildigini degil, ayn1 zamanda yapisal olarak
dislandigin1 da gostermektedir. Egitim gibi temel bir insan hakkinin miilteci ¢ocuklara
taninmamasi, devletin miilteci krizine biitiinciil ve hak temelli bir yaklagimla miidahale

edemedigini ortaya koymaktadir.3>3

Ote yandan, Endonezya’da yasayan Rohingya miiltecilerin kisisel tanikliklar1, yillar
sliren egitim miicadelesine ragmen yiiksekdgretime erisim saglayamadiklarini gozler
Oniine sermektedir. Bu bireylerden biri, yedi yil boyunca iiniversiteye kaydolma
cabalarinin sonugsuz kaldigini ifade etmis ve miiltecilerin topluma entegre olmasinin
ya da {liniversite egitimine katilmasinin hukuken miimkiin olmadigin1 belirtmistir. Bu
durum, yalnizca bireysel degil, yapisal bir dislanmaya isaret etmektedir. Bugiin
binlerce Rohingya geng, 6grenme ve topluma katki sunma arzusuna ragmen, iginde
bulunduklar1 kosullar nedeniyle egitimden uzak bir hayat stirmektedir. Egitimden
mahrum birakilmalar1 yalnizca Myanmar’daki baskict politikalardan degil, aym
zamanda siZindiklar {ilkelerdeki kisitlayict uygulamalardan da kaynaklanmaktadir.
Egitim, baskici rejimler tarafindan bir tehdit olarak goriilmekte ve 6zellikle bilingli,
egitimli bireyler hedef alinmaktadir. Bu nedenle, miilteciler egitim hakkini sadece

iilkelerinde degil, sigindiklar1 topraklarda da kullanamamaktadir. Bu baglamda,

32 1. Nyoman Prabu Buana Rumiartha ve I. Gusti Agung Mas Rwa Jayantiari, “The Fulfilling Right to
Education for Rohingya Refugee Children in Indonesia”, The Age of Human Rights Journal, sy 21 (31
Ekim 2023): 1, 5, https://doi.org/10.17561/tahrj.v21.7659.

353 Rumiartha ve Jayantiari, 3.
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uluslararasi toplumun, Rohingya miiltecilerin egitim hakkini destekleyecek alternatif
programlar gelistirmesi ve bu bireyleri giiglendirecek firsatlar yaratmasi acil bir ihtiyag

olarak 6ne cikmaktadir.®*

3.4.2. Ortadogu

Rohingya toplulugunun Ortadogu bdlgesindeki durumlari, bulunduklar1 iilkelerin
sosyal ve ekonomik kosullarina goére gesitlilik gostermektedir. Suudi Arabistan,
Birlesik Arap Emirlikleri ve Urdiin gibi iilkeler, farkli biiyiikliikte Rohingya
topluluklarina ev sahipligi yapmaktadir. Bazi1 kaynaklara gore, Birlesik Arap
Emirlikleri'nde yaklasik 50.000 Rohingya bulunurken, Urdiin’deki sayilarm 1.300
civarinda oldugu belirtilmektedir. Ancak, bu iilkelerdeki Rohingyalarin tam yasam
kosullarina dair sinirhi bilgi ve giivenilir kaynak eksikligi, kapsamli bir analiz

yapilmasin giiclestirmektedir.3*°

3.4.2.1. Suudi Arabistan

Rohingyalarm “Barmawi” (Suudi Arabistan’da Rohingyalar i¢in kullanilan ifade)
Suudi Arabistan’a ilk gelisi, Kral Abdulaziz Al Suud déneminde 1948-1950 yillari
arasinda gerceklesmistir. Bu donem, Myanmar kaynakli zuliim ve siddetten kagan ilk
dalga gdemenlerin kabul edildikleri bir dénem olarak kayitlara gecmistir.®*® Daha
sonraki donemlerde, Rohingyalar, anavatanlarindaki siyasi ve giivenlik sorunlarinin
kotiilesmesi nedeniyle Suudi Arabistan’t go¢ ve yerlesim i¢in tercih etmeye devam
etmislerdir. Bazi tarih¢i kaynaklari, Rohingyalarin ilk gelislerinin 1940’larin sonlarina

kadar uzandigim ifade etmektedir.®®’

%4 J. N. Joniad, “We, the Rohingya Youth, Demand Our Right to an Education”, Aljazeera, 31 Aralik
2019, https:/lwww.aljazeera.com/opinions/2019/12/31/we-the-rohingya-youth-demand-our-right-to-
an-education (erisim 19 Nisan 2025).

35 Alam, “Top Rohingya: Hosting Countries”.

356 Muhammed Huseyn Assiani, “a) 3 seall 8 la il 5 4 jSall 480 dpae 4 4 i) sl G ylae [Medarisu’l-
caliyat el-hayriyye fi medineti Mekke el-Miikerreme ve eteruhd fi’d-da‘ve ilallah]” ((4xdbuy) dxalal)
5 siall 4uaall [el-Cami‘a el-Islamiyye bi’l-Medine el-Miinevvere], 2011), 72-74.

%7 Morad Alsahafi, “Language Proficiency and Usage among Second- and Third-Generation Rohingya
Refugees in Mecca”, Journal of Multilingual and Multicultural Development 42, sy 1 (02 Ocak 2021):
3, https://doi.org/10.1080/01434632.2019.1668945.
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Rohingyalarin Suudi Arabistan’a gelis yontemleri farkliliklar gostermistir. Bazisi
komsu {ilkeler olan Hindistan, Pakistan gibi iilkelerden alinan hac pasaportlariyla
resmi yollar1 tercih ederken, digerleri Yemen ve Urdiin gibi iilkelerden kara yollariyla

zorlu yolculuklar yapmistir.>®®

Birgok ¢alisma, Rohingya gdclerini dort ana dalgada siniflandirmaktadir. Bu dalgalar

arasindaki baslangi¢ ve bitis tarihleri, kaynaklara gore biraz farklilik gosterebilir:®>°

o Birinci dalga: 1940’ler;

o lkinci dalga: 1950’lerin basinda , zorlu kara yolculuklarini igermektedir;

o Ugiincii dalga: 1950’lerin sonunda, resmi belgeler veya komsu iilkelerden
alian gegici hac pasaportlariyla gergeklesmistir;

o Dordiincti dalga: 1960lerde, “Biiyiik Ejderha” operasyonunu takiben

gerceklesen toplu goclerle gerceklesmistir. 30

Rohingya toplulugunun biiyiik bir kismi, Mekke-i Miikerreme bolgesine yerlesmistir.
Toplulugun yogunlastig1 bolgeler arasinda Nakkasa, Resifa, CaurGl gibi bazi koti
sartlara sahip mahalleler bulunmaktadir.®*! Bunun yaninda, Cidde, Medine ve diger
Hicaz bolgelerinde de yayginlasmakta, ayrica Taif, giiney ve dogu bolgelerde daha
kiiciik topluluklar halinde yasamaktadirlar. Mekke, Rohingyalarin %70-77’sinin
yasadig1 bir merkez olarak dikkat cekmektedir. Bu yogunluk, kutsal mekanlara yakin
olma arzusu ve yasamlarini stirdiirebilecekleri 1$ olanaklariyla

iliskilendirilmektedir.36?

38 Agsiani, “Medarisu’l-caliyat el-hayriyye fi medineti Mekke el-Miikerreme ve eteruha fi’d-da‘ve
ilallah”, 72-74.

39 Assiani, 72-74.

%0 Arakan Haber Ajansi, “As gaasll 4 jall ASlaally 4 ke yall A0l (e 3353 [Niibze ‘an el-céliyye el-Birmaviyye
bi’l-Memleke el-‘Arabiyye es-Su‘tdiyye]”, oL/ ¢l USs ANA [Arakan Haber Ajansi ANA], 05
Agustos 2012, https://arakanna.net/ana/cpaz (erisim 25 Ocak 2025).

31 Salih b, Ruzayk Alyezidi ve Abdii’l-Muhsin b. Fehd es-Seyf, e} atiall cilaxl s & sta i Zallal) ke
A S4ll 4Sa A [Tabi atii’l-caliyye el-Birmaviyye ve’l-hidemat el-mugaddeme lehum fi Mekke el-
Mikerreme]”, asdl Leala - Lo lada Y/ & padl s Sl jall Lo Laia Y/ daasd] LIS dlaa [Mecelletu Kulliyyeti’l-hidme
el-ictimd ‘iyye li’d-dirdsdt ve’l-buhiis el-ictimd ‘iyye — Cami ‘atii’I-Fayyiim] 17, sy 17 (01 Ekim 2019):
184-85, https://doi.org/10.21608/jfss.2019.63158.

%2 Alsahafi, “Language Proficiency and Usage among Second- and Third-Generation Rohingya
Refugees in Mecca”, 39-40.
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Suudi Arabistan’daki toplam Rohingya sayisi, kaynaklara gore 250.000 ile 500.000
arasinda degismektedir.*®® Baz1 uluslararas: raporlar ise bu say1yr 500.000’dan fazla
olup 1 milyona kadar ¢ikarmakta ve bu, Suudi Arabistan’in toplam niifusunun yaklasik
%1,2’sine tekabiil etmektedir.*®* Ancak, bu farkliliklar, tarihsel olarak diizensiz gog¢
hareketleri, resmi belgelerin eksikligi ve Suudi Arabistan’da dogan yeni jenerasyonlar

nedeniyle dogru sayilar1 belirlemeyi zorlastirmaktadir.®®®

Rohingyalar Myanmar’daki baskidan kagmis olsalar da, ¢ogu 1951 tarihli Miilteci
Statiisii S6zlesmesi ve buna ek 1967 Protokolii kapsaminda miilteci olarak taninmadi.
Suudi Arabistan, bu uluslararasi sézlesmeleri imzalamamis olup , Rohingyalar: ulusal
diizeyde oturum diizenlemesi gerektiren yabancilar olarak gdrmektedir.>®® Suudi
Arabistan’daki bir¢ok Rohingya, Myanmar vatandasligina ait belgelerden yoksundur.
Bu belgeler ya ellerinden alinmis ya da hi¢ verilmemistir. Bu durum, onlari fiilen
“vatansiz” konumuna diisiirmektedir.*®” Hiikiimetin diizeltici girisimlerinden once,
Rohingyalarin ¢gogu ya hac vizesiyle girip bu vizelerini yenilemeden ya da gayri resmi

yollardan Suudi Arabistan’a giris yaparak diizensiz bir statiide yasamugtir.%

Suudi Arabistan hiikGimeti, 6zellikle Kral Abdullah bin Abdilaziz déneminde
baglatilan Rohingyalarim durumunu diizeltmeyi hedefleyen bir dizi girisim
baslatmistir.®® Bu deneyim, BMMYK tarafindan bélgede 6rnek bir model olarak
takdir edilmis ve kendi iilkelerinde baskiya ugrayan topluluklarla ilgili olumlu bir

uygulama olarak gosterilmistir.3’® Resmi giivencelere ragmen, bazi Rohingyalar,

%3 Arakan Haber Ajansi, “Niibze ‘an el-ciliyye el-Birmaviyye bi’l-Memleke el-‘Arabiyye es-
Su‘tdiyye”; Tiirki Assiiveyheri, “Lidle 48 saun 32 3 sha dSlad) i (s stka_m <l 500 gl sl moniaiz 352 [Dr.
Vekar: Tashih evda“ 500 elf ‘Birmavi’ fi’l-Memleke hutve gayru mesbiika ‘dlemiyyen]”, alriyadh 32
11,0l 4/Mayis 2015, http://www.alriyadh.com/834008 (erisim 05 Ocak 2025).

364 Charlotte Lysa, “Governing Refugees in Saudi Arabia (1948-2022)”, Refugee Survey Quarterly 42,
sy 1 (01 Mart 2023): 16, https://doi.org/10.1093/rsq/hdac027.

365 Muhammed Ebi Ruzk, “4 seudl 8 daluall cldlal) ST saa) a8 o384 5e ) [el-Birmaviyye.. hazihi
kissatii ihda ekber el-caliyat el-Miislime fi’s-Su ‘Gdiyye]” (khaleej.online 17 ,:35 5l zlall May1s 2020),
https://khaleej.online/RqvXAS8.

366 Lysa, “Governing Refugees in Saudi Arabia (1948-2022)”, 10,13.

%7 Alsahafi, “Language Proficiency and Usage among Second- and Third-Generation Rohingya
Refugees in Mecca”, 38.

368 Agsiani, “Medarisu’l-caliyat el-hayriyye fi medineti Mekke el-Miikerreme ve eteruha fi’d-da‘ve
ilallah”, 72-74.

369 Assiiveyheri, “Dr. Vekar: Tashih evda‘ 500 elf ‘Birmavi’ fi’l-Memleke hutve gayru mesbika
‘alemiyyen”; Suudi Arabistan Haber Ajansi, “.il s ald 8 "4 sbe yll¢ ¢ L sl ramacai & a3 (35 55 4 Sall 4805 5l
[Imaretii Mekke el-Miikerreme tuvessiqu tecribet tashih evda“ ‘el-Birmaviyye’ fi film vesa’igi]”, Saudi
Press Agency (SPA), 09 Subat 2017, https://www.spa.gov.sa/1590439 (erisim 25 Ocak 2025).

370 Suudi Arabistan Haber Ajansi, “Imaretii Mekke el-Miikerreme tuvessiqu tecribet tashih evda“ ‘el-
Birmaviyye’ f1 film vesa’iqi”.
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ozellikle durumlarini diizeltemeyen ya da sistemde yer alan resmi sponsorlugu

alamayanlar, sinir dis1 edilme korkusu yasamaya devam etmektedir.3"

Rohingyalar genel olarak yasadiklar1 bolgelerde, o6zellikle Mekke’de, diger
vatandaslar ve sakinlerle iyi iligkiler siirdirmektedir. Bu durum, toplulugun Suudi
toplumu ile paylastig1 islami dini arka plandan kaynaklanmaktadir. Bu ortak zemin,
iletisim ve kismi entegrasyonu kolaylagtirmistir. Ayrica, Kur’an egitim halkalar1 ve
davet c¢alismalarina katilimlari, toplumsal etkilesim kanallarmi giiclendirmis ve
ozellikle Hicaz bolgelerindeki dini ve kiiltlirel yapinin bir pargasi olmalarin

saglamugtir.3"2

Rohingyalarin bircogu, mahallelerine yakin saglik merkezlerinden temel bakim
hizmetleri almaktadir. Ayrica, as1 kampanyalar1 ve hayir kurumlari tarafindan
diizenlenen tibbi yardim kampanyalari, temel ilag ve muayene ihtiyaglarini
karsilamaktadir. Ancak, saglik sigortasi maliyetleri, diisiik gelirli veya kalabalik aileler

i¢in biiyiik bir mali engel olusturmaktadir.®"®

Rohingyalar genellikle diizensiz bir sekilde insa edilmis, ruhsatsiz evlerde
yasamaktadir. Bu bolgelerde dar sokaklar, birikmis atiklar ve yetersiz elektrik
sebekeleri gibi sorunlar nedeniyle saglik ve giivenlik riskleri ortaya ¢ikmaktadir.
Mahallelerin yeniden yapilandirilmasi projeleri baslatilmis olsa da, bu projelerin
ilerlemesi niifus yogunlugu ve bazi sakinlerin yasal durumu nedeniyle smirh

kalmaktadir.374

Suudi Arabistan’da dogan ve ortadgretim ya da iniversite diplomasina sahip olan

ikinci ve tglincii nesil, hayir okullarinda 6gretmenlik yapmayi, camilerde imam

371 Hasan Selman, “(<luad) - sl (8 agen il (il Pdn el Laia 5 )¢ aia &y jale dles [Hamle
‘unsuriyye didd ‘Rohingya’s-Su Gdiyye’ ve katib yutilib bi-ramyihim fi’l-bahr — (tagridat)],” sl
) [el-Kuds el-‘Arabi], 17 Mayis 2020, https://www.alquds.co.uk/-4 seudl-laiua 5 3o aa iy jaic dlas
<&/ (erigim 21 Ocak 2025).

372 Alyezidi ve Abdii’l-Muhsin b. Fehd es-Seyf, “Tabi‘atii’l-caliyye el-Birmaviyye ve’l-hidemat el-
muqgaddeme lehum fi Mekke el-Miikerreme”, 190-91.

373 Alyezidi ve Abdii’l-Muhsin b. Fehd es-Seyf, 183.

374 Macid Ezzehrani, “S¢)3a¥) Wobla e oall 3503 « S sseall ) sen s dasba ) S [Siikkanii’l-
Birmaviyye yuvajjihtine’d-da‘ve li’t-Tiirki liziyareti’l-hayy.. meté tugatiruna’l-ahzan?]”, Okaz, 13 Eyliil
2018, blm. <lasss https://www.okaz.com.sa/investigation/na/1671120 (erisim 22 Ocak 2025).
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olmay1 veya Kur’an egitimi vermeyi tercih etmektedir. Bunun yani sira baz kisiler

hizmet sektdriinde, drnegin siiriiciiliik ya da kiigiik isletmelerde ¢alismaktadir.3”™

Egitim alaninda, Suudi Arabistan’daki Rohingya toplulugunun durumu, ilgili resmi
kurumlarca erken donemde baslatilan diizenlemeler ve idari reformlar sayesinde koklii
degisimlere ugramustir. ilk asamada, toplulugun yogun olarak yasadigi Mekke’deki
semtlerde — o6rnegin Nekase, Ummii’n-Neb’, Haretii’l-Yemen ve Hafiir gibi
bolgelerde — ¢ok sayida hayir amagli okul ve Kur’an kursunun faaliyette oldugu, ancak
bunlarm 1992-1993 yillarina ait bir resmi kararla denetim altina alinmadan Once

sayilarmin doksan yediye ulastig1 gdzlemlenmistir.3"®

Bu okullar, asir1 kalabalik siniflar, uygun olmayan fiziksel kosullar ve uzman
ogretmen eksikligi gibi temel sorunlar yasamis; ayrica miifredatin standart bir yapiya
kavusturulmasinda zorluklarla karsilagilmistir. Bu sorunlar1 gidermek amaciyla, 1993
yilinin Haziran ayinda alinan onayla toplam okul sayis1 otuz yediye diisiirtilmiis,
okullarin resmi miifredatla uyumlu hale getirilmesi ve ic¢ tiiziiklerinin teklestirilmesi
saglanmistir. Bunun yani sira, ikamet iznine sahip Ogrencilerin seviye belirleme
smavlarindan gecerek yakinlardaki devlet okullarina kaydolabilmelerine imkan
taninmig; boylece kalabalik smiflar hafifletilmis ve hayir okullarinin i¢ yapilar
iyilestirilmistir.3"’

Suudi Arabistan’in sadece resmi (genel) egitime degil, dini egitime de 6zel 6nem
verdigi bu dénemde, Rohingya toplumunun Kur’an-1 Kerim’e ve dini ilimlere agirlik
vermesine yonelik ek imkanlar saglanmistir. Bu ¢er¢evede, Mekke’de bulunan Harem-
i Serif Enstitiisii (Ma’hedii’l-Harameyn) de orta ve lise seviyelerinde dini ilimler
ogrenmek isteyen bu topluluktan 6grencilere kapilarini agmistir . Bu enstitiiden alinan
diplomalar, 6grencilerin yiiksekdgrenime devam etmelerine imkan taniyarak imamlik,
hatiplik veya oOgretmenlik gibi dinl ve toplumsal roller {istlenmelerini
kolaylastirmistir.3”® Ancak bazi arastirmalar, devlet veya 6zel okullara kaydolan

Ogrenci oraninin heniiz yeterli diizeye ulasamadigina (%22 civarinda) isaret etmekte

375 Alyezidi ve Abdii’l-Muhsin b. Fehd es-Seyf, “Tabi‘atii’l-caliyye el-Birmaviyye ve’l-hidemat el-
mugaddeme lehum fi Mekke el-Miikerreme”, 182,190.

376 Alyezidi ve Abdii’1-Muhsin b. Fehd es-Seyf, 181.

877 Alyezidi ve Abdii’1-Muhsin b. Fehd es-Seyf, 182.

378 Alyezidi ve Abdii’1-Muhsin b. Fehd es-Seyf, 182.
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ve okul ¢agindaki gencleri resmi egitim ¢ercevesine dahil etmek amaciyla daha fazla

gayret sarf edilmesi gerektigini belirtmektedir.®"

Ayrica 1993-1994 egitim yilinda uygulamaya konulan kapsamli bir proje sayesinde,
Mekke’deki Rohingya toplulugundan yetmis binden fazla 6grenciye yonelik miifredat
ve ders materyallerinin gelistirilmesi, dersliklerin iyilestirilmesi ve 6grenci katki
paylarinin tamamen kaldirilmasi gibi bir¢ok adim atilmistir. Baz1 6zel okullarda,
cesitli nedenlerle giindiiz eitimi alamayan Rohingya gengleri i¢in gece dersleri
acillmig; boylelikle egitim alma firsatinin yayginlastirilmas: hedeflenmistir.
Topluluktaki Kur’an ezberine yatkinlik ve dini hassasiyet de dikkate alinarak, Suudi
Arabistan makamlar1 dini egitimi desteklemis; bu tutum hem toplumsal biitiinlesmeyi
hizlandirmis hem de 6grencilerin kendi dini ve kiiltiirel kimliklerini korumalarini

saglamugtir 3%

1990’larmn ilk yarisinda Rohingya topluluguna yiiz binlerce {iicretsiz ikamet izni
verilmesi ve binlerce ailenin resmi statliye kavusmasi gibi diizenlemeler, daha genis
bir 6grenci kitlesinin devletin sundugu egitim hizmetlerinden yararlanmasini
kolaylastirmistir.38! Bu diizenlemeler, s6z konusu toplulugun egitim yoluyla topluma
uyum saglamasina ve g¢esitli meslek dallarinda istthdam edilmesine zemin
hazirlamistir. Yine de, resmi okullara katilimin orami arttirilmali; miifredatin
giincellenmesi, 6gretmen formasyonuna yonelik sertifika programlarinin gelistirilmesi
ve topluluk ailelerinin egitimin 6nemine dair bilgilendirilmesi gibi konularda daha
kapsamli programlar uygulanmasi gerekmektedir. Bu sayede, toplulugun geng
nesillerinin hem dini kimliklerini muhafaza etmeleri hem de modern egitim

imkanlarindan tam anlamiyla yararlanmalar1 saglanmis olacaktir.%82

Suudi Arabistan’daki on binlerce Arakanli, yasal oturum izni ve egitim ile is olanaklari

gibi kolayliklar sayesinde yasam kosullarini iyilestirirken, konut, altyapt ve temel

379 Alyezidi ve Abdii’l-Muhsin b. Fehd es-Seyf, 181.

380 Muhammed b. Sehhat Huseyn Hatib, « :leld Jau s cacliaal) 5 a8 o1l cdaildll oz 3lail rdaluall clilladl ol aules
433 4Ll dxa) e [Ta ' limu ebnd’i’l-céliyat el-Miislime: en- nemazig el-k&’ime, el-vaki‘ ve’l-masa‘ib ve
stibulu tezlilihd: murice‘a tahliliyye nagediyye]”, Bilimsel Dergi, 2555 & daa [Mecelletu Nakd ve
Tenvir], 17 Mart 2021, https://tanwair.com/archives/10020 (erisim 05 Ocak 2025).

3L Agsiani, “Medarisu’l-caliyat el-hayriyye fi medineti Mekke el-Miikerreme ve eteruha fi’d-da‘ve
ilallah”, 120.

382 Hatib, “Ta‘limu ebna’i’l-caliyat el-Miislime: en- nemazig el-ki’ime, el-vaki ve’l-masa‘ib ve siibulu
tezliliha: murace‘a tahliliyye naqediyye”.
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hizmetlere erisim gibi alanlarda devam eden zorluklarla kars1 karsiya kalmaktadir.
Bununla birlikte, Suudi Arabistan’in insani yaklasimi uluslararasi arenada takdir
edilmis ve Rohingyalar i¢in daha istikrarli bir yasam ortami olusturulmasinda 6nemli

bir model olarak kabul edilmistir.

3.4.3. Avrupa

Rohingya halki, Avrupa Birligi’nde yaklasik 3.000 Rohingya’nin bulundugu tahmin
edilmektedir. Bu niifus, cesitli iilkelere dagilmistir.®® Birlesik Krallik, &zellikle
2008’den itibaren yeniden yerlestirme programlariyla Rohingya halkini kabul eden ilk
Avrupa iilkelerinden biridir.>® Almanya ve Hollanda ise daha az sayida Rohingya
kabul etmis, ancak bu iilkelerdeki miilteciler ¢esitli zorluklarla karsilasmaktadir. Bazi
bireylerin basar1 hikayelerine ragmen, go¢ yasalar1 ve siginma prosediirleri, Rohingya
halkinin Avrupa’da tam anlamiyla istikrarli bir yasam siirmesinin Oniindeki

engellerden biridir.38®

Avrupa’da Rohingya halkinin resmi durumu, kabul eden iilkelerin politikalarina gore
degisiklik gostermektedir. Ancak tiim tilkelerde go¢ ve siginma prosediirleri ile ilgili

benzer zorluklar gozlemlenmektedir.

Birlesik Krallik’ta, Rohingya halki i¢in 6nemli bir koruma mekanizmasi olan Gateway
Protection Programi, 2008 yilinda baslamis ve bircok miilteciye giivenli bir ortam
saglamistir. Ancak bu program 2020 yilinda sona ermis, bu da Rohingya halkinin
siginma bagvurusu yapabilecegi yasal yollarin kapanmasina neden olmustur. Belgesiz
miilteciler, mevcut gd¢ politikalart kapsaminda Ruanda’ya smir dis1 edilme riskiyle

kars1 karstyadir. 38

383 Alam, “Top Rohingya: Hosting Countries”.

384 Lucy Milburn, “’We Are Dismayed for Our People’: Britain’s Rohingya Community Calls For An
End To Genocide”, EachOther (blog), 27 Nisan 2018, https://eachother.org.uk/we-are-dismayed-for-
our-people-britains-rohingya-community-calls-for-an-end-to-genocide/.

385 Marlotte van Dael, “The Lives of Stateless Refugees in the Netherlands”, European Network on
Statelessness, 26 Mart 2020, https://www.statelessness.eu/updates/blog/lives-stateless-refugees-
netherlands (erisim 24 Ocak 2025); Stefanie Clamor, Verena Hofer, ve Saw Kyaw Zin Khay, “Asylum
and Resettlement for Myanmar Refugees in Germany” (Myanmar: German Solidarity Myanmar, 04
Aralik 2024), 4, https://www.solidarity-myanmar.de/en/asylum-and-resettlement/.

386 Milburn, “We Are Dismayed for Our People”.
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Almanya’da ise Rohingya halki, siginma siirecinde 6nemli sorunlar yasamaktadir.
Almanya Federal Go¢ ve Miilteciler Ofisi (BAMF) ¢alisanlarinin Myanmar’daki
durumu yeterince bilmemesi ve terciime hizmetlerinin eksikligi, miilakatlar ve
kararlarin  kalitesini olumsuz etkilemektedir. Ayrica, koruma statiisii alan
miiltecilerden, Myanmar’in askeri rejimine bagh biiyiikel¢iliklerden pasaportlarini
yenilemeleri istenmektedir. Ancak biiyiikelgiliklerin bu talebi reddetmesi, miiltecilerin

seyahat belgeleri edinmesini ve hareket dzgiirliiklerini engellemektedir.®’

Almanya’da, koruma statiisiine sahip baz1 Rohingya bireyleri, belgelerinin eksikligi
nedeniyle ciddi yasam kisitlamalariyla karst karsiyadir. Dil engelleri, sosyal
izolasyona ve is bulma siire¢lerinde zorluklara neden olmaktadir. Bununla birlikte,
yerel Kuruluslar, dil o6grenimi ve entegrasyon programlariyla bu zorluklari
hafifletmeye caligmaktadir. Ancak bu cabalar, miiltecilerin ihtiyaglarini tamamen

karsilamak icin yeterli degildir.>®

Yasal ve idari zorluklara ragmen, Rohingya halki Avrupa’da destekleyici topluluklar

ve mevcut firsatlar sayesinde yasam kosullarii kismen iyilestirebilmistir.

Birlesik Krallik’ta, Bradford’daki Rohingya toplulugu, basarili bir yeniden yerlesim
ornegi olarak one ¢ikmaktadir. Bu topluluk, egitim ve saglik gibi temel haklardan
yararlanarak gérece istikrarli bir yasam kurmustur. Ornegin, cocuk hemsiresi olarak
calisan Kasme’nin hikayesi, egitimin Rohingya halkinin yasaminda nasil bir fark
yarattigin1 gostermektedir. Bununla birlikte, bircok Rohingya bireyi, miilteci
kamplarinda kalan akrabalar i¢in endise duymakta ve bu durum onlarin psikolojik

olarak tam anlamiyla uyum saglamasim zorlastirmaktadir. 38

Bradford’a yerlesen Rohingya miiltecileri, geldiklerinde biiyiik egitim ve dil
zorluklartyla karsilastilar. Ancak, Bradford’daki ¢ok kiiltiirlii ortam, okuryazarlik ve

387 Clamor, Hofer, ve Khay, “Asylum and Resettlement for Myanmar Refugees in Germany”, 4.

38 Clamor, Hofer, ve Khay, 4.

389 Rohingya Centre of UK, “Spotlight on Bradford’s Thriving Rohingya Community”, Rohingya
Centre of UK - RCUK, 18 Mart 2024, https://rcuk.org.uk/spotlight-on-bradfords-thriving-rohingya-
community/ (erisim 20 Ocak 2025); Hunadda Sabbagh-DZemidzi¢, “A Rohingya Refugee Pursues Her
Passion for Nursing in Bradford”, UNHCR UK, 11 Ekim 2023,
https://www.unhcr.org/uk/news/stories/rohingya-refugee-pursues-her-passion-nursing-bradford
(erigim 20 Ocak 2025).
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Ingilizce 6gretim programlari araciligiyla destek saglayarak miiltecilere yeni firsatlar
sundu. Ozellikle gocuklar, yerel egitimden yararlanarak ailelerinin sosyal ve ekonomik
durumlarini iyilestirmeye katkida bulundu. Bu deneyim, miiltecilerin entegrasyonunu

desteklemek icin kapsamli egitim programlarinin Snemini gostermektedir.3%

Hollanda’da, “vatansiz” olarak kaydedilen Rohingya halki, Hollanda vatandaslarina
benzer haklardan yararlanabilmektedir. Ancak kayith olmayanlar veya oturma izni
olmayanlar, ¢calisma, konut kiralama ve saglik sigortasi gibi temel haklardan mahrum
kalmakta, bu da onlar1 savunmasiz bir duruma sokmaktadir. Vatansizlik durumunu
kanitlama siireci karmasik ve uzun oldugu i¢in, bu durum miilteciler {izerinde ciddi bir

yasal ve idari yiik olusturmaktadir.3%!

Hollanda’da, vatansiz Rohingya halki savunmasiz yasam kosullariyla miicadele
etmektedir. Ornegin, Amsterdam’da gegici bir merkezde yasayan Abdullah, smir disi
edilme korkusuyla yagamaktadir. Bu durum, onun 6grenim gérme veya meslek edinme

yetenegini simirlamaktadir.3%2

Tiim bu zorluklara ragmen, Avrupa’da bazi iilkelerde egitim ve mesleki egitim
programlari, Rohingya halkinin yasam standartlarini iyilestirme konusunda 6nemli bir
rol oynamaktadir. Ozellikle yeni nesil miilteciler, bu firsatlardan yararlanarak

kendilerini gelistirme ve ev sahibi toplumlara katkida bulunma sansi elde etmistir.

3.4.4. Amerika

Rohingya niifusunun son on yillarda Amerika kitasina, 6zellikle Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) ve Kanada’ya go¢ etmeye basladigini ve yerlesim siireglerinin
arttigint  gostermektedir. ABD’de Rohingya toplumu, Illinois ve Teksas gibi

3% Deborah Platts-Fowler ve David Robinson, “A Place for Integration: Refugee Experiences in Two
English Cities”, Population, Space and Place 21, sy 5 (2015): 8, https://doi.org/10.1002/psp.1928.

%1 Dael, “The Lives of Stateless Refugees in the Netherlands”.

%92 Dael.
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eyaletlerde yogunlasarak biiyiiyen bir yap: olusturmustur.®*® Kanada’da ise Kitchener-

Waterloo gibi bolgelerde daha kiigiik, ancak organize topluluklar bulunmaktadir.3%

3.4.4.1. ABD

Rohingyalar, 1990’larin ortalarindan itibaren sinirli sayilarda ABD’ye gelmeye
baslamistir. Bu ilk gelisler, cogunlukla Myanmar’daki siirekli baskidan kagmay1
basaran birkag¢ aileyle simirliydi. Ancak ger¢ek anlamda artis 2011°den sonra
goriilmiistiir; bu donemde anavatanlarindaki sistematik siddetin yogunlasmasi birgok
Rohingya’y1 giivenli bir ortama ulagma arayisina itmistir. Cogu, Malezya, Tayland ve
Endonezya gibi ilk siginma iilkelerinden gelmistir ve bu iilkelerde resmi egitim veya
yasal ¢aligma haklar1 olmaksizin uzun siire zor kosullarda yasamislardir. Ardindan BM
ve yerel yeniden yerlestirme programlart kapsaminda ABD’ye kabul edilmislerdir.
Tahminlere gore gilinlimiizde ABD’de yaklasik 12.000 Rohingya yasamaktadir;
bunlarin biiyiik cogunlugu Illinois, Wisconsin, Indiana ve Teksas gibi eyaletlere
dagilmistir.3®® Ozellikle Chicago kenti, daha spesifik olarak Rogers Park semti,
yaklasik 2.000 kisilik bir Rohingya niifusunu barindirarak iilkenin en biiyiik
topluluklarindan birini olusturmakta; camiler, kiiltiir merkezleri ve bakkallar gibi

topluluk odakli mekanlar da burada gelismektedir.3%

Rohingyalarin ¢ogu, uluslararasi insan haklari raporlartyla belgelenen Myanmar’daki
baskilar nedeniyle “miilteci” statiisiiyle ABD’ye kabul edilir.*®” Son yillarda kabul
edilen miilteci sayilarinda yapilan kisitlamalar ve seyahat kisitlamalar gibi politikalar,

Rohingyalarin gelis hizim diisiirmiistiir.>*® Bu toplulugu temsilen ABD’de faaliyet

3% Cultural Orientation Resource Exchange, “Rohingya Backgrounder” (Cultural Orientation Resource
Exchange, Temmuz 2023), 28, https://www.coresourceexchange.org/rohingya-backgrounder/.

3% Hala Ghonaim, “Kitchener’s Rohingya Centre Hopes to Become ’beacon of Hope® for International
Community”, CBC News, 14 Eyliil 2023, https://www.cbc.ca/news/canada/kitchener-waterloo/cbc-kw-
changemakers-1.6934395.

3% Cultural Orientation Resource Exchange, “Rohingya Backgrounder”, 8-9.

3% Ali Lapetina, “Opinion | The Rohingya Who Made It to Chicago”, The New York Times, 14 Ekim
2017, blm. Opinion, https://www.nytimes.com/2017/10/14/opinion/the-rohingya-who-made-it-to-
chicago.html (erisim 19 Ocak 2025).

397 Imran Mohammad Fazal Hoque, “We Are Rohingya Americans: Establishing a Relationship With
U.S. Officials To Advocate for Justice and Peace Is Crucial”, Pulitzer Center, 30 Haziran 2023,
https://pulitzercenter.org/stories/we-are-rohingya-americans-establishing-relationship-us-officials-
advocate-justice-and-peace (erisim 19 Ocak 2025).

38 Jenny Zhao ve Anne Brodsky, “‘A Place to Call Home’: A Process of Liberation for Rohingya
Refugees in the United States”, American Journal of Community Psychology, 15 Ocak 2025, 2,
https://doi.org/10.1002/ajcp.12776.
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gosteren Rohingya Amerikan Konseyi (RAC) gibi kuruluslar, hem taninma ve haklar
konusunda siyasi ve hukuki destek arayisinda hem de “Burma Yasasi”na benzer

sekilde “Rohingya Yasas1” gibi 6zel diizenlemeler i¢in ¢caba gostermektedir.>*

Rohingyalar, ABD’deki yasamin Myanmar veya diger sigmma ilkeleriyle
kiyaslandiginda daha giivenli ve 6zgiir oldugunu vurgulamaktadir.*®  Bununla
birlikte, yeni toplumdaki en biiyiik uyum sorunlarindan biri dil engelidir. Rohingya
dili, Myanmar’da resmen taninmadigi ve bastirildig1 igin okuma-yazma diizeyleri
genel olarak diigiiktlir; bu da giinliikk yasamda, devlet dairelerinde, is yerlerinde ve

okullarda Ingilizceyi yeterince kullanmay1 zorlastirmaktadir.*%

Bir¢ok Rohingya diisiik gelirli islerde, ornegin tavuk ciftliklerinde, temizlik
sektorlinde, fabrikalarda ya da miilteci yerlestirme kuruluslarinda terciiman olarak
calisir. Bu durumun, haklarini tam bilmediklerinden &tiirii diistik ticretler ve somiirii
riskini artirdig1 rapor edilmektedir.**?> COVID-19 salgimi, birgok kisinin is saatlerini
azalttig1 veya isini tamamen kaybettigi icin ekonomik kosullar1 daha da agirlagtirmas,

topluluk merkezlerinin finansmanini da tehlikeye sokmustur.*%®

Okullarda ise gengler; kiiltiirel veya dini farkliliklar1 nedeniyle akran zorbaligina
maruz kalma, erken yasta aile ge¢imine destek olmak i¢in okulu birakma gibi
engellerle karsilasmaktadir. Ozellikle kiz gocuklari, bazen basértiilerinin cekilip

¢ikarilmasi gibi saldirilara maruz kalmigtir.*%4

39 Hoque, “We Are Rohingya Americans”.

40 Deven Carse, “Rohingya in America: The Challenge of Language and Culture”, Refugee Law
Initiative Blog, 10 Mart 2022, https://rli.blogs.sas.ac.uk/2022/03/10/rohingya-in-america-the-
challenge-of-language-and-culture/ (erisim 19 Ocak 2025).

401 Cultural Orientation Resource Exchange, “Rohingya Backgrounder”, 10.

402 Lapetina, “Opinion | The Rohingya Who Made It to Chicago”; Giuliana Nicolucci-Altman,
“Rohingya Resettlement During a Pandemic”, Chicago Monitor, 08 Eylil 2020,
https://chicagomonitor.com/2020/09/rohingya-pandemic/ (erisim 19 Ocak 2025).

403 Jim Daley, “Coronavirus Shutdown Threatens Chicago’s Rohingya Cultural Centre”, Aljazeera, 11
Mayis 2020, https://www.aljazeera.com/news/2020/5/11/coronavirus-shutdown-threatens-chicagos-
rohingya-cultural-centre (erigim 19 Ocak 2025).

404 Hoque, “We Are Rohingya Americans”.
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Islamofobi ve kiiltiirel ayrimcilik gibi sorunlar tamamen ortadan kalkmamustir, ancak
Myanmar’daki durumla kiyaslandiginda c¢ogu Rohingya, ABD’deki engellerin
nispeten daha hafif kaldigini ifade eder.*%

Rohingyalarin ABD’deki durumu, yasadiklar1 yogun baski ve siddetten kagip yeni bir
toplumda 6zgiirliik, is ve egitim haklar arayisini simgeler. Dili ve kiiltiirii 6grenme,
ekonomik ve yasal engelleri agsma c¢abasi, gorece avantajli bir ortam saglasa da tam
uyum igin sabir ve ¢ok yonlii destek gerekmektedir. Hiikkiimet politikalarindaki
degisimlerin oturma ve vatandaslik haklarina yansimasi, Rohingyalarin refahi ve
toplumsal katilim1 tizerinde belirleyici rol oynar. Bu topluluk hem yerel hem de federal
diizeyde taninirlik ve hak savunuculugu yoluyla daha fazla adalet ve koruma talep
ederken, kendi i¢ dayanisma mekanizmalariyla kiiltiirel kimligini koruma ve kolektif

olarak giiglenme miicadelesini siirdiirmektedir.*%

3.4.4.2. Kanada

Rohingyalarin Kanada’ya resmi olarak gelisi, 2000’li yillarin ortalarinda baglamis
olup, bu toplulugun bazi tiyeleri BMMYK tarafindan yiiriitiilen yeniden yerlestirme
programlari araciligiyla Kanada’ya kabul edilen ilk gruplar arasinda yer almustir.*%’
Daha sonrasinda insani yardim temelli iltica programlar: ilizerinden dogrudan gog
imkam bulanlar, ayrica ziyaretci vizesiyle gelip Kanada’ya vardiktan sonra iltica
basvurusu yapanlar da bulunmaktadir. Buna ek olarak, baz1 bireyler Birlesik Arap
Emirlikleri gibi Korfez iilkelerinde dogmus ve miilteci statiisiiyle Kanada’ya gog

etmislerdir.*%®

Gog¢ dalgalari, say1 ve zaman bakimindan ¢esitlilik géstermektedir. Kimi raporlara

gore 2006-2010 yillar arasinda yalnizca 300 Rohingya Kanada’ya yerlestirilmisken,

405 Tmran Mohammad Fazal Hoque, “Emotionally Complex Lives of Rohingya Girls in the U.S.”,
Pulitzer Center, 16 Agustos 2021, https:/pulitzercenter.org/stories/emotionally-complex-lives-
rohingya-girls-us (erigim 19 Ocak 2025).

406 Hoque, “We Are Rohingya Americans”.

407 Pia Silvia Rozario ve Suyesha Dutta, “An Escalating Rohingya Refugee Crisis Calls for a Renewed
Canadian  Response” (Asia  Pacific  Foundation of Canada, 13  Eylil 2023),
https://www.asiapacific.ca/publication/escalating-rohingya-refugee-crisis-calls-renewed-canadian.

408 Tanjima Chowdhury, “Media Hegemony: The Portrayal of Rohingya Refugees in the Canadian Print
Media” (Yiksek Lisans Tezi, Canada, University of Calgary, 2024),
https://hdl.handle.net/1880/119064.
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2006’dan itibaren toplam niifuslarinin yaklagik 1.000 kisiye ulastigi tahmin
edilmektedir.*®® Bu niifusun en biiyiik boliimii Ontario Eyaleti’ndeki Kitchener-
Waterloo bolgesinde yasamaktadir; burada 700-800 civarinda Rohingya oldugu
belirtilmekte, ayrica Surrey (Vancouver yakinlarinda) ve Quebec gibi bdlgelerde ise
daha kiiciik topluluklarin oldugu bilinmektedir.*!® Kanada yasalari, miiltecilerin
calisma izni ve lilke i¢cinde serbest dolagim haklarini tanimasinin yani sira, egitim ile
sosyal yardimlar gibi farkli destek mekanizmalari da sunmaktadir.*'! Hiikiimet,
miiltecilerin sosyal ve ekonomik uyumunu desteklemek iizere programlar hazirlasa da

biirokratik ve idari giicliikler Rohingyalar igin nemli bir engel teskil etmektedir.*2

Eyaletlerin sundugu iicretsiz egitim ve evrensel saglik hizmetleri, 6zellikle ¢ocuklarin
egitim ve saglik siireclerine biiyiik kolaylik saglamaktadir.*'® Buna ragmen, genis aile
yapisina sahip olanlar veya diisiik gelir grubundaki haneler, baz1 bolgelerdeki yiliksek
yasam maliyetleri nedeniyle ekonomik zorluklarla karsilasabilmektedir.*** Yine de dil
yetersizligi, haksiz muamele ve diisiikk iicret riski gibi etkenler, Rohingyalarin

ekonomik acidan kirilgan bir konumda kalmasina yol agabilmektedir.**

Sonug olarak, Rohingya toplulugunun farkli iilkelerdeki yasam kosullari; hukuki
statiileri, ekonomik imkénlar1 ve sosyal entegrasyon diizeyleri baglaminda biiyiik
farkliliklar gostermektedir. Bu unsurlarin her biri, bireylerin egitim hakkina erigimini
dogrudan etkilemektedir. Bir sonraki boliimde, bu iliskiler anket verileri 1s1g1inda daha
somut bigimde ortaya konacak ve katilimcilarin kendi deneyimleri iizerinden

degerlendirilecektir.

409 John Jonaid, “The Rohingya Crisis: A Call for International Action and Canada’s Leadership in
Resettlement”, Open Canada, 25 Mayis 2023, https://opencanada.org/the-rohingya-crisis-a-call-for-
international-action-and-canadasleadership-in-resettlement/ (erisim 18 Ocak 2025).

410 Armando Perla, “The Canadian Rohingya: Telling the Full Story”, Heritage Matters, 07 Eyliil 2018,
https://www.heritage-matters.ca/articles/the-canadian-rohingya-telling-the-full-story (erisim 18 Ocak
2025); Ghonaim, “Kitchener’s Rohingya Centre Hopes to Become ‘beacon of Hope’ for International
Community”.

411 Jonaid, “The Rohingya Crisis”.

412 Rozario ve Dutta, “An Escalating Rohingya Refugee Crisis Calls for a Renewed Canadian
Response”.

413 Nick Logan, “Canada’s Rohingya Fear World Has Forgotten Refugee Crisis 5 Years after Genocide
in Myanmar”, CBC News, 25 Agustos 2022, https://www.cbc.ca/news/world/myanmar-rohingya-
genocide-refugees-1.6558584 (erisim 18 Ocak 2025).

414 Jonaid, “The Rohingya Crisis”.

415 Ghonaim, “Kitchener’s Rohingya Centre Hopes to Become ‘beacon of Hope’ for International
Community”.
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BOLUM IV

ROHINGYALARIN EGITiM HAKKI

Bir toplulugun egitim alanindaki durumunu degerlendirmek, yalnizca okula devam
oranlarma ya da basar istatistiklerine bakmakla smirl degildir. Ozellikle yerinden
edilmis veya vatansiz birakilmis gruplar s6z konusu oldugunda, egitimi sekillendiren
sosyoekonomik ve hukuki kosullar ¢cok daha belirleyici bir rol oynamaktadir. Bu
nedenle, bir onceki bolimde Rohingya toplulugunun yasadig: iilkelerdeki hukuki
statii, ekonomik imkanlar ve genel yasam kosullart ayrintili bigimde ele alinmis; s6z
konusu yapisal etkenlerin egitim {izerindeki etkileri her bir iilke baglaminda

degerlendirilmistir.

Toplamda 12 {ilkenin incelendigi bu analizde, egitim konusu yalnizca bir alt baglik
olarak degil; mevcut hukuki ve ekonomik yapilarin hem sonucu hem de belirleyicisi
olarak ele alimustir. Zira bireyin egitim sistemine katilimi, biiyiik dl¢iide yasadigi
ilkenin yasal ¢ercevesine, ekonomik olanaklara ve toplumsal kabul diizeyine baghdir.
Bu nedenle egitim hakkina erisim, ¢ok katmanli bir yapinin ic¢inde, kapsamli bir

sekilde ele alinmalidir.

Bu boliimde ise, s6z konusu yapisal analizleri desteklemek amaciyla gerceklestirilen
saha arastirmasinin bulgularina yer verilecektir. Farkl iilkelerde yasayan Rohingya
katilimcilarin egitimle ilgili deneyimlerine dayanan anket calismasi sayesinde,
karsilasilan engeller ve bu engellerin temel nedenleri ortaya konacaktir. Anket sorulari,
ozellikle egitim hakkin1 etkileyen hukuki, ekonomik ve sosyal kosullara odaklanacak
sekilde tasarlanmis; bdylece katilimcilarin algilari ile yasadiklar1 gercek durumlar

arasindaki iligki daha net bi¢imde analiz edilmistir.
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4.1. Bulgular

Her iilkenin egitimle ilgili mevcut durumu, 6nceki boliimde ayr1 ayr1 sunulmustur. Bu
bolimde ise s6z konusu bilgiler, nicel verilerle desteklenerek yeniden
degerlendirilecek ve bdylece Rohingya diasporasinin egitim hakkina erisimi hem
bireysel hem de yapisal diizeyde daha derinlemesine analiz edilecektir. Ayrica
belirtmek gerekir ki, arastirmada kullanilan yontemsel ¢ergeve giriste ayrintili olarak
aciklanmistir. Bu boliim, anket ¢alismasindan elde edilen bulgularin sunulmasina ve
analizine odaklanmaktadir. Anket verileri, arastirmanin temel amaglar1 dogrultusunda
yapilandirilmis ve degerlendirilmis olup, ilk 6 soru katilimcilarin demografik
ozelliklerini, kalan 32 soru ise egitim hakkina erisimle ilgili deneyimlerini 6l¢meyi

hedeflemektedir.

4.1.1. Katihmcilarim Demografik Bilgileri

Arastirmaya katilan bireylerin temel demografik oOzellikleri detayli olarak
sunulmaktadir. Katilimeilarin cinsiyet, yas, yasadiklar iilke, bulunduklar1 tilkedeki
ikamet stireleri, yasal statiileri ve egitim diizeyleri gibi bilgiler yer almaktadir. Bu
veriler, arastirma bulgularinin daha saglikli yorumlanmasi ve analiz edilmesi agisindan

Onem arz etmektedir.

Tablo 4.1. Katiimcilarin Demografik Bilgilerine iliskin Bulgular Tablosu

DM416 ifade Secenek n %

S Erkek 364 | 88.1%
DM1 Cinsiyetinizi belirtiniz

Kadin 49 | 11.9%
15 yasindan kiiciik | 8 1.9%
15-18 yas 26 | 6.3%
18-24 yas 168 | 40.7%
DM2 Yasimiz kagtir? 24-34 yas 122 | 29.5%
35-44 yas 61 | 14.8%
45-54 yas 23 | 5.6%
55 yas ve lizeri 5 1.2%

416 Katilimcilarin Demografik Bilgilerine Iliskin Anket Sorular
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Tablo 4.1. (devami)

Myanmar 32 | 7.7%
Banglades 234 | 56.7%

Pakistan 14 | 3.4%
Suudi Arabistan 72 | 17.4%

Malezya 10 | 2.4%

DM3 Su anda hangi iilkede yasiyorsunuz? Hindistan ° L%
Avrupa tilkeleri 2 0.5%

ABD/Kanada 3 | 0.7%

Nepal 7 1.7%

Tayland 1 0.2%

Endonezya 3 0.7%

Tiirkiye 29 | 7.0%

1 yildan az 13 | 3.1%

1-3 yil 27 | 6.5%
4-7 yil 133 | 32.2%
DM4 Su an yasadiginiz iilkede kag yildir 8 12yl %6 1 23.0%

bulunuyorsunuz?

12-20 y1l 60 | 14.5%

20-30 y1l 42 | 10.2%

30 yildan fazla 42 | 10.2%

Miilteci kart1 219 | 53.0%

Vatandaslik ald1 17 | 4.1%

Daimi oturma izni 17 | 4.1%

Gegici oturma izni 29 | 7.0%

DMS Yasadiginiz iilkedeki yasal ikamet Bel otutma iz > 17 2%

durumunuz nedir?

Yabanci oturma izni 38 | 9.2%

Miilteci seyahat belgesi 6 1.5%

Siginma onay1 bekleyenler 3 0.7%

Resmi oturma izni olmayanlar | 12 | 2.9%

Hig egitim almadi 6 1.5%

ilkokul 24 | 5.8%

Ortaokul 49 | 11.9%

Lise 146 | 35.4%

DM6 Egitim diizeyiniz nedir? Meslek/Teknik Egitim 3 0.7%
Universite (Lisans) 139 | 33.7%

Lisansiistii (Yiiksek
Lisans/Doktora) 5 | 1%
Enformel egitim 21 | 5.1%
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4.1.1.1. Cinsiyet Dagilimi

Cinsiyet bilgisine iligskin bulgular, katilimcilarin 364 {iniin (%88,1) erkek, 49’unun
(%11,9) kadin oldugunu gdstermektedir.

4.1.1.2. Yas Dagilim

Yasa gore dagilim incelendiginde, katilimcilarin 168’inin (%40,7) 18-24 yas
araliginda, 122’sinin (%29,5) 24-34 yas araliginda, 61’inin (%14,8) 3544 yas
araliginda, 26’sinin (%6,3) 15-18 yas araliginda, 23’lniin (%5,6) 45-54 yas
araliginda, 5’inin (%]1,2) 55 yas ve lizerinde, 8’inin (%1,9) ise 15 yasin altinda oldugu

goriilmektedir.

4.1.1.3. ikamet Edilen Ulke

Mevcut ikamet iilkesine yonelik verilere gore, katilimeilarin 234’4 (%56,7)
Banglades’te, 72’si (%17,4) Suudi Arabistan’da, 32’si (%7,7) Myanmar’da, 29’u
(%7,0) Turkiye’de, 14’1 (%3,4) Pakistan’da, 10°u (%2,4) Malezya’da, 7’si (%1,7)
Nepal’de, 6’s1 (%]1,5) Hindistan’da, 3’i (%0,7) ABD/Kanada’da, 3’i (%0,7)
Endonezya’da, 2’si (%0,5) Avrupa lilkelerinde, 1°i (%0,2) Tayland’da ikamet ettigini

beyan etmistir.

4.1.1.4. ikamet Siiresi

Ikamet siiresine iliskin yanitlar, 133 katilimcinin (%32,2) 4-7 yil, 96 katilimcinin
(%23,2) 8-12 yil, 60 katilimecinin (%14,5) 12-20 yil, 42 katilimecinin (%10,2) 20-30
yil, 42 katilimcmin (%10,2) 30 yilin iizerinde, 27 katilimeinin (%6,5) 1-3 yil, 13
katihmecimin (%3,1) ise 1 yildan az siiredir bulunduklar1 iilkede yasadiklarini

gostermektedir.

4.1.1.5. Yasal ikamet Durumu

Yasal ikamet durumuna gore, 219 kisi (%53,0) miilteci kartina, 72 kisi (%17,4) 6zel

oturum iznine, 38 kisi (%9,2) yabanci oturum iznine, 29 kisi (%7,0) gegici oturum
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iznine, 17 kisi (%4,1) vatandashiga, 17 kisi (%4,1) Uzun Donem oturum iznine, 6 kisi
(%]1,5) miilteci seyahat belgesine, 3 kisi (%0,7) siginma bagvurusu siirecine sahip
oldugunu; 12 kisi (%2,9) ise herhangi bir resmi ikamet statiisiine sahip olmadigim

ifade etmistir.

4.1.1.6. Egitim Diizeyi

Egitim diizeyine yonelik veriler, katilimcilarin 146’siin (%35,4) Lise , 139’unun
(%33,7) lisans, 49’unun (%11,9) ortaokul, 25’inin (%6,1) lisansiistii
(Master/Doktora), 24’iiniin (%5,8) ilkogretim, 21’inin (%5,1) Resmi olmayan okul
(Enformel), 6’sinin (%1,5) hi¢ egitim almadigini, 3’iniin (%0,7) ise mesleki/teknik

egitime sahip oldugunu gdstermektedir.

Arastirma kapsamindaki demografik bulgular, 6rneklemin biiyiik 6l¢iide geng-erkek
bir popiilasyondan olustugunu gdstermektedir. Katilimcilarin beste dordiinden fazlasi
erkektir (%88,1) ve yas dagilim1 18-24 (%40,7) ile 24-34 (%29,5) araliklarinda
yogunlasarak, gd¢men niifusta “geng yetiskin” profilinin baskinligini teyit etmektedir.
Mevcut ikamet tilkesi verileri, grubun yaridan fazlasinin Banglades’te (%56,7)
bulunmasi1 ve bunu Suudi Arabistan (%17,4) ile Tiirkiye’nin (%7,0) izlemesiyle,
aragtirmanin agirlikli olarak Giliney ve Giineydogu Asya’daki diaspora odakli
oldugunu ortaya koyar. Egitim diizeyi incelendiginde lise mezunlar1 (%35,4) ile lisans
egitimi almig katilimeilarin (%33,7) toplam orani ticte ikiyi asmaktadir; ancak bu oran,
toplulugun gercek egitim profilini yansitmak yerine arastirmanin ulastigi kitlenin
ozelliklerinden kaynaklanmis olabilir. Dil bariyerleri, dijital okuryazarlik eksikligi
veya diger erisim kisitlar, hi¢ egitim almamis ya da diisiik egitimli bireylerin ankete
katilimin zorlastirmis ve bu gruplarin temsiliyetini diisiirmiis goriinmektedir. Benzer
sekilde, hukuki statii verileri katilimcilarin yarisinin (%53,0) miilteci kartina bagl
oldugunu, buna karsilik vatandashiga gecis oranmmin diisiik kaldigimi (%4,1)
gostermektedir. Ikamet siiresinde 4-12 y1l bandinda yogunlasan (%55,4) katilimcilar,
yeni toplumsal diizene orta vadede uyum saglama cabasi icindedir. Bu tablo, geng
erkek miilteci niifusun uzun siireli yerlesime ragmen kalic1 hukuki giivenceye erisimde
zorluk yasadigini ve 6zellikle diisiik egitim diizeyindeki gruplarin aragtirma ve hizmet

stireclerinin diginda kalma riskini vurgulamaktadir.
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4.1.2. Hukuki, Idari, Ekonomik ve Siyasi Faktorlerin Egitim Hakki Uzerindeki
Etkisi

Bu boliimde, Rohingyalarin egitim hakkini etkileyen hukuki, idari, ekonomik ve siyasi

faktorleri degerlendirmek amaciyla 12 soruya yer verilmistir.

Tablo 4.2. Hukuki, idari, Ekonomik ve Siyasi Faktorlerin Egitim Hakki
Uzerindeki Etkisine iliskin Bulgular Tablosu

Kesinlikle Kesinlikle
HE*7 Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum Katillyorum

n 42 53 133 185
HE1

% 10.2% 12.8% 32.2% 44.8%

n 54 79 185 95
HE2

% 13.1% 19.1% 44.8% 23.0%

n 117 113 124 59
HE3

% 28.3% 27.4% 30.0% 14.3%

n 42 91 201 79
HE4

% 10.2% 22.0% 48.7% 19.1%

n 37 96 199 81
HES

% 9.0% 23.2% 48.2% 19.6%

n 128 141 100 44
HEG6

% 31.0% 34.1% 24.2% 10.7%

n 65 119 159 70
HE7

% 15.7% 28.8% 38.5% 16.9%

n 14 37 187 175
HES8

% 3.4% 9.0% 45.3% 42.4%

n 31 66 207 109
HE9

% 7.5% 16.0% 50.1% 26.4%

n 40 77 191 105
HE10

% 9.7% 18.6% 46.2% 25.4%

n 42 85 210 76
HE11l

% 10.2% 20.6% 50.8% 18.4%

n 18 61 223 111
HE12

% 4.4% 14.8% 54.0% 26.9%

47 Hukuki, Idari, Ekonomik ve Siyasi Faktorlerin Egitim Hakki Uzerindeki Etkisine Iliskin Anket
Sorular1
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4.1.2.1. Yasal Belgelerin Eksikliginin Egitim Kurumlarma Kayit Olma
Uzerindeki Etkisi

Elde edilen sonuglara gore, 318 katilime1 (6rneklemin %77’s1) bu goriise katildiginm
belirtmistir. Bunlarin arasindan 133 katilimc1 (9%32,2) “Katiltyorum” ve 185 katilimci
(%44,8) “Kesinlikle Katiliyorum” segenegini isaretlemistir. Ote yandan, bu ifadenin
gecerli olmadigin diisiinenlerin toplam sayis1 95 kisi (%23) olup, 53 katilime1 (%12,8)
“Katilmiyorum” ve 42 katilimc1 (%10,2) “Kesinlikle Katilmiyorum” seklinde cevap
vermistir. Bu sonug, 6nemli bir cogunlugun, yasal belge eksikligini egitim kurumlarina

kaydolma siirecinde kayda deger bir engel olarak gordiigiinii gostermektedir.

4.1.2.2. Kamplardan Cikis Kisitlamalar1 veya Uzak Mesafelerin Egitim
Olanaklarmma Etkisi

Veriler, 280 katilimciin (%67,8) bu ifadeye katildigim1 ortaya koymaktadir. Bu
grubun icinde 185 katilmec1 (%44,8) “Katiliyorum” ve 95 katilmcir (%23,0)
“Kesinlikle Katiliyorum” segenegini isaretlemistir. Buna karsilik, 133 katilimei
(%32,2) ifadenin gegerli olmadigi yoniinde goriis belirtmis; bu kisilerden 79°u (%19,1)
“Katilmiyorum” ve 54’1 (%13,1) “Kesinlikle Katilmiyorum” demistir. Bu bulgular,
cografi ve idari kisitlamalarin, Rohingya toplumunun egitim siirecine diizenli

katilimin1 6nemli Slgiide zorlastirdigini géstermektedir.

4.1.2.3. Ev Sahibi Ulkedeki Resmi Egitim Kurumlarina Kayit Kolayhig

Aragtirma sonuglari, yalnizca 183 katilimcinin (%44,3) bu ifadenin dogrulugunu
onayladigini géstermistir. Bu katilimceilarin 124’1 (%30,0) “Katiliyorum” derken, 59°u
(%14,3) “Kesinlikle Katiltyorum” se¢enegini isaretlemistir. Buna karsin, 230 katilime1
(%55,7) bu goriise katilmadigini belirtmis; 11371 (%27,4) “Katilmiyorum” ve 117°si
(%28,3) “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabim1 vermistir. Sonuglar, katilimcilarin
yaridan fazlasinin, ev sahibi lilkede resmi okullara kaydin kolay olmadigina inandigini
gostermektedir. Bu durum, biirokratik veya toplumsal engellerin varligina isaret

etmektedir.
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4.1.2.4. Ev Sahibi Ulkede Onceki Egitim Niteliklerini Denklige Cevirmenin

Zorlugu

Verilere gore, 280 katilime1 (%67,8) bu goriise katilmistir. Bunlarin iginde 201 kisi
(%48,7) “Katiliyorum” ve 79 kisi (%19,1) “Kesinlikle Katiliyorum” demistir. Ote
yandan, 133 katilimer (%32,2) bu duruma katilmadigini belirtmis; 91’1 (%22,0)
“Katilmiyorum” ve 42°si  (%10,2) “Kesinlikle Katilmiyorum” secenegini
isaretlemistir. Bu durum, katilimeilarin 6nemli bir kisminin 6nceki diplomalarini veya
belgelerini tanitmakta giicliik ¢ektigi ve bunun egitim veya kariyerlerini siirdiirme

bakimindan temel bir engel olusturdugu seklinde degerlendirilebilir.

4.1.2.5. Taninmayan Egitim Kurumlarinda Egitim Almanin Yiiksek6grenim

Firsatlarina Etkisi

Toplamda 280 katilimci1 (%67,8) bu ifadeye katilmaktadir. S6z konusu katilimcilarin
199°u (%48,2) “Katiltyorum”, 81’1 (%19,6) ise “Kesinlikle Katiliyorum” cevabini
vermistir. Buna karsin, 133 katilimer (%32,2) bu kanaatte olmadigini dile getirmis;
96’s1 (%23,2) “Katilmiyorum” ve 37’si (%9,0) “Kesinlikle Katilmiyorum” demistir.
Bu veri, egitim kurumu tarafindan resmi taninma eksikliginin, 6grencilerin akademik
ilerlemesini ve yiiksekogrenim olanaklarin1 ciddi bicimde kisitlayabilecegini

gostermektedir.

4.1.2.6. Hiikiimet veya STK'larin Maddi Desteklerinin Egitim Ihtiyaclarim

Karsilama Diizeyi

Bulgular, 144 katilimcinin (%34,9) bu goriise katildigini; bunlarin 100’iintin (%24,2)
“Katiliyorum” ve 44’iiniin (%10,7) “Kesinlikle Katiliyorum” dedigini gostermektedir.
Ancak, 269 katilime1 (%65,1) bu maddi destegi yeterli bulmadigini ifade etmistir. Bu
grupta 141 kisi (%34,1) “Katilmiyorum” ve 128 kisi (%31,0) “Kesinlikle
Katilmiyorum” seklinde goriis bildirmistir. Bu sonug, biiyiik bir cogunlugun egitim
masraflarina yonelik destegi yetersiz gérdiigiinii ve ekonomik kisitlarin egitim siirecini

olumsuz etkiledigini ortaya koymaktadir.
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4.1.2.7. Aile Baskisinin Egitimden Vazge¢cme ve Cahsmaya Yonelme Uzerindeki
Etkisi

Arastirma sonuclarinda, 229 katilimer (%55,4) bu ifadeye katildigini belirtmistir. Bu
kitlenin 159°u (%38,5) “Katiliyorum” ve 70’1 (%16,9) “Kesinlikle Katiliyorum”
cevabin1 vermistir. Diger taraftan, 184 katilimct (%44,6) bdyle bir baski
hissetmedigini ifade ederek; 119°u (%28,8) “Katilmiyorum” ve 65’ (%15,7)
“Kesinlikle Katilmiyorum” yanitin1 segmistir. Bu sonugclar, ailevi faktorlerin, 6zellikle
zorlu ekonomik sartlar altinda, egitim hakkindan feragat etme ve erken is giiciine

katilma yoniinde gengler lizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir.

4.1.2.8. Egitim Masraflarinm1 Karsilamadaki Maddi Giigliiklerin Egitime Devam
Uzerindeki Etkisi

Anket, 362 katilimeinin (%87,7) bu goriise katildigini gdstermektedir. Bunlar arasinda
187 kisi (%45,3) “Katiliyorum” ve 175 kisi (%42,4) “Kesinlikle Katiltyorum” seklinde
yanit vermistir. Ote yandan, yalnizca 51 katilime1 (%12,4) bu konuda olumsuz goriis
bildirmis; 37’si (%9,0) “Katilmiyorum” ve 14’1 (%3,4) “Kesinlikle Katilmiyorum”
cevabini isaretlemistir. Yiiksek oranda maddi zorluk yasandigini ifade eden bu
sonuglar, finansal kisitlamalarin, Rohingyalarin egitim siirecine devamliligini sekteye

ugrattigini gostermektedir.

4.1.2.9. Cevredeki Cocuk Isciliginin Yayginhgimin Egitim Algisina Etkisi

316 katihimer (%76,5) bu goriise katildigini belirtmistir. Bunlarin 207’si (%50,1)
“Katiliyorum” ve 109°u (%26,4) “Kesinlikle Katiliyorum” demistir. Buna karsin, 97
katilimer (%23,5) bu kan1y1 paylasmadigini belirterek, 66°s1 (%16,0) “Katilmiyorum”
ve 31’1 (%7,5) “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabini isaretlemistir. Bu oranlar, ¢cocuk
is¢iliginin yaygin oldugu yerlerde, aileler ve cevre tarafindan egitimin 6neminin

gorece daha az vurgulandigi ya da ikinci plana itildigine isaret etmektedir.
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4.1.2.10. Erken Yasta Evliliklerin Kizlarin Egitim Siirekliligi Uzerindeki Etkisi

Veriler, 296 katilmcinin (%71,6) bu goriise katildigini, 191°inin (%46,2)
“Katiliyorum” ve 105’inin (%25,4) “Kesinlikle Katiliyorum” dedigini gostermektedir.
Katilmayan 117 kisi (%28,4) ise 77’si (%18,6) “Katilmiyorum” ve 40’1 (%9,7)
“Kesinlikle Katilmiyorum™ seklinde yanit vermistir. Sonuglar, erken evliligin kiz
cocuklar agisindan egitimi aksatan veya tamamen engelleyen temel faktorlerden biri

olarak degerlendirildigini gostermektedir.

4.1.2.11. Ev Sahibi Ulkelerin Rohingyalarin Egitim Erisimine Karsi Tutumu

Ankete gore 286 katilimci (%69,2) bu degerlendirmeye katildigini ifade etmistir. Bu
kitlenin 210’u (%50,8) “Katiliyorum” ve 76’s1 (%18,4) “Kesinlikle Katiliyorum”
demistir. Buna karsin, 127 katilime1 (%30,8) bu algiya katilmadigini dile getirmis; 85’1
(%20,6) “Katilmiyorum” ve 42’si (%10,2) “Kesinlikle Katilmiyorum” seklinde cevap
vermistir. Bu durum, katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun, idari veya politik
diizenlemelerin  egitime ulasimda engelleyici rol oynadigina inandigimi

gostermektedir.

4.1.2.12. Uluslararas1 Kuruluslarin Yetersiz Destegi ve Hiikiimetlerle Zayif

Isbirligi Nedeniyle Miifredat ve Egitim Hizmet Kalitesinin Olumsuz Etkilenmesi

Toplamda 334 katilimci (%80,9) bu goriisii paylagsmaktadir. Bu gruptaki 223 kisi
(%54,0) “Katiliyorum” ve 111 kisi (%26,9) “Kesinlikle Katiliyorum” cevabini
vermistir. Ote tarafta, 79 katilimc1 (%19,1) bu kanaatte degildir ve 61°i (%14,8)
“Katilmiyorum”, 18’1 (%4,4) “Kesinlikle Katilmiyorum” demistir. Bu veriler, egitim
hizmetlerinin gelistirilmesi ve miifredatin iyilestirilmesi i¢in uluslararasi kuruluslarin
ve yerel hiikiimetlerin daha etkin bir igbirligi i¢inde olmas1 gerektigine dair giiclii bir

alginin hakim oldugunu gdstermektedir.
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4.1.3. Egitim Hakkimin Gerceklesmesinde Sosyal ve Kiiltiirel Zorluklar

Bu béliimde, Rohingyalarin egitim hakkinin ger¢eklesmesinde karsilastiklar1 sosyal

ve kiiltiirel zorluklar1 incelemek amaciyla 7 soruya yer verilmistir.

Tablo 4.3. Egitim Hakkinin Ger¢eklesmesinde Sosyal ve Kiiltiirel Zorluklara

Iliskin Bulgular Tablosu

Kesinlikle Kesinlikle
SK#8 Katilmiyorum Katilyyorum
Katilmiyorum Katillyorum

n 24 64 209 116
SK1

% 5.8% 15.5% 50.6% 28.10%

n 88 137 136 52
SK2

% 21.3% 33.2% 32.9% 12.60%

n 51 129 186 47
SK3

% 12.3% 31.2% 45.0% 11.40%

n 50 117 206 40
SK4

% 12.1% 28.3% 49.9% 9.70%

n 72 140 153 48
SK5

% 17.4% 33.9% 37.0% 11.60%

n 55 93 205 60
SK6

% 13.3% 22.5% 49.6% 14.50%

n 40 82 198 93
SK7

% 9.7% 19.9% 47.9% 22.50%

4.1.3.1. Ayrimcihik ve Irkeiigin Esit Egitim Alma Sans1 Uzerindeki Etkisi

Veriler, 209 kisinin (%50,6) “Katiliyorum” ve 116 kisinin (%28,1) “Kesinlikle

Katiliyorum” secenegini isaretlemesiyle, toplamda %78,7 gibi yiiksek bir oranin

ayrimcilik ve 1rk¢iligin egitim firsatlarint olumsuz etkiledigini diislindtigiini

gostermektedir. Ote yandan, 64 kisi (%15,5) “Katilmiyorum” ve 24 kisi (%5,8)

“Kesinlikle Katilmiyorum” yanitlarin1 vermis olup, bu ifadeye katilmayanlarin toplam

sayis1 88 kisi (%21,3) diizeyindedir. Sonuglar, katilimcilarin biiyiik ¢cogunlugunun

ayrimcilik ve irk¢iligin akademik basar1 ya da okullara erisim konusunda kritik bir

engel olusturduguna inandigini géstermektedir.

418 E5itim Hakkinin Gergeklesmesinde Sosyal ve Kiiltiirel Zorluklara iliskin Anket Sorulart
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4.1.3.2. Kendi Ulkesinden Ayrilmadan Onceki Egitim Olanaklarinn

Karsilastirmah Degerlendirilmesi

Toplam 188 katilimcr (%45,5) bu goriisii desteklemis; bunlarin 136’s1 (%32,9)
“Katiltyorum” ve 52’si (%12,6) “Kesinlikle Katiliyorum” yanitin1 vermistir. Buna
karsin, 137 kisi (%33,2) “Katilmiyorum” ve 88 kisi (%21,3) “Kesinlikle
Katilmiyorum” diyerek, toplam 225 kisi (%54,5) bu ifadeye katilmadigini belirtmistir.
Bu dagilim, katilimcilarin neredeyse yarisinin iilkesindeki egitim sistemini daha
avantajh gordiigiinii, diger yaridan biraz fazlasinin ise bu diisiinceyi paylasmadigini

ortaya koymaktadir.

4.1.3.3. Cevrenin Egitimi Bir Oncelik Olarak Gormemesi

Katilimcilarin  186°s1  (%45,0) “Katiliyorum” ve 47’si (%11,4) “Kesinlikle
Katiliyorum” secgenegini isaretleyerek, toplam 233 kisi (%56,4) cevrelerindeki
toplumun egitimi oncelikli bir konu olarak degerlendirmedigini ifade etmistir. Diger
yandan, 129 katilime1 (%31,2) “Katilmiyorum™ ve 51 katilime1 (%12,3) “Kesinlikle
Katilmiyorum” diyerek, toplam 180 katilimer (%43,6) bu algiya katilmadigini
belirtmistir. Bu bulgu, énemli bir ¢ogunlugun bulundugu toplumsal ¢evrenin egitim

konusuna gereken 6nemi vermedigini hissettigini gdstermektedir.

4.1.3.4. Medeni Durumun Egitim Sansin1 Azaltmasi

Bu konuda 206 kisi (%49,9) “Katiliyorum”, 40 kisi (%9,7) ise “Kesinlikle
Katiliyorum” demistir. Dolayisiyla toplam 246 katilimet (%59,6), medeni durumun
egitim alma imkanini1 olumsuz yonde etkiledigini diisinmektedir. Ote yandan, 117
katilimer  (%28,3) “Katilmiyorum” ve 50 katilimcr (%12,1) “Kesinlikle
Katilmiyorum™ segenegini secerek, toplam 167 katilimct (%40,4) bu goriise
katilmadigini belirtmistir. Veriler, yaridan fazla bir kitlenin ailevi sorumluluklar ya da
toplumsal roller nedeniyle egitimde dezavantaj yasadigim diisiindiglni

gostermektedir.
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4.1.3.5. Cinsiyetin Egitime Erisimi Etkilemesi

Burada 153 katilimc1 (%37,0) “Katiliyorum” ve 48 katilimci (%11,6) “Kesinlikle
Katiliyorum” diyerek, toplam 201 kisi (%48,6) cinsiyetin egitim firsatlar1 iizerinde
etkili oldugunu belirtmistir. Buna karsin, 140 kisi (%33,9) “Katilmiyorum™ ve 72 kisi
(%17,4) “Kesinlikle Katilmiyorum” tercihini yaparak, toplam 212 kisi (%51,4) bu
goriise katilmamistir. Bu dagilim, katilimcilarin neredeyse yarisinin cinsiyet temelli
farkliliklarin egitimsel siireclere yansidigina inanirken, diger yarisinin bu etkiden s6z

etmedigini ortaya koymaktadir.

4.1.3.6. Ebeveynlerin Egitim Seviyesinin Egitim Imkanlarina Etkisi

Veriler, 205 kisinin (%49,6) “Katiliyorum” ve 60 kisinin (%14,5) “Kesinlikle
Katiliyorum™ yanitlarin1 vermesiyle, toplam 265 katilimcinin (%64,1) ebeveynlerin
egitim diizeyinin kendi egitim sanslarim1 olumlu ya da olumsuz big¢imde
etkileyebilecegini diislindiigiinii gostermektedir. Bunun aksine, 93 katilimci (%22,5)
“Katilmryorum” ve 55 katilimei (%13,3) “Kesinlikle Katilmiyorum” diyerek, toplam
148 katilimc1 (%35,9) ebeveynlerin egitim diizeyini bu agidan belirleyici gormedigini
belirtmistir. Bulgular, ailenin egitim ge¢misinin 6grencinin akademik gelecegine dair

onemli rol oynayabilecegi algisini gostermektedir.

4.1.3.7. Etnik Kokenin Egitim Olanaklarim Etkilemesi

Toplam 198 kisi (%47,9) “Katiltyorum” ve 93 kisi (%22,5) “Kesinlikle Katiliyorum”
seklinde yanit vermis olup, 291 katilimc1 (%70,4) etnik kimligin yasanilan tilkedeki
egitim olanaklari lizerinde etkili oldugunu diisiinmektedir. Buna karsilik, 82 katilimci
(%19,9) “Katilmiyorum” ve 40 katilimei (%9,7) “Kesinlikle Katilmiyorum” diyerek,
toplam 122 katilime1 (%29,6) bu degerlendirmeye katilmadigini belirtmistir. Sonuglar,
katilmcilarin  biiylik ¢ogunlugunun etnik kokenin egitim sistemine erisim ve

entegrasyon siireclerinde belirgin bir rol oynadigi inancinda oldugunu gostermektedir.
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4.1.4. Dil, Psikolojik Faktérler ve Akademik Altyapimin Egitim Uzerindeki Etkisi

Bu boliimde, Rohingyalarin egitim hakkini etkileyen dil, psikolojik faktorler ve

akademik altyap1 konular1 ele alinmistir. Bu kapsamda 7 soruya yer verilmistir.

Tablo 4.4. Dil, Psikolojik Faktorler ve Akademik Altyapinin Egitim Uzerindeki

Etkisine iliskin Bulgular Tablosu

Kesinlikle Kesinlikle
DP9 Katilmiyorum Katiliyyorum
Katilmiyorum Katiliyorum

n 83 113 136 81
DP1

% 20.1% 27.4% 32.9% 19.6%

n 80 118 163 52
DP2

% 19.4% 28.6% 39.5% 12.6%

n 41 90 190 92
DP3

% 9.9% 21.8% 46.0% 22.3%

n 21 50 217 125
DP4

% 5.1% 12.1% 52.5% 30.3%

n 43 108 209 53
DP5

% 10.4% 26.2% 50.6% 12.8%

n 35 103 221 54
DP6

% 8.5% 24.9% 53.5% 13.1%

n 34 82 226 71
DP7

% 8.2% 19.9% 54.7% 17.2%

4.1.4.1. Ev Sahibi Ulkede Yiiksekogretime Erisim Olanaklari

Verilere gore, 136 katilimct (%32,9) “Katiliyorum” ve 81 katilimcr (%19,6)

“Kesinlikle Katiliyorum” secenegini isaretleyerek toplam 217 kisinin (%52,5)

yiliksekdgretime erisim i¢in yeterli firsatlarin bulunduguna inandigin1 gostermektedir.

Buna karsin, 83 katilimct (%20,1) “Kesinlikle Katilmiyorum” ve 113 katilimct

(%27,4) “Katilmryorum” yanitlariyla, 196 kisinin (%47,5) bu goriise katilmadigi

anlasilmaktadir.

419 Dil, Psikolojik Faktérler ve Akademik Altyapinin Egitim Uzerindeki Etkisine Iliskin Anket Sorular
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4.1.4.2. Ev Sahibi Ulkedeki Egitim Programlarindan Yararlanma Diizeyi

Bu konuda 163 katilimet (%39,5) “Katiliyorum” ve 52 katilimei (%12,6) “Kesinlikle
Katiliyorum” diyerek, 215 kisinin (%52) programlardan tam anlamiyla yararlandigi
diisiincesini paylasmaktadir. Ote yandan, 80 katihmc1 (%19,4) “Kesinlikle
Katilmiyorum” ve 118 katilime1 (%28,6) “Katilmiyorum™ seklinde yanit vermis;
bdylece toplam 198 kisi (%48), programlarin kendilerine yeterince uygun olmadigi
veya yararlanamadiklar1 hissini tagimaktadir. Bu dagilim, fikirlerin neredeyse yari

yartya boliindiigiinii gostermektedir.

4.1.4.3. Egitim Altyapisinin (Okullar, Siniflar, Ogretmenler) Yetersizligi veya

Ihtiyac1 Karsilamamasi

190 katilimer  (%46,0) “Katiliyorum” ve 92 katilimer (%22,3) “Kesinlikle
Katiliyorum” segenegini isaretleyerek, 282 kisinin (%68,3) egitim altyapisinin yetersiz
oldugu veya mevcut imkanlarin gereksinimleri karsilamadig1 goriisiinde birlestigini
gostermektedir. Buna karsin, 41 katilimer (%9,9) “Kesinlikle Katilmiyorum” ve 90
katilmer (%21,8) “Katilmiyorum” diyerek, 131 kisinin (%31,7) bu yaklagimi
paylagmadig1 goriilmektedir. Bu oran, bolgede egitimle ilgili fiziki ve beseri kaynagin

onemli bir kesim tarafindan yeterli bulunmadigini ortaya koymaktadir.

4.1.4.4. Miifredatin Kiiltiirel ve Sosyal Thtiyaclarla Uyumunun Tyilestirilmesi
Gerekliligi

Katilimcilarin - 217’si (%52,5) “Katiliyorum” ve 125’1 (%30,3) “Kesinlikle
Katiliyorum” seklinde yanit vererek, toplam 342 kisinin (%82,8) miifredatta
tyilestirme yapilmasi1 gerektigini diisiindiiglinii gostermektedir. Buna karsilik, 21
katilimci (%5,1) “Kesinlikle Katilmiyorum” ve 50 katilime1 (%12,1) “Katilmiyorum”
secenegini se¢mis; yani 71 kisi (%17,2) bu gereklilige katilmamaktadir. Biiyiik
cogunluk, egitim iceriginin kiiltiirel ve sosyal cesitlilige uygun hale getirilmesi

gerektigine inanmaktadir.
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4.1.4.5. Yasanan Travmalarin ve Psikolojik Zorluklarin Ders Devamhhg:

Uzerindeki Etkisi

Bu ifadeye 209 katilimce1 (%50,6) “Katiliyorum” ve 53 katilimei (%12,8) “Kesinlikle
Katiliyorum” seklinde yanit vererek, toplam 262 kisinin (%63,4) psikolojik sorunlarin
Ogrenim siirecine engel teskil ettigini belirttigi anlagilmaktadir. Diger yandan, 43
katimer  (%10,4) “Kesinlikle Katilmiyorum” ve 108 katilimcr  (%26,2)
“Katilmiyorum” tercihini yaparak, 151 kisinin (%36,6) bu tiir zorluklarin derslere
devami etkilemedigini diisiindiigii goriilmektedir. Sonuglar, ¢ogunlugun travma

temelli sorunlarin akademik katilimi sinirladigina inandigini1 gostermektedir.

4.1.4.6. Dil Engellerinin Egitimden Tam Anlamyla Yararlanmay: Kisitlamasi

Veriler, 221 katilmcinin (%53,5) “Katiliyorum” ve 54 katilimeinin (%13,1)
“Kesinlikle Katiliyorum” segenegini segtigini; yani 275 kisinin (%66,6) dil yetersizligi
nedeniyle egitimde dezavantaj yasadigim diisiindiigiinii gostermektedir. Ote yandan,
35 katilimer (%8,5) “Kesinlikle Katilmiyorum” ve 103 katilimer (%24.9)
“Katilmiyorum” demis olup, toplam 138 kisi (%33.4) bu goriise katilmamaktadir. Bu
oranlar, dil sorununun g¢ogunluk tarafindan 6nemli bir engel olarak algilandiginm

vurgulamaktadir.

4.1.4.7. Rohingya Dili Konusan Ogretmenlerin Egitim Siireclerine Katkisi

Bu konuda 226 katilime1 (%54,7) “Katiliyorum” ve 71 katilimei (%17,2) “Kesinlikle
Katiliyorum” diyerek, 297 kisinin (%71,9) ana dilde iletisim kurabilmenin egitim
stirecine olumlu katki sagladig1 goriisiinii paylagsmaktadir. Buna karsilik, 34 katilime1
(%8,2) “Kesinlikle Katilmiyorum” ve 82 katilimer (%19,9) “Katilmiyorum”
secenegini isaretleyerek, 116 kisinin (%28,1) bu dislinceyi desteklemedigi
anlasilmaktadir. Bulgular, 6nemli bir cogunlugun anadilde ders veya destek almanin

egitsel engelleri hafifletecegine inandigini gostermektedir.
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4.1.5. Coziim Onerileri ve Egitim Entegrasyonu Uzerindeki Etkileri

Bu boliimde, Rohingyalarin egitim sorunlarina yonelik ¢6ziim Onerileri ve bu
Onerilerin egitim entegrasyonu iizerindeki etkileri incelenmistir. Bu kapsamda 6
soruya yer verilmis ve elde edilen bulgular bu konudaki 6nemli noktalar1 ortaya

koymaktadir.

Tablo 4.5. Coziim Onerileri ve Egitim Entegrasyonu Uzerindeki Etkilerine

fliskin Bulgular Tablosu

Kesinlikle Kesinlikle
CE*? Katilmiyorum Katiiyorum
Katilmiyorum Katillyorum

n 37 71 224 81
CE1

% 9.0% 17.2% 54.2% 19.6%
CE2 n 97 127 143 46

% 23.5% 30.8% 34.6% 11.1%
CE3 n 20 107 229 57

% 4.8% 25.9% 55.4% 13.8%
CE4 n 10 42 225 136

E

% 2.4% 10.2% 54.5% 32.9%
CES n 35 84 229 65

% 8.5% 20.3% 55.4% 15.7%
CE6 n 32 98 205 78

% 7.7% 23.7% 49.6% 18.9%

4.1.5.1. Egitim Haklar1 ve Olanaklar1 Konusunda Bilgi Sahibi Olma Durumu

Toplam 224 katilimer (%54,2) “Katiliyorum” ve 81 katilimer (%19,6) “Kesinlikle
Katiliyorum” diyerek, 305 kisinin (%73,8) egitim haklar1 ve imkanlar1 konusunda bilgi
sahibi oldugunu belirtmektedir. Buna karsilik, 37 kisi (%9,0) “Kesinlikle
Katilmiyorum” ve 71 kisi (%17,2) “Katilmiyorum” yanitlartyla, 108 katilime1 (%26,2)
bu bilgiyi yeterli géormedigini ifade etmektedir. Bu dagilim, biiylik ¢ogunlugun kendi
bulundugu tlkedeki egitim haklarini ve firsatlarin1 kismen veya tamamen bildigini

gostermektedir.

420 Coziim Onerileri ve Egitim Entegrasyonu Uzerindeki Etkilerine fliskin Anket Sorular
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4.1.5.2. Giincel Egitim Diizeyinden Memnuniyet

Verilere gore, 143 katilimct (%34,6) “Katiliyorum” ve 46 katilimcr (%11,1)
“Kesinlikle Katiltyorum” seklinde yanit vererek, 189 kisinin (%45,7) aldig1 egitim
diizeyinden memnun oldugunu ortaya koymaktadir. Ote yandan, 97 katilimc1 (%23,5)
“Kesinlikle Katilmiyorum” ve 127 katilimer (%30,8) “Katilmiyorum” diyerek, 224
kisinin (%54,3) egitim diizeyinden memnun olmadigini veya tatmin edici bulmadigini
gostermektedir. Sonuglar, bu konuda katilimcilarin memnuniyet diizeyinin gorece

diisiik oldugunu diisiindiirmektedir.

4.1.5.3. Resmi Olmayan veya Dini Egitim Kurumlarimn Egitim Bosluklarim

Tamamlama Rolii

Bu alanda 229 katilimci (%55,4) “Katiliyorum” ve 57 katilimei (%13,8) “Kesinlikle
Katiliyorum” secenegini isaretleyerek, 286 kisinin (%69,2) resmi dis1 egitim
kurumlarinin kendi egitim seviyelerini gelistirmede dnemli rol oynadigini hissettigini
gostermektedir. Buna karsin, 20 kisi (%4,8) “Kesinlikle Katilmiyorum” ve 107 kisi
(%25,9) “Katilmiyorum” diyerek, 127 katilimci (%30,8) bu goriise katilmadigini dile
getirmistir. Bu bulgu, O6zellikle resmi egitimdeki bosluklar1 dolduran alternatif

kurumlarm biiyiik bir kesim tarafindan degerli bulundugunu gostermektedir.

4.1.5.4. Egitimin Sosyal ve Profesyonel Uyum Siireclerine Etkisi

Katilimcilarin - 225’1 (%54,5) “Katiliyorum” ve 136’st  (%32,9) “Kesinlikle
Katiliyorum” seklinde yanit vererek, 361 kisinin (%87,4) egitim sayesinde sosyal
hayata ve is firsatlarina daha 1yi entegre olunabilecegini diisiindiigiinii gostermektedir.
Ote yandan, 10 kisi (%2,4) “Kesinlikle Katilmiyorum” ve 42 kisi (%10,2)
“Katilmiyorum” seklinde yanit vererek, 52 katilimci (%12,6) bu goriise katilmadigin

belirtmistir.
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4.1.5.5. Cevrimici Egitimin Erisim Kolayhgi ve Etkinligi

Veriler, 229 katilmcinin (%55,4) “Katiliyorum” ve 65 katilimeinin (%15,7)
“Kesinlikle Katiliyorum” demesiyle, 294 kisinin (%71,1) uzaktan egitimi iyi bir erigim
alternatifi olarak degerlendirdigini gostermektedir. Ote yandan, 35 katilimci (%8,5)
“Kesinlikle Katilmiyorum” ve 84 katilimc1 (%20,3) “Katilmiyorum” segenegini
isaretleyerek, 119 katilimci (%28,9) ¢evrimi¢i egitimin erisim sorunlarina ¢éziim
sunmadigimi ifade etmektedir. Sonuglar, cogunlugun uzaktan egitimin avantajh

yonlerine vurgu yaptigini ortaya koymaktadir.

4.1.5.6. Uzaktan Egitim icin Teknik Altyap: (Internet ve Cihaz) Yeterliligi

Bu baglikta 205 katilimei (%49,6) “Katiliyorum” ve 78 katilimci (%18,9) “Kesinlikle
Katiliyorum™ diyerek, 283 kisinin (%68,5) internet ve cihazlar agisindan uzaktan
egitime hazir oldugunu diislindiigiinii gostermektedir. Buna karsin, 32 kisi (%7,7)
“Kesinlikle Katilmiyorum™ ve 98 kisi (%23,7) “Katilmiyorum” yanitlarin1 vererek,
130 katilmer (%31,5) gerekli teknolojik donanimi yeterli diizeyde gdérmedigini
belirtmistir. Bulgular, katilimcilarin 6nemli bir boliimiiniin uzaktan egitim igin temel
kaynaklara erisimi oldugunu, ancak yaklasik iicte birinin bu olanaklardan yoksun

kaldigin1 yansitmaktadir.

4.2. Degerlendirme

Bu bdliimde, arastirma kapsaminda elde edilen bulgular 4 ana hipotez ve 14 alt hipotez
cergevesinde degerlendirilmis ve sonuglar bu dogrultuda analiz edilmistir. Elde edilen
veriler dogrultusunda tiim hipotezler desteklenmis, yalnizca H2.2 numarali alt hipotez

desteklenmemistir.

4.2.1. Hukuki, Idari, Ekonomik ve Siyasi Faktorlerin Egitim Hakki Uzerindeki
Etkisi

H1: Hukuki engeller, kisitlayici politikalar ve finansal yetersizlikler, Rohingyalarin
egitime erigimini onemli 6lgiide kisitlamakta ve akademik geleceklerini olumsuz

etkilemektedir.
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Arastirma bulgulari, Rohingya toplulugunun egitim hakkina erisiminde en dnemli
engellerin hukuki ve idari faktorler oldugunu gostermektedir. Yasal belge eksikligi,
hareket kisitlamalar1 ve ekonomik imkansizliklar gibi unsurlar egitime erisimde ciddi
sorunlar yaratmaktadir. Ozellikle yasal belgelerin eksikligi nedeniyle kayit siirecinin
zorlasmast ve ekonomik nedenlerle egitimden kopmalarin yasanmasi dikkat
cekmektedir. Ayrica, devlet desteginin ve uluslararast yardimlarin yetersizligi, egitim
masraflarin1  karsilamay1 zorlastirmaktadir. Veriler, bu bulgularin arastirma

hipotezlerini destekledigini géstermektedir.

H1.1: Belge eksikligi ve diploma denklik siireglerindeki zorluklar, Rohingyalarin

okullara ve tiniversitelere kayit yaptirmasini zorlagtirmaktadir.

Arastirma verilerine gore, katilimcilarin %77’si yasal belge eksikliginin egitime
erisimde ciddi bir engel oldugunu belirtmistir. YiiksekOgretime erisimde denklik
stirecinin zorluklar1 da katilimeilar tarafindan dile getirilmis, %67,8’lik bir oran 6nceki
egitimlerinin denkligini almanin zor oldugunu ifade etmistir. Bu durum, egitim

hakkinin yalnizca teoride degil, pratikte de ihlal edildigini gostermektedir.

H1.2: Ev sahibi iilkelerin hareket kisitlamalar: ve kamplardan c¢ikis yasagr gibi

politikalari, Rohingyalarin egitim kurumlarina erigimini sinirlandirmaktadir.

Kamplarda yasayan Rohingyalar i¢in egitim kurumlarina fiziksel erisim, ciddi bir
sorun olarak goriilmektedir. Arastirmaya katilanlarin %67,8’1, ev sahibi iilkelerdeki
idari kisitlamalarin egitime erisimlerini dogrudan olumsuz etkiledigini belirtmistir.
Kamplarin izole yapis1 ve seyahat kisitlamalari, 6grencilerin fiziksel olarak okullara

ulagmasini zorlagtirmaktadir.

.....

.....

sekilde etkilemektedir. Arastirmada, katilimeilarin %65,1°1 meveut maddi yardimlarin

egitim ihtiyaclarini Kkarsilamakta yetersiz oldugunu belirtmistir. Ozellikle burs
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imkanlarinin siirli olmasi ve miilteci 6grencilere yonelik 6zel finansman modellerinin

eksikligi, bu sorunu daha da derinlestirmektedir.

H1.4 : Zor ekonomik kosullar, ¢ocuk is¢iligi ve erken evlilik gibi faktorler nedeniyle

okulu birakma oranlarini artirmaktadir.

Katilimcilarin %76,5°1, ¢cevrelerinde ¢cocuk is¢iliginin yaygin oldugunu ve bunun kendi
egitimlerine yonelik algilar1 iizerinde olumsuz bir etkisi bulundugunu belirtmistir.
Ayrica katilimeilarin %55,4°1, ailelerinin egitimi birakip c¢aligmaya baslamalar
yoniinde bask1 yaptigini ifade etmistir. Ek olarak, ekonomik sikintilar nedeniyle ¢ocuk
is¢iliginin yayginlasmasit ve erken yasta evliliklerin, o6zellikle kiz cocuklarinin
egitimine devam etmesini engelledigi ortaya konmustur (%71,6). Bu bulgular,
ekonomik faktorlerin egitime erisimde dogrudan ve giiclii bir engel teskil ettigini

acikca gostermektedir.

Rohingya 6grencilerin egitime erisimini belirleyen temel faktorlerden biri, hukuki ve
idari prosediirlerin karmasikligidir. Pasaport, kimlik kartt ve oturma izni gibi
belgelerin eksikligi, miiltecilerin egitime katilimini sinirlayan en biiyiik engellerden
biri olarak goriilmektedir. Ayrica, ekonomik zorluklar, ¢ocuk is¢iligi ve erken evlilik

gibi faktorler, egitime devamlilig1 biiytik dl¢tlide etkilemektedir.

Kamplarda yasayan Rohingya 6grencilerin egitim hakkina erisimini kolaylastirmak
i¢in ev sahibi iilkelerin belirli yasal diizenlemeler yapmasi gerekmektedir. Ozellikle,
egitim hakkinin temel bir insan hakki oldugu dikkate alinarak, miilteci statiistindeki
ogrenciler i¢in alternatif kayit prosediirleri olusturulmali ve denklik siiregleri daha
erisilebilir hale getirilmelidir. Bunun yani sira, egitim destek fonlarinin artirilmasz,
burs programlarinin genisletilmesi ve miilteciler i¢in 6zel finansman modellerinin

gelistirilmesi, ekonomik engellerin asilmasi agisindan biiylik nem tagimaktadir.

Elde edilen veriler, egitimin hukuki, idari ve ekonomik kisitlamalarla ciddi sekilde
engellendigini gostermektedir. Ev sahibi iilkelerin egitim politikalarin1 Rohingya
miiltecilerin ihtiyaclarin1 karsilayacak sekilde yeniden sekillendirmesi, egitim

hakkinin giivence altina alinmasi agisindan kritik bir gerekliliktir. Ayn1 zamanda,
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uluslararas1 kuruluslar ve sivil toplum orgiitleri, finansal destekleri artirarak miilteci

Ogrencilerin egitim hayatlarin1 siirdiirebilmelerine yardimci olmalidir.

4.2.2. Egitim Hakkinin Gerg¢eklesmesinde Sosyal ve Kiiltiirel Zorluklar

H2: Ayrimcilik, etnik kéken ve sosyal statii gibi faktérler, Rohingyalarin egitimde

firsat esitligi elde etmesini engellemektedir.

Arastirma bulgulari, Rohingya toplulugunun egitim hakkina erisiminde sosyal ve
kiiltiirel zorluklarin da 6nemli bir engel oldugunu gdstermektedir. Ayrimcilik, kadin-
erkek rolleri, ebeveynlerin egitim diizeyi ve ekonomik kosullar, 6grencilerin egitime
katilimin1 olumsuz etkilemektedir. Katilimcilarin ¢ogu, etnik kimlikleri nedeniyle
ayrimciliga maruz kaldiklarini ifade etmistir. Ayrica, erken evlilik gibi faktorler
egitimini sinirlandirmaktadir. Veriler, bu bulgularin ¢ogunlukla aragtirma hipotezlerini

destekledigini gostermektedir.

H2.1: Irk temelli ayrimcilik ve etnik kimlik, Rohingyalarin egitimde adil firsatlar elde

etmesini zorlastirmaktadir.

Arastirma bulgulari, katilimeilarin  %78,7’sinin  ayrimcili§in  egitim firsatlarini
olumsuz etkiledigini diisiindiigiinii gdstermektedir. Ozellikle bazi iilkelerde
Rohingyalara yonelik ayrimci politikalar ve toplumsal diglanma, egitime katilim
oranlarini diistirmektedir. Egitim kurumlarinda etnik kimlik temelli ayrimcili§in var
olmasi, Ogrencilerin  akademik siireglerden esit sekilde yararlanmasinm

zorlastirmaktadir.

H2.2 : Rohingyalar, anavatanlarini terk ettikten sonra daha diisiik egitim

olanaklariyla karsilasmakta, bu da akademik ilerlemelerini olumsuz etkilemektedir.

katilimcilarin - %45,5’inin  anavatanlarinda daha 1yi egitim olanaklarma sahip
olduklarini diislindiigiinii, %54,5’inin ise egitimde herhangi bir fark olmadigini1 veya
gdc ettikleri tilkelerde daha iyi olanaklara sahip olduklarini belirttigini gostermektedir.
Ancak Myanmar’in Rohingya toplumunu tanimamast ve her tilkede gesitli egitim

sorunlarinin bulunmasi nedeniyle bu bulgular, ilgili hipotezi desteklememistir.
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H2.3 : Ailelerin egitim diizeyi, ekonomik durumu ve kadin-erkek rolleri, cocuklarin

okula devam etme olasiligini dogrudan etkilemektedir.

Katilimcilarin %64,1°1 ebeveynlerinin egitim diizeyinin kendi egitim siireclerini
dogrudan etkiledigini belirtmistir. Ozellikle egitim diizeyi diisiik olan ebeveynlerin,
cocuklarin1 okula gondermekte daha isteksiz oldugu veya ekonomik nedenlerden
dolay1 egitim yerine c¢alismaya yonlendirdigi goriilmektedir. Kadinlarin egitim
stire¢lerine katilimini sinirlayan faktorler ok boyutlu olup, basta kadin-erkek normlari
olmak iizere erken yasta evlilikler, ekonomik yetersizlikler, cinsel taciz ve kagirilma
gibi giivenlik tehditleri belirleyici rol oynamaktadir. Katilimcilarin %71,6’s1, 6zellikle
erken yasta yapilan evliliklerin kiz c¢ocuklarinin egitime devam etmelerini
engelledigini belirtmistir. Bu durum, kadimnin kamusal alanda varligini sinirlandiran
geleneksel normlarin yani sira, egitimin ekonomik bir maliyet olarak goriilmesi ve
egitim ortamlarinin yeterince giivenli bulunmamasi gibi etkenlerle daha da

pekismektedir

Egitimde firsat esitsizligi, sadece ekonomik ve hukuki faktorlerle degil, ayn1 zamanda
sosyal ve kiiltiirel engellerle de sekillenmektedir. Etnik kimlik nedeniyle yasanan
ayrimcilik, Rohingya 6grencilerin egitim sistemine entegrasyonunu zorlastirmakta ve
egitim siire¢lerinde motivasyon kaybina neden olmaktadir. Bunun yani sira, ailelerin
sosyo-ekonomik durumu ve egitim seviyeleri, cocuklariin egitim hayatina dogrudan

etki etmekte, egitim hakkinin kullanim1 konusunda belirleyici bir rol oynamaktadir.

Ozellikle kadinlarin egitim siireglerinde karsilastiklar1 engeller, arastirmanin en dikkat
¢ekici bulgularindan biridir. Erken evlilik ve ekonomik yetersizlikler, cinsel taciz ve
kacirilma gibi giivenlik tehditleri gibi faktorler, kadinlarin egitim hakkini kullanmasini

sinirlandirmaktadir.
4.2.3. Dil, Psikolojik Faktérler ve Akademik Altyapimin Egitim Uzerindeki Etkisi
H3: Egitim altyapisindaki yetersizlikler, ev sahibi iilkenin diline yeterince hdkim

olamama ve travmatik deneyimler, Rohingya ogrencilerin egitimden tam anlamiyla

faydalanmasini zorlastirmaktadir.
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Arastirma bulgulari, egitim altyapisinin eksikligi, dil bariyerleri ve psikolojik
faktorlerin Rohingya Ogrencilerin egitim stireclerine katilimini olumsuz etkiledigini
gostermektedir. Yetersiz egitim altyapisi, smif ortamlarmin eksikligi ve nitelikli
O0gretmen sayisinin azligi, egitimin kalitesini diistirmektedir. Dil engeli ise 6grencilerin
dersleri anlamasini ve Ogretmenlerle iletisimini zorlagtirarak akademik basarilarini
olumsuz etkilemektedir. Ayrica, travmatik deneyimler ve entegrasyon zorluklari,
Ogrencilerin motivasyonlarini diistirmekte ve okula uyumlarini zorlagtirmaktadir.

Veriler, bu bulgularin aragtirma hipotezlerini destekledigini gostermektedir.

H3.1: Uygun egitim programlarinin eksikligi, Rohingyalarin yiiksekogretime erisimini

kisitlamaktadir.

Katilimeilarin %52,5°1, yiiksekogretime erisimin yetersiz oldugunu ve mevcut egitim
programlarinin Rohingyalarin ihtiyaglarina tam olarak cevap vermedigini belirtmistir.

kariyerlerini siirdiirmesini zorlastirmaktadir.

H3.2 : Okul, 6gretmen ve egitim materyali eksikligi gibi altyapt sorunlari, saglanan

egitimin kalitesini diistirmektedir.

Arastirma bulgularina gore, katilimcilarin %68,3°i egitim altyapisinin yetersiz
oldugunu diisiinmektedir. Ozellikle miilteci kamplarinda bulunan dgrenciler, yeterli
smif, Ogretmen ve ders materyali eksikligi nedeniyle egitime tam anlamiyla
katilamamaktadir. Egitim olanaklarmin smirliligi, 6grencilere saglanan firsatlarin

azalmasina neden olmaktadir.

H3.3: Ev sahibi iilkenin diline yeterince hdkim olamama, ogrencilerin dersleri
anlamasim zorlastirirken, kendi dillerini konusan 6gretmenlerin varlig1 bu zorluklar:

azaltabilir.

Katilimcilarin %66,6’s1, dil engelinin egitime erisimi zorlastirdigini belirtmistir. Ev
sahibi {ilkelerdeki resmi egitim diliyle Rohingyalarin anadilinin farkli olmasi,
ogrencilerin dersleri takip etmesini giiclestirmektedir. Ancak, arastirma bulgulari aym

zamanda anadil destegi sunan 6gretmenlerin 6grenciler tizerindeki olumlu etkisini de

124



ortaya koymaktadir. Katilimeilarin %71,9°u, Rohingya dilini konusan 6gretmenlerin

varliginin egitim siirecini kolaylastiracagini diisiinmektedir.

H3.4: Zorla yerinden edilme, savas ve siddet gibi travmatik deneyimler, ogrencilerin
akademik performanslarint ve okula devam etme motivasyonlarint olumsuz

etkilemektedir.

Katilimcilarin = %63,4°1i, travmatik deneyimlerin egitim siireclerini olumsuz
etkiledigini ifade etmistir. avas, go¢ ve siddet olaylarina maruz kalan 6grencilerde,
travmatik yasantilarin bir sonucu olarak akademik performansta azalma ve dikkat

daginikligi gibi biligsel zorluklar ortaya ¢ikabilmektedir. Psikolojik destek

Egitim altyapisinin yetersizligi, 6gretmen eksikligi ve ders materyallerinin sinirh
olmasi, egitim siirecini sekteye ugratan temel sorunlar arasinda yer almaktadir. Bu
durum, oOzellikle miilteci kamplarinda egitim goren Ogrenciler icin biiyiikk bir
dezavantaj olusturmaktadir. Egitime erigimin yalnizca bir hak olarak taninmasi yeterli
degildir; bu hakkin pratikte kullanilabilir olmasi i¢in egitim altyapisinin

giiclendirilmesi gerekmektedir.

Dil engeli, 6grencilerin akademik basarisini etkileyen en 6nemli faktorlerden biridir.
Egitim stirecinde ¢ift dilli programlarin uygulanmasi, dil destek programlarinin
artirtlmasi ve anadil bilen 6gretmenlerin gorevlendirilmesi, 6grencilerin dersleri daha
iyi anlamalarina yardimei olabilir. Ozellikle erken yaslarda dil egitimi alan Rohingya
cocuklarinin, egitim sistemine entegrasyonlarmin daha basarili  oldugu

gozlemlenmistir.

Psikolojik faktorler ise egitimde siirekliligi ve akademik basariy: etkileyen bir diger
onemli bilesendir. Miilteci Ogrenciler icin psikososyal destek programlarinin
yayginlagtirilmasit ve rehberlik hizmetlerinin giiglendirilmesi, 6grencilerin egitime
devam etme motivasyonlarini artiracaktir. Ogrencilerin savas, gd¢ ve siddet gibi
travmatik olaylardan etkilenmesini minimize etmek i¢in okullarda psikolojik

danigmanlik hizmetlerinin sunulmasi gerekmektedir.

125



Sonug olarak, egitim hakkinin tam anlamiyla saglanabilmesi i¢in yalnizca fiziksel
erisimin degil, ayn1 zamanda 6grencilerin dil, psikolojik durum ve akademik altyap1
acisindan desteklenmesi de biiylik 6nem tasimaktadir. Ev sahibi iilkelerin miilteci
ogrencilere yonelik dil destek programlar1 gelistirmesi, egitim altyapisini iyilestirmesi
ve psikososyal destek mekanizmalarini giiclendirmesi, Rohingya 6grencilerin egitim

stireclerine daha saglikli bir sekilde devam etmelerini saglayacaktir.

4.2.4. Coziim Onerileri ve Egitim Entegrasyonu Uzerindeki Etkileri

H4: Uzaktan egitim ve resmi olmayan okullar gibi alternatif ¢oziimler, Rohingyalarin
egitim firsatlarini artwrabiliv, ancak bu ¢oziimlerin basarili olmasi, gerekli

kaynaklarin saglanmasi ve resmi tanmmirlikla dogrudan iliskilidir.

Arastirma bulgulari, alternatif egitim modellerinin Rohingyalarin egitim hakkina
erisimini artirabilecegini gostermektedir. Ozellikle uzaktan egitim, fiziksel ve yasal
engellerle karsilasan Rohingyalar i¢cin 6nemli bir firsat olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ancak
internet ve dijital cihaz eksikligi bu modelin uygulanmasini zorlastirmaktadir. Resmi
olmayan okullar ve dini egitim kurumlari da énemli bir alternatif olsa da akademik
gegcerliliklerinin olmamas1 6grencilerin ilerlemesini sinirlandirmaktadir. Veriler, bu

bulgularin arastirma hipotezlerini ¢cogunlukla destekledigini gostermektedir.

H4.1: Uzaktan egitim, okullara erisimde zorluk yasayan Rohingya 6grenciler igin
etkili bir ¢oziim olabilir;, ancak bu modelin basarili olmast i¢in internet ve dijital

cihazlarin saglanmasi gerekmektedir.

Aragtirma bulgularina gore, katilimcilarin %71,1°1 uzaktan egitimi egitim erigimi i¢in
onemli bir firsat olarak degerlendirmistir. Ancak %31,5’lik bir kesim, internet
baglantis1 veya uygun cihaz eksikligi nedeniyle bu modelin kendileri i¢in pratik
olmadigini belirtmistir. Bu durum, uzaktan egitimin genis kapsamli bir ¢6ziim olarak

uygulanabilmesi igin altyapinin giiglendirilmesi gerektigini gostermektedir.
H4.2 : Resmi olmayan veya dini egitim veren okullar, egitim a¢igini kapatabilir; ancak

bu kurumlarin taminmamasi, ogrencilerin akademik ve mesleki ilerlemesini

sinwrlayabilir.
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Arastirma verileri, katilimcilarin %69,2’sinin resmi olmayan okullarin egitim acigini
kapattigin1 diisiindiigiinii gostermektedir. Bununla birlikte, resmi egitim sistemine
entegre olmayan bu kurumlarin mezunlar, denklik eksikligi nedeniyle
yiiksekOgretime veya meslek edindirme programlarma devam  etmekte

zorlanmaktadir.

H4.3 : Rohingya 6grencilerinin egitimden duydugu memnuniyet, egitim haklar: ve
firsatlart  konusundaki  biling diizeylerine baghdwr. Ayrica, egitim, topluma
entegrasyonlarint ve sosyal-mesleki firsatlarint iyilestirmede onemli bir rol

oynamaktadir.

Katilimeilarin %73,8°1 yasadiklari tilkedeki egitim haklar1 ve olanaklar1 hakkinda bilgi
sahibi olduklarin1 belirtmistir. Ancak, egitim siirecinden memnun olanlarin orani
%45,7°de kalmigtir. Bu durum, egitimde firsat esitligi algisinin diisiik oldugunu ve
mevceut egitim sistemlerinin miilteci topluluklar i¢in yeterince kapsayici olmadigin
gostermektedir. Egitimin sosyal ve mesleki entegrasyona katkisi konusunda ise
%87,4’liik bir oran, egitim sayesinde is ve sosyal firsatlarinin arttigini diistinmektedir.
Bu bulgu, egitimin yalnizca bireysel bir kazanim degil, ayn1 zamanda toplumsal uyum

ve kalkinma agisindan kritik bir rol oynadigini ortaya koymaktadir.

Alternatif egitim modelleri, 6zellikle miilteci topluluklarinin egitime erisimini
artirmada 6nemli bir rol oynayabilir. Ancak, bu ¢oziimlerin uzun vadeli basariya
ulagabilmesi i¢in bazi temel eksikliklerin giderilmesi gerekmektedir. Uzaktan egitimin
etkin bir ¢oziim sunabilmesi i¢in teknik altyapi, internet erisimi ve dijital araglarin
saglanmasi gerekmektedir. Resmi olmayan egitim kurumlarmin akademik

gecerliliginin artirilmasi ve ulusal egitim sistemine entegrasyonu saglanmalidir.

Ayrica, egitim firsatlarinin  genisletilmesiyle ilgili farkindalik caligmalarinin
artirtlmasi, Rohingya Ogrencilerinin egitime daha motive bir sekilde katilim
gostermelerini  saglayabilir. Topluma entegrasyonun artirilmast i¢in egitim
politikalarinin kiltiirel duyarliligit gbéz oniinde bulundurarak olusturulmasi biiyiik
Oonem tagimaktadir. Bu dogrultuda, ev sahibi {ilkeler, uluslararasi kuruluglar ve sivil

toplum kuruluslar1 arasinda daha giiclii isbirlikleri gelistirilmelidir.
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BOLUM V

SONUC

Bu calisma, egitim hakkinin evrensel ve devredilemez niteligini temel alarak,
Rohingya halkinin bu haktan nasil sistematik bicimde mahrum birakildigini insan
haklar1 baglaminda derinlemesine incelemistir. Arastirma bulgulari, egitimin sadece
bireyin gelisimi i¢in degil, ayn1 zamanda bir toplumun kimligini koruyarak gelecegini

insa etmesi agisindan tasidig1 dnem agikca ortaya konmustur.

Rohingya halki, Myanmar’daki tarihsel diglanmislik siirecinin bir sonucu olarak
vatandasliktan yoksun birakilmis, egitim basta olmak {izere temel haklardan mahrum
edilmistir. Bu durum, yalnizca iilke sinirlart iginde degil, goc ettikleri iilkelerde de
devam etmekte; Banglades, Malezya, Hindistan ve Pakistan gibi iilkelerde
karsilagtiklar1 hukuki, idari ve toplumsal engeller nedeniyle egitim hakki, onlar igin

hala erisilmesi zor bir ideal olmaya devam etmektedir.

Rohingya niifusuna ev sahipligi yapan tilkelerin biiylik gogunlugu 1951 tarihli Miilteci
Sozlesmesi’ne taraf degildir; bu nedenle Rohingyalari resmi miilteci statiisiinde
tanimadiklarini ileri siirerek sorumluluklarini sinirli tutmaya calisirlar. Oysa ayni
devletlerin pek ¢ogu, Uluslararast Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesi, Ekonomik,
Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Sézlesmesi, Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, Cocuk
Haklarma Dair S6zlesme ve Kadinlara Kars1 Ayrimciligin Onlenmesi Sdzlesmesi gibi
temel insan haklar1 metinlerine taraftir. Bu baglamda, yalnizca Miilteci S6zlesmesi’ne
taraf olmamak, diger uluslararas: ylikiimliiliikkleri yerine getirmeme gerekgesi olamaz.
Bu yaklasim uzun vadeli ve kurumsal destek gerektiren egitim alaninda derin bosluklar
dogurmakta; kagit iizerinde giivence altina alinmis haklarin fiillen uygulanmasin

engellemektedir.

Arastirma bulgulari, egitim hakkinin taninmasmin yalnizca mevzuatla degil, es

zamanl1 olarak siyasi irade, kaynak tahsisi ve statii temelli ¢oziim liretme kapasitesiyle
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iligskili oldugunu gostermistir. Bu nedenle Rohingyalarin egitim hakkina erisimi,
bireysel yardim programlarindan ziyade, devletler arasi is birligi, hukuki taninma ve
insan haklarina dayali kamu politikalar1 ile giivence altina alinmalidir. Aksi halde bu

hak, stirdiiriilebilir olmayan gegici ¢ozlimler arasinda kaybolmaya devam edecektir.

Rohingya halkinin egitim hakkina erisiminin yalnizca bireysel engellerle degil; yapisal
dislanma, hukuki taninmama ve uluslararasi esitsizliklerle dogrudan iliskili oldugunu
gostermektedir. Egitim hakki, evrensel insan haklar1 belgelerinde agik¢a giivence
altina alinmis olmasina ragmen, vatansiz ve miilteci topluluklar s6z konusu oldugunda
uygulamada biiyiik oranda gormezden gelinmektedir. Rohingyalar, hem kendi
tilkelerinde sistematik olarak haklardan yoksun birakilmis hem de sigindiklar
tilkelerde yasal statliden mahrum birakildiklari i¢in bu hakka erisimde ciddi zorluklarla
karsilagsmaktadir. Egitim, yalnizca formel bir siire¢ degil; taninma, giivenlik ve
aidiyetin bir gostergesidir. Bu gostergelerin yoklugunda, egitim hakki da soyut bir ilke

olmaktan Gteye gecememektedir.

Arastirmanin anket verileri ile diaspora literatiiriindeki bulgular bir arada
degerlendirildiginde, hukuki taninma eksikliginin Rohingya g¢ocuklarinin egitim
hakkina erigsiminde en temel ve ¢ok katmanli engeli olusturdugu acikg¢a goriilmektedir:
Kimlik belgelerinin bulunmayisi, vatandashk statiisiniin yoklugu ve diplomalarin
taninmamasi, arastirmaya katilanlarin %77 sine gore egitim siireclerini dogrudan
sekteye ugratmakta; denklik prosediirlerinin karmasikligi ise %67,8 oraninda
ortadgretim sonrasi egitime gecisi neredeyse imkansiz kilmaktadir. Diaspora literatiirii
bu bulgular1 destekleyerek Banglades’te Rohingyalarin yalnizca “Myanmar’dan zorla

yerinden edilmis kisiler”4?*

olarak siniflandirilmasinin, ulusal egitim sistemine
entegrasyonu engelledigini; Malezya ve Pakistan gibi iilkelerde resmi miilteci
statiistinden yoksun olmanin, kalici hukuki bariyerler yaratarak okul kayitlarini ya
zorlagtirdigint ya da tamamen engelledigini gostermektedir. Boylece, hukuki
belirsizligin hem fiili hem de yapisal diizeyde egitimin siirekliligini kirilganlastirdigi,
egitim hakkinin yalnizca bir kuruma kabul edilme meselesi degil, ayn1 zamanda

taninmis bir kimlik ve resmi statii temelinde giivence altina alinmas1 gerektigi gercegi

tutarli bigimde ortaya konulmaktadir.

421 UNHCR, “Joint Government of Bangladesh - UNHCR Population Factsheet as of January 2025”.
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Arastirmanin anket sonuglari ile diaspora literatiirindeki bulgular, ekonomik
engellerin Rohingya ¢ocuklarinin egitimi lizerinde nasil ¢ok katmanli ve yikici bir etki
yarattigini net bigimde ortaya koymaktadir: Yetersiz maddi destek, egitim
materyallerine ve okul ulasimina erisimi smirlarken, aileleri gecindirme baskisi
cocuklart erken yasta isgiicline katilmaya zorlamakta; bdlgede c¢ocuk is¢iligi orani
%76,5 gibi alarm verici bir seviyeye ylikselmektedir. Katilimcilarin %65’ inden
fazlasi, mevcut insani yardimlarin egitim giderlerini karsilamada yetersiz kaldigin
belirtmis; diaspora literatlirli de Pakistan ve Malezya gibi iilkelerde Rohingya
ailelerinin, yasal ¢alisma kisitlamalar1 ve diisiik iicretli islere mahkiimiyet nedeniyle
cocuklarini okula gondermek yerine gelir getirici islere yonlendirdigini vurgulamistir.
Kiz ¢ocuklar1 ise ekonomik yoksunluk, giivenlik kaygilar1 ve taciz ya da kacirilma
riski gibi nedenlerle erken yasta evlilige siiriiklenmekte; bu da egitim haklarina
erisimlerini engellemektedir. Boylelikle arastirma verileri ile literatiir, egitim hakkinin
saglam bir ekonomik giivenceyle miimkiin olabilecegini, aksi halde egitimin
stirdiiriilebilirliginin ve kalitesinin ciddi bigcimde zedelendigini tutarli bigcimde ortaya

koymaktadir.

Arastirmanin anket bulgular ile diaspora literatiiriindeki gézlemler, sosyal ve kiiltiirel
bariyerlerin Rohingya c¢ocuklarinin egitime erisiminde ne denli belirleyici oldugunu
carpict bicimde ortaya koymaktadir. Etnik temelli ayrimcilik, toplumsal dnyargilar ve
dislayici pratikler, cocuklarin okullarda kendilerini giivende hissetmelerini engelledigi
gibi kolektif katilimi1 da zayiflatmaktadir; nitekim katilimeilarin %78’inden fazlasi
okul ortamlarinda etnik kdkenleri nedeniyle sistematik ayrimecilia maruz kaldiklarini
bildirmistir. Diaspora ¢alismalarinda siklikla vurgulanan “kimlik temelli dislanma”
olgusu, Tayland ve Malezya gibi gecici barinma iilkelerinde akran zorbaligi ve
toplumsal ayrimcilik bi¢iminde somutlasmakta, Rohingya c¢ocuklarinin okula
devamini ve egitim motivasyonunu psikolojik olarak sarsmaktadir. Dil engeli de bu
tabloyu agirlastiran yapisal bir faktordiir: Rohingya dilinin standart yazili formdan
yoksun olusu ve ev sahibi iilke dillerine hakimiyet eksikligi, egitim materyali ile
nitelikli 6gretmen yetersizlikleriyle birlestiginde akademik basartyr dogrudan
diistirmektedir. Boylece egitim hakki yalnizca fiziki erisim bakimindan degil, icerik
ve kalite diizeyinde de ciddi bicimde erozyona ugramakta; diaspora literatiiriinde alt1

cizilen “cift yonlii uyum” gerekliligi (hem ev sahibi toplumun kapsayiciligr hem de
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Ogrencinin dilsel-kiiltiirel destek almasi) saglanmadikca bu hak siirdiiriilebilir

olmaktan uzak kalmaktadir.

Psikolojik faktorler, egitim hakkina erisimde genellikle goz ardi edilen ancak diaspora
literatiiriinde giderek daha fazla vurgulanan hayati bir boyuttur. Zorla yerinden edilme,
savag ve etnik temizlik gibi travmatik deneyimlerin etkisi altindaki Rohingya
cocuklari, yalnizca fiziki erisim agisindan degil, ayn1 zamanda 6grenmeye elverisli
zihinsel ve duygusal bir durumda olma agisindan da ciddi engellerle kars1 karsiyadir.
Arastirmaya katilan Rohingya bireylerin %63,4’1, yasadiklar1 travmalarin egitimle
baglarin1 zayiflattigini acikca ifade etmistir. Ozellikle go¢ sonrasi ortamlarda psiko-
sosyal destek mekanizmalarinin yetersizligi, cocuklarin 6grenme motivasyonunu ve
okul basarilarint dogrudan olumsuz etkilemektedir. Diasporada yasayan ¢ocuklarin
travmaya maruz kalma diizeylerinin, 6grenme siireclerinde kalic1 etkiler yarattigi ve
bu etkinin zamanla toplumsal dislanma, diisiik 6zgiiven ve egitimden erken kopus gibi
sonuclara yol actig1 belirtilmektedir. Anket verileri, bu akademik bulgular
desteklemekte ve ayni zamanda 6grenmeye hazir bir zihinsel ve duygusal durumu da
icerdigini agik¢a ortaya koymaktadir. Rohingya c¢ocuklari i¢in bu kosullar siklikla
saglanamamakta; psiko-sosyal destekten yoksunluk ise egitimi siirdiiriilebilir

olmaktan uzaklastirmaktadir.

Bu ¢ercevede alternatif egitim modellerine iligskin bulgular da kayda degerdir. Uzaktan
ogretim platformlari, topluluk temelli okullar ve gayriresmi 6grenim merkezleri,
Rohingya toplumunun egitime erisimine sinirli da olsa umut vadetmektedir. Ancak bu
modellerin uzun vadeli basarisi; nitelikli teknik altyapinin olusturulmasina, dijital
esitsizliklerin giderilmesine ve kurumsal akreditasyonun saglanmasina dogrudan
baglidir. Nitekim arastirma verileri, katilimeilarin %71’inin uzaktan egitimi olumlu
karsiladigim1 gostermekte; buna karsin %31°lik bir kesim uygun cihaz, kesintisiz
internet baglantis1 ya da elektrik erisimi bulunmadigi i¢in bu hizmetlerden
yararlanamamaktadir. Ayrica resmi akreditasyona sahip olmayan okullardan alinan
sertifikalarin taninmamasi, Rohingya 6grencilerini yiiksekogretime gecis ve mesleki

yeterlilik belgelendirme siireglerinde yeniden dezavantajli konuma itmektedir.

Son olarak bu arastirma, egitim hakkinin, yalnizca okul kapilarinin agik olmastyla

degil; bu kapilarin her birey icin esit kosullarda ulasilabilir, siirdiirtilebilir ve anlamli
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olmastyla miimkiin hale gelecegini gostermektedir. Rohingya halkinin egitim hakkin
teminat altina almak, yalnizca bir insan haklar1 yiikiimliligi degil, ayn1 zamanda bu
halkin yasadigi on yillarca siiren adaletsizlige karst gecikmis bir telafi niteligi
tasimaktadir. Kimlik belgelerinin saglanmasi, denklik islemlerinin kolaylastirilmasi,
egitim altyapisinin giiglendirilmesi, dil desteklerinin yayginlastirilmas1 ve psiko-
sosyal rehabilitasyon hizmetlerinin sunulmasi bu siirecin en temel yap1 taglaridir.
Ancak bu adimlarin basariya ulasabilmesi, yalnizca ev sahibi {ilkelerin degil, ayni
zamanda uluslararas1 toplumun kolektif iradesine, sorumluluk paylasimina ve uzun

vadeli stratejik bagliligina baglhdir.

Bu calismanin sundugu bulgular, hem karar alicilara hem de insan haklar
savunucularina yol gosterici niteliktedir. Egitim hakki, mazlum bir toplulugun karanlik
bir gegmisten daha aydinlik bir gelecege ylirlimesinin en gii¢lii anahtaridir. Rohingya
halkinin bu temel haktan mahrum birakilmamasi, yalnizca onlarin degil, insanligin

ortak vicdaninin onurunu korumak anlamina gelmektedir.

5.1. Tavsiyeler

Bu ¢alisma, Rohingya halkinin egitim hakkina erisiminin sadece pedagojik bir mesele
degil, ayn1 zamanda hukuki, toplumsal ve insani bir sorumluluk alani oldugunu ortaya
koymustur. Bu dogrultuda asagidaki genel oneriler sunulmaktadir:

e Egitim hakkinin kosulsuz taninmasi gereklidir. Vatandaslik statiisiine
bakilmaksizin her bireyin temel egitim haklarina erisimi giivence altina alinmaly;
egitim, bir lituf degil, insan olmanin dogal sonucu olarak ele alinmalidir.

e Hukuki ve idari engeller kaldirilmahdir. Kimliksiz birakilan ve statiistizlestirilen
Rohingyalarin egitime erigimi, ancak bu engellerin giderilmesiyle miimkiin olabilir.
Egitim sistemleri, dislayici degil kapsayici bicimde yeniden yapilandiriimalidir.

e Uluslararasi hukuk hayata gecirilmelidir. Rohingyalarin yasadigi ihlaller,
uluslararasi belgelerde acik¢a tanimlanmig haklarin sistematik ihlalidir. Bu nedenle,
s0z konusu belgelerin yalnizca varligt degil, uygulamaya gegirilmesi esastir.

e Arakan meselesi giindemde tutulmali1 ve takip edilmelidir. Myanmar’da yasananlar
yalnizca bir iilkenin i¢ sorunu degil, kiiresel insanlik vicdanini ilgilendiren bir

trajedidir. Bu nedenle Arakan dosyasi siirekli izlenmeli ve unutturulmamalidir.
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Rohingyalarin sesi duyulmali, kimlikleri taninmalidir. Bulunduklart iilkelerde
sosyal statli, hukuki haklar ve Kkiiltiirel taninma saglanmali; goriniirliikleri
artirilarak maruz kaldiklari sessizlik duvari asilmalidir.

Uluslararas1 dayanisma gii¢lendirilmelidir. Egitim hakkinin hayata gecmesi, sadece
yerel otoritelerin degil, ayn1 zamanda uluslararasi toplumun ortak sorumlulugudur.

Dayanisma, hem maddi kaynak hem de siyasi irade gerektirir.
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EKLER

EKA

KATILIMCI BILGILENDIRME VE ONAM FORMU VE ANKET SORULARI

KATILIMCI BiLGILENDIRME VE ONAM
FORMU VE ANKET SORULARI

Sayin Katihmel,

Su anda “insan Haklar Perspektifinden
Rohingyalarin Egitim Hakkir™ baslikli bir yiiksek
lisans tezi hazirlamaktayim.

Bu ¢alismanin amaci:

« Rohingyalarn egitim haklarina erisimde
karsilastiklar engellere 151k tutmak,

« Kendilerine sunulan egitim hizmetlerinden
memnuniyet diizeylerini 6l¢mek,

« Egitimin, onlarin sosyal ve ckonomik
giiclenmelerini nasil etkiledigini kesfetmektir.

Rohingyalarin egitimle ilgili deneyimlerini
incelemek ve goris ile dnerilerini degerlendirmek
i¢cin bu anket kullanilacaktir. Anketi tamamlamak
yaklagik 10 ila 15 dakika siirmektedir. Yanitlar, dort
kademeli bir dlgekle degerlendirilecektir:

Kesinlikle Katilmiyorum
Katilmryorum
Katiliyorum

Tamamen Katihyorum

ARSI

Bu anket yalmzea Rohingya bireylere yoneliktir;
Rohingya olmayanlarin anketi doldurmamasini rica
ediyoruz. Rohingyalarin her yas grubundan katithm
miimkiindiir ister kendileri egitim siirecinde olsunlar
ister ¢ocuklari veya ebeveynleri egitim aliyor olsun.

Ankete katilim tamamen istege baghdir. Istediginiz
zaman ankete baglamama veya yanit vermeyi
birakma hakkinmiz bulunmaktadir; herhangi bir
gerekce gostermek zorunda degilsiniz. Katilmamaniz
veya ankete herhangi bir asgamada son vermeniz
halinde, halihazirda aldiginiz hizmetlerde higbir
kesinti veya olumsuzluk yasanmayacaktir.

Saglayacaginiz tiim veriler yalmzca arastirma
amach olarak kullanilacak ve kimliginiz ya da
kisisel bilgileriniz {igiincii taraflarla
paylasilmayacaktir. Bu veriler gizlilik ilkelerine
uygun sekilde saklanacak ve yalmzca bu akademik
calismanin kapsaminda degerlendirilecektir.

Ankete katiliminiz size herhangi bir maddi yik veya
maliyet getirmeyecegi gibi, katuhminiz i¢in herhangi
bir ticret 6demesi de yapilmayacaktir.

Bu anketi doldurup gondermeye devam etmeniz,
yukarida belirtilen bilgileri okudugunuz ve goniillii
olarak aragtirmaya katilmay1 Kabul ettiginiz
anlamina gelmektedir.

Bu aragtirmaya katki sunmak i¢in ayirdiginiz zaman
ve ilginiz i¢in tesekkiir eder, Rohingyalarin egitim
hakkini ve bunu iyilestirmenin yollarim daha iyi
anlamamiza verdiginiz destekten dolay1
minnettarhgimizi ifade ederiz.

Saygilarimizla,

18 Yas Alti Katihmeilarin Veli Bilgilendirme ve
Onam

Sayin Veli,

18 yagindan kiigiik bireylerin bu aragtirmaya
katilabilmesi icin sizin izniniz gerekmektedir.
Aragtirmanin amaci ve kapsami yukarida detayl
olarak agiklanmigtir. Cocugunuzun katilimi tamamen
goniilliiliik esasina dayahdir ve istediginiz herhangi
bir asamada katilimi sonlandirma hakkiniz
bulunmaktadir. Katilim saglanmamasi veya
sonlandirilmasi durumunda, ¢ocugunuzun aldig
hi¢bir hizmette olumsuz bir degisiklik olmayacaktir.
Cocugunuzun verecegi yanitlar gizlilik ilkelerine
uygun olarak korunacak ve yalnizca arastirma
amaciyla kullamlacaktir. Bu formun doldurulmasi,
¢ocugunuzun ankete katilimina izin verdiginizi ve
arastirma siirecini onayladiginiz ifade etmektedir.
Arastirmaya katkiniz igin tegekkiir ederiz

1. Cinsiyetinizi belirtiniz.

e Erkek
e Kadm
2. Yasimiz kacgtir?

e 15 yagindan kiigiik
e 15-18 yas

o 18-24 yas

o 25-34 yas

e 35-44 yas

o 45-54 yas

e 55 yas ve lizeri
3. Su anda hangi iilkede vasiyorsunuz?
e  Myanmar
e Banglades
e Pakistan
o Suudi Arabistan
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e Malezya

e Hindistan

e Avrupa iilkeleri

e Amerika Birlesik Devletleri ve Kanada

e Nepal

e Tayland

e Birlesik Arap Emirlikleri

e Endonczya

e Sri Lanka

e Tiirkiye

e Diger:
4. Su an yasadigimz iilkede kag¢ yildir
bulunuyorsunuz?

e | yildan az

e 13wl

o 47wl

o 8-12yil
e 13-20yil
e 20-30yil

e 30 yildan fazla
5. Yasadiginiz iilkedeki yasal ikamet durumunuz
nedir?

e Miilteci kartim var

e Ulkenin vatandashgim aldim

e Daimi oturum iznim var

e Gegici oturum iznim var

o Belirli bir kategoriye 6zel oturum iznim var

(or. Rohingyalar i¢in)

e Yabanci oturum iznim var

e Miilteci seyahat belgem var

e Siginma veya oturum izni onayimni

bekliyorum
e Resmi bir oturum belgem yok
e Diger:

6. Egitim diizeyiniz nedir?
e Hig egitim almadim
e {lkogretim
e Ortaokul
e Lise
e Mesleki/teknik egitim
e Universite (Lisans)
e Lisansiistii egitim (Yiiksek Lisans/Doktora)
e Resmi olmayan egitim (6grenme, dini egitim
vb.)
e Digern:

7. Egitime erisimde karsilastigimz baghca
zorluklar nelerdir?
(Birden fazla segenck segebilirsiniz)
« Maddi zorluklar
« Dil engeli
« Uygun okul veya tiniversitelerin eksikligi
» Kuruluglardan gelen egitim desteginin

yetersizligi

« Ev sahibi topluluklara uyum saglamada
zorluk

« Kiiltiirel veya dini faktorler

« Diger:

8. Yasal belgelerin (6rnegin pasaport veya
vatandashk karti) eksikligi nedeniyle okullara
veya iiniversitelere kaydolamadigim
diigiiniiyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katlmiyorum

« Katihlyorum

« Kesinlikle Katihyorum
9. Ev sahibi iilkede yiiksekogretime erigim i¢in
yeterli firsatlarin bulunduguna inamyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
10. Ev sahibi iilkede mevcut egitim
programlarindan tam anlamyla faydalandigima
inamyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
11. Kamplardan ¢ikis kisitlamalar veya uzak
mesafeler, okula erisimimi veya egitim basarimi
olumsuz etkiledi.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
12. YasadiZim iilkedeki egitim haklar ve
olanaklar: hakkinda bilgi sahibiyim.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
13. Su anki ev sahibi iilkede resmi okullara
kolayca kaydolabildim.
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« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
14. Daha énceki egitim niteliklerimi ev sahibi
iilkede denkligini almanin zor oldugunu
diisiiniiyorum.

» Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
15. Tamnmayan okullarda egitim gérmek, adil
egitim alma veya yiiksekégrenime devam etme
sansimi olumsuz etkiledi.

o Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katihiyorum
16. Bolgemde egitim altyapisimin (okullar, simflar
ve dgretmenler) yetersiz oldugunu veya mevcut
olanlarm ihtiyaci kargilamadigim diigiiniiyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Kauliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
17. Miifredatin, kiiltiirel ve sosyal ihtiyaclarimiza
daha iyi uyum saglamasi icin iyilestirilmesi
gerektigine inanmiyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katulmiyorum

o Katihyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
18. Su anda aldigim egitim diizeyinden
memnunum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

«  Katlmiyorum

« Katiliyorum

» Kesinlikle Katiliyorum
19. Hiikiimet veya sivil toplum kuruluslarindan
aldigim maddi destegin egitim ihtiyaglarinm
karsiladigim diisiinityorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
20. Ailem tarafindan egitimden vazge¢ip
cahismaya yonelmek icin baski hissediyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katihlyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
21. Egitim masraflarim karsilamakta maddi
zorluklar yasiyorum.

o Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

¢ Kesinlikle Katiliyorum
22. Cevremdeki ¢ocuk iggiliginin yaygimhgimn
egitimin onemini azaltigim diisiinliyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
23. Ayrimcilik ve irk¢iigin esit egitim alma
sansimi etkiledigini hissediyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katihyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
24. ErKen yasta evliligin, bir¢ok Kizin egitimine
devam etmesini engelledigini diisiiniiyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
25. Ulkemi terk etmeden énce, memleketimdeki
egitim olanaklarimin daha iyi oldugunu
diigiiniiyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

o Kesinlikle Katiliyorum
26. Cevremdeki toplumun egitimi bir éncelik
olarak gormedigini hissediyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
27. Medeni durumumun (evli veya bosanmg
olmam), egitim alma sansim azalttigim
hissediyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
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28. Cinsiyetimin (erkek ya da kadin olmam),
egitime erisimimi veya okula ya da iiniversiteye
kaydolmamn etkiledigini diisiiniiyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
29. Ebeveynlerimin egitim seviyesinin, egitim
alma sansim olumlu veya olumsuz
etkileyebilecegini diisiinliyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katlmiyorum

« Katiliyorum

» Kesinlikle Katiliyorum
30. Bir etnik gruba mensup olmanin yasadigim
iilkedeki egitim olanaklarimn etkiledigini
diisiiniiyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

» Katilmiyorum

« Katihyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
31. Yasadi@im travmalardan kaynaklanan
psikolojik zorluklarin derslere devamim
etkiledigini hissediyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
32. Yeni iilkenin diline yeterince hikim olmamam
ya da bagka dilleri bilmemem gibi dil engellerinin
egitimden tam anlamyla faydalanmam
simrladigim diigiiniiyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
33. Ev sahibi iilkenin, Rohingyalarin egitime
erisimini zorlagtirdigimi veya temel resmi egitimi
saglamayi engelledigini hissediyorum.

o Kesinlikle Katilmiyorum

« Katulmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
34. Ev sahibi iilkelerde Rohingya dilini konusan
ogretmenlerin bulunmasimn egitimle ilgili
zorluklar azaltigim diisiiniivorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katulmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
35. Uluslararas: kuruluslarin yetersiz destegi ve
hiikiimetlerle zayif isbirligi, miifredatin ve egitim
hizmetlerinin kalitesini olumsuz etkiledi.

o Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

¢ Kesinlikle Katiliyorum
36. Resmi olmayan veya dini okullarin, egitim
seviyemin gelismesine katkida bulundugunu ve
resmi egitimin eksikliginden kaynaklanan boslugu
doldurdugunu hissediyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
37. Egitimin, yerel topluma uyum saglama ve
sosyal/profesyonel firsatlarimi artirma sansimi
yiikselttigini diigiiniiyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
38. Cevrimigi egitimi (uzaktan egitim) egitime
erisim icin iyi bir secenek olarak goriiyorum.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

¢ Kesinlikle Katiliyorum
39. Uzaktan egitim icin gerekli internet erisimi ve
cihazlara iyi bir gekilde sahibim.

« Kesinlikle Katilmiyorum

« Katilmiyorum

« Katiliyorum

« Kesinlikle Katiliyorum
40. Rohingyalarin yasadig iilkelerde egitimin
iyilestirilmesi icin onerileriniz nelerdir? (Faydah
buldugunuz fikirleri veya ¢oziimleri liitfen
belirtiniz)
(A¢tk ughu yanit)
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