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Onsoz

Uskiidar Universitesi olarak birgok alanda bilimsel calismalar yiiriiterek ¢éziimler gelistirmek azmi ve amaci
ile hareket ediyoruz. Diinyanin gelecekte daha yasanabilir bir yer olmasi icin buglinden atilacak adimlarin
onemine inaniyoruz.

Bilimsel gergeklerin sadece tek bir bakis agisiyla degil, birgok agidan ¢ok disiplinli ve biitlincll olarak ele
alinmasinin insani cok daha genis bir anlayisa ulastiracagi diisiincesindeyiz.

Yakin ge¢miste nérobilimde beyin ve biling ¢alismalari bizi materyalizmin ¢okiisiine gotirdi. Spinoza’nin
yanilgisi anlasildi. Akilli tasarim tezi bir dis zekanin evreni tasarladigi artik bilimsel kabul ve onay goériyor.
Norobilim ve kuantum pargacik fizig§inde meydana gelen bilimsel gelismelerden sonra varolus ve maneviyat
bilimin sinirlari igerisine girmeye basladi. Madde temelli bir evren yaklasimindan enerji ve soyut bilgi temelli
bir evren yaklasimina gecildi. Her seyin madde olmadigi, ondan énce mana ve soyut bilgi geldigi ve ardindan
somut bilgi ve maddenin olustugu kabul edildi. Bu gelismeler i1s1ginda bilimin farkl tezler ortaya atmasiyla
varolus ve yaratilis yeniden analiz edilmeye baslandi.

2017 yihindan beri de Tirkiye’de yaratiis konusu Universite ortaminda ele alinmaktadir. Yaratihs artik
Universitelerin bilimsel ¢alisacagi bir alan haline geldi. Yaratilis bilimsel ¢calisma laboratuvarina girdi.

Bu cercevede varlik alemini ve olaylari sadece materyalist ve pozitivist bir yaklasim yerine bilimler ve
disiplinler arasi arastirmalar 1siginda ve bitlincil bir bilim bakisi ile Allah’in isim ve sifatlariyla agiklamanin ve
O’na nispet etmenin gergekgi bir yol oldugunu degerlendirmekteyiz.

Uluslararasi Bilimler Isiginda Yaratiis Kongrelerinin oncelikli hedefleri arasinda, yaratilis konusunda bilim
camiasinda farkindalik olusturmak, dislince ufkuna katki saglamak ve ilmi veriler dogrultusunda yaratilis
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Simdi de kongremize katilim ile ilgili kisa bilgi vermek istiyorum:
Yurt icinden 80 bildiri ve yurt disindan (ABD, Libya ve Endonezya) 6 bildiri ile katiim gerceklesti.

Yurticinde 41 Devlet ve Vakif Universitesinden, cesitli kamu ve 6zel kurumlardan ve emekli olmus
akademisyenlerden bildirilerle katihmlar oldu.

Tiirkge ve ingilizce yapilan Agilis Oturumu konusmalari simiiltane olarak cevrildi. ikinci giin ilk oturum
cevrimici ve ingilizce olarak yapildi.

ilk giin 2 ayri salonda 8 oturum, ikinci giin 2 ayri salonda 10 oturum ve Ugiincii giin 1 salonda 6 oturum
gerceklestirildi.

Kongrede sunulan tebliglerden sahiplerinin onayi ile 48 adedi bu Kongre Bildiri Kitabinda yayinlanmistir.
Tamami yaratilisi farkli acilardan ele alan bu tebliglerden 12 tanesi Fen ve Saglik Bilimleri, 10 tanesi Sosyal
Bilimler, 9 tanesi Din ilimleri, 8 tanesi Evrim gériisiiniin degerlendirmesi, 2 tanesi Egitim ve Miifredat, 2 tanesi
Yapay Zeka alanlart ile ilgilidir.

Ayrica VIII. Uluslararasi Bilimler Isiginda Yaratilis Kongresi’nin sonunda bilim diinyasi ve kamuoyuna hitaben
hazirlanan Kongre Sonug Bildirgesini, Yaratilis Manifestosunu ve A¢ik Mektubu da bu kitapta bulacaksiniz.

Kongremizin bilim dlnyasina, milletimize ve insanliga yararli olmasini dilerken katki ve destekte bulunan
tiim kurum ve kisilere Uskiidar Universitesi adina tesekkiirlerimizi sunmak isterim.

Dr. Ogr. Uyesi Nafi YALCIN
Editor
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MEZOPOTAMYA DINLERINDE YARATILIS'

CREATION IN MESOPOTAMIAN RELIGIONS

Alparslan ACIKGENC?

OZET

Kadim kiiltiirler, ¢alisma alani olarak antropoloji disiplinini ilgilendiren konulardir. Bu kiiltiirlerin ve
inanglarin Kur’an’daki peygamber kissalari agisindan incelenmesi gerekmektedir. Aksi halde giiniimiize kadar
olan gelismelerde antropoloji tamamen sekiiler ve dini dislayan bir bakis agisinin elinde yanhs yonlere dogru
stirtiklenmektedir. Mezopotamya gibi eski medeniyetlerde dini inanglar dikkatlice incelenirse bircok kavramin
yanlis terciime edildigi gériilmektedir.

Burada bakis agilari ters yénde olan iki temel dederlendirme mevcuttur: Birincisi, dindisi bakis ag¢isi olarak
dinler, tarih icinde insanlar tarafindan yavas yavas tarih icerisinde cesitli psikolojik ve/veya sosyo-kiiltiirel
etkenlerle gelistirildigini savunan degerlendirmeler; ikincisi ise bizim gelistirmeye ¢alisacagimiz peygamber
kissalari bakis agisindan yapilacak olan dedgerlendirmedir. Bu ikinci bakis ag¢isi Kur’an’dan temellendigi igin
buna Kur’ani bakis agisi diyelim. Bu bakis agisindan bakildigi zaman kadim kiiltiirlerin hepsinde bir yaratma
inanci goriilmektedir. Ancak bunlarin Peygamber kissalarina gére Kur’an bakis agisindan dederlendirilmesi
gerekir.

Bu ¢alismamizda ilk defa kadim Mezopotamya kiiltiirlerindeki dini inanglarda yaratma inancini inceleyerek
nazari bir ¢cerceve olusturmaya ¢alisacagiz. Béylece bu gerceveden antropolojik olarak da bu dini inanglarin
nasil degerlendirilebilecegine isik tutmaya ¢alisacagiz. Temel olarak kullanacagimiz kaynaklar Siimer ve Asur
tabletlerinde yaratilisla ilgili olan hikdyeler olacaktir. Ancak Gilgamis destanina da atiflarla konuyu tahlil
etmeye calisacagiz.

Anahtar kelimeler: Yaratilis, Gayb dlemi, Peygamber kissalari, Asur yaratilis tabletleri, Mezopotamya
medeniyeti, Gilgamis Destani, Siimer Dini

ABSTRACT

The study of ancient cultures is of interest to the discipline of anthropology. These cultures and their beliefs
need to be examined in terms of the prophet stories in the Qur’an. Otherwise, in the developments up to
the present day, anthropology is being dragged in the wrong direction in the hands of a completely secular

1 Bucalisma 24-26 Ekim 2024 tarihleri arasinda Uskiidar Universitesi’nde diizenlenen VIII. Uluslararasi Bilimler Isiginda
Yaratilis Kongresinde sunulan “Mezopotamya Dinlerinde Yaratilis” baslikh bildiriden tiretilmistir.

2 Prof. Dr. Tirkiye Bilimler Akademisi, ibn Haldun Universitesi, istanbul, E-posta: acikgenc@gmail.com,
ORCID: 0000-0002-5862-1737

8" INTERNATIONAL CREATION CONGRESS IN THE LIGHT OF SCIENCES 163



and religion-excluding perspective. A careful examination of religious beliefs in ancient civilizations such as
Mesopotamia shows that many concepts have been mistranslated.

There are two main considerations here, with opposite perspectives: First, from a non-religious point of
view, which argues that religions were developed gradually by humans in history through various psychological
and/or socio-cultural factors; and second, from the point of view of prophetic parables, which we will try to
develop. Since this second perspective is based on the Qur’an, let us call it the Qur’anic perspective. From this
point of view, there is a belief in creation in all ancient cultures. However, according to the Prophet’s parables,
they need to be evaluated from a Qur‘anic perspective.

In this study, for the first time, we will try to create a theoretical framework by examining the belief in
creation in the religious beliefs of ancient Mesopotamian cultures. Thus, from this framework, we will try to
shed light on how these religious beliefs can be evaluated anthropologically. The main sources we will use are
the Sumerian and Assyrian tablets, which contain the story of creation. However, we will try to analyze the
subject also with references to the Gilgamesh epic.

Keywords: Creation, unseen world, Prophet Stories, Assyrian creation tablets, Mesopotamian civilization,
Epic of Gilgamesh, Sumerian Religion

1. Girig

Gunumuzde kadim kultlir ve medeniyetleri inceleyen antropoloji, tarih ve arkeoloji gibi bilimlerde birtakim
on kabullerden yola gikilmaktadir. Bu 6n kabullerin denebilir ki hepsinde ortak bir 6zellik var; o da dinlerdeki
yaratilis séylemlerini tamamen dislamalaridir. Bunun en dnemli nedeni dinin ne oldugunu bilmemeleridir. Ya
da dinden anladiklari sadece kendi hayallerinde Urettikleri birtakim tarihi olaylardan hayali canlandirmalar
vasitasiyla vehmi kullanarak trettikleri bir din kavramidir. Boyle olunca din kavramini ve olgusunu insanlarin
uydurduklarini séylemektedirler. insanlarin uydurarak gelistirdikleri din anlayisinda birtakim etkilerden
hareketle bilim insanlari sosyolojik, psikolojik ve antropolojik din teorileri gelistirmislerdir. Bunlari karsisina alan
bir de ilahi din anlayisi vardir. Bu anlayis vahiyle Allah tarafindan secilmis elcilere gonderdigi ve “semavi din”
olarak adlandirilan anlayistir. Buradan hareketle denebilir ki, en kapsamlianlamiile sadece iki din anlayisi vardir:
1. Vahiyle bildirilen bir ilahi din anlayisi; 2. insanlarin belli agiklamalarla gelistirdikleri beseri din anlayislaridir.
Simdi yaratiligile ilgili gérislerin tahlilinden dnce ele alinmasi gereken bu din anlayislari ve bunlardan gikarilan
antropoloji yontemlerdir. Clinkl kadim medeniyetlerin yaratilis ile ilgili yazitlari ve arkeolojik kazilardan ele
gecirilen buluntularin degerlendirilmesi bu bozuk din anlayisina dayali olan antropolojik yontemlerdir.

ilk dnce soracagimiz soru sudur: insan bitiin bilgi kuvvelerini kullanarak bir din kavrami ve bu kavram
etrafinda bitiinlesmis bir hayat nizami kurgulayabilir mi? Bunu cevaplayabilmek icin 6nce dinin mahiyetine
bakmamiz gerekir. Din, insanlsti bir varlk kabullendigi icin bu varligin mahiyetine niifuz edebilecek bilgi
kuvvelerine ihtiyag vardir. Burada acik bir tezat gorebiliriz: insanin insantsti bir duruma gegmesi tam anlamiyla
bir tezat olusturmaktadir. insanin kendini asip kendi varliginin étesinde bir varliga hikkmetmesi aklen ve
mantiken mimkiin degildir. Bilindigi gibi felsefede biz buna insanin askin olani bilecek bir mahiyet kazanmasi
diyoruz. Ancak insan bdyle bir mahiyette degildir. Bunu mantik kurali olarak biliyoruz. Bu kesinlesmis kurala
gore insan zihni sadece ve sadece bilinenden bilinmeyene dogru ilerler. Bu demektir ki bildigimiz bir sey
olmazsa asla baska bir bilmedigimizi de bilemeyiz. Biiyiik islam filozofu ve mantikgisi Kazvini al-Katibi (6.
675/1277) mantiga dair meshur Semsiye adli eserinin girisinde bu mantik ilkesini gayet giizel ve 6z olarak
soyle ifade etmektedir:

Bilgi, ya sadece bir seyin suretinin akilda hdsil olmasindan ibaret olan kavramdir (tasavvur), ya da
bir hiikiimle birlikte olan kavramdir. Hiikiim ise bir seyin baska bir seye olumlu veya olumsuz olarak
isnad edilmesidir. [6rnek: masa siyahtir. Burada siyahlik olumlu olarak masaya isnad edilmistir.]
Buna da tasdik (6nerme) denir. Kavram ve énermenin hepsi ne bedihidir ne de nazaridir. [Bilgimizin
tamami ya kavram ya da 6nermeden ibaret oldugunu gére] bunlarin hepsi bedihi olsa o zaman her
seyi bilirdik [¢clinki bedihi demek apagik olan bilgi demektir ve bunlari biz aklimizla derhal biliriz,
meseld bir seyin parcasi bitininden kligliktiir 6nermesi gibi]. Diger taraftan bilgilerimizin tamami
nazari olsa [yani ¢calisarak elde ettigimiz bilgilerden olsa] o zaman ya kisir déngii ya da teselsiil
olurdu.?

3 Ebi’l-Hasen Necmiiddin Debirdn Ali b. Omer b. Ali el-Katibi. er-Risdletii’s-semsiyye fi’l-kavd ‘idi’l-mantikiyye tahkik,
geviri ve serh yapan Ferruh Ozpilavcl (istanbul: Litera Yayincilik, 2017), 56-7. Késeli parantezler icinde verilen
actklamalar sahsima aittir. Buradaki terciime bazi degisikliklerle alinmistir.
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Burada anlatilanlar aslinda Kant’in ancak 18. Yuzyilin sonlarinda Saf Aklin Elestirisi adli eserinde
ispatlayabildigi epistemolojik bir ilkedir. Buna gore bizim aklimiz kendinde tecriibe 6ncesi bulunan birtakim
saf kavramlar olmadan dis diinyadan algiladigimiz izlenimleri asla bilgiye donlstiiremez. Kant (1965, s. 93) bu
ilkeyi cok giizel bir sekilde soyle ifade etmistir: “muhtevasiz dislince bos oldugu gibi tecribi algilar kavram
olmadan kordir.”* Burada Kant’in soéyledigini Kazvini’nin kavramlari ile ifade edecek olursak séyle diyebiliriz:
“bilgi nazari kavramlar olmadan bostur, yani tamamen muhtevasiz ici bos kavramlardan ibaret olur; ancak
nazari kavramlar da bediht bilgi olmadan kérdir” Bu durumda bilgi ancak bu iki tlr bilgini birlesmesi ile
muiamkindir. Kant’in bununla ilgili yaptigi aciklama soyledir:

Simdi tiim tecriibeler gercekten de verili, yani gériinen bir nesne kavrami igerir. Nesnelerin
kavramlari, genel olarak, a priori [Kazvini bunu “bedihi” olarak ifade etmistir] kosullari olarak
tiim tecribi bilginin temelini olusturur. Bu nedenle, bedihi kavramlar olarak kategorilerin nesnel
gecerliligi, diistince bicimi s6z konusu oldugunda, yalnizca onlar aracilidiyla tecriibenin mimkdiin
oldugu gergedine dayanir.®

Kesinlesmis olan bu mantik ilkesinden hareketle dinin nasil olustugunu agiklayacak olursak diyebiliriz ki
dinin iki yona vardir: birinci ve temel olan asil yén “askin” olan yondur ki bu yoénle ilgili higbir insan kuvvesi,
ilgili kavramlarin muhtevasini doldurabilecek ve dolayisiyla anlamh bilgiye donustirecek 6zellige sahip
degildir. Yani bu yon itibariyle biz bir kavram Uretecek olursak i¢ini doldurabilecegimiz bir tecribi baglant
olmadigi icin kavram havada asili kalacaktir. Dinin “iman” olarak nitelendirdigi bu askin yon ancak Allah’in
gonderdigi bir vahiyle anlaml muhteva kazanmistir. Yine bir 6rnekle agiklayacak olursak diyebiliriz ki, kainatin
bir yaraticisi olmasi ve nasil bir yaratici oldugunun bilinmesi, bizimle olan iliskisi, neden her seyi yarathgi,
varligin geleceginin nasil olacagi gibi konulari bilmemiz asla mimkin degildir. Ancak vahiyle bunlar agiklanmis
ise o kadarini bilebiliriz. Bunlar hakkinda elde edebilecegimiz hicbir bilgi yetenegimiz yoktur. Onun igin bu
konularla ilgili distinerek birtakim kavramlar Uretebiliriz ancak bu kavramlar vahiyden bagimsiz olursa ici
bostur, gercek anlamda bilgi degildirler. Dinin ikinci yonii ise bu diinyadaki hayatimizla ilgili oldugu igin bu
diinya hayatina yon vermek lzere “seriat” adi verilen bazi kurallar ve uygulamalar sistemi verilmektedir. Bu
yon stphesiz ki bilgimize agiktir, yani bilgi Gretebildigimiz konulardir. Zaten din boyle olmasaydi dini burada
yasamamiz da mimkiin olmazdi.

Bu uzun epistemolojik aciklamalari yapmamizin nedeni insanlarin birinci yon itibariyle din hakkinda bilgi
Uretemeyecekleridir. Bu hususa iliskin bir bilgi ileri siirmislerse bunun dayandigi 6nceden bildikleri bir kavram
ve bilgi kirintisinin ellerine gegmis olmasindandir. Bu bilgi kirintisi sliphesiz ki daha dnce gelen vahiyle insanlara
ulasmistir. Yine buna bir 6rnek verebiliriz: Allah’in varligi hakkindaki bilgilerimiz vahye dayanmaktadir. Sayet
vahiy olmasaydi biz sadece kainatin bir sebebi olmasi gerektigi fikrinde kalirdik ve daha ileri gidemezdik. Yani,
kadinatin sebebi olan seyden bu sebebin bir yaratici olmasi fikrine ve bu yaraticinin da Allah veya diger dillerde
hangi kelime ile ifade edilirse edilsin, ilah olduguna bizi ileten bir akli bag mevcut degildir. ilk peygamber
olan insana gelen bir vahiyle veya “bildirmeyle”; kainatin varlig bir yaratici ile olmustur ve bu yaratici sizi
bu diinyaya bir gaye icin gondermistir; sizi seven koruyup gozeten bu yaratici Allah’tir gibi agiklamadan
sonra insanlik tarihinde ilk defa dinin bu askin yoni tesekkil etmistir. Simdi insanlar daha 6nce kainatin bir
sebebi oldugunu biliyorlardi ama “tanri” kavramini bilmiyorlardi, vahiyle bunu 6grendiler ve bdylece yeni bir
kavram elde ettiler. Artik vahiyden 6grendikleri bu kavramdan hareketle yeni fikirler tretebilirlerdi ve Urettiler.
Boylece ilk gelen din tahrif edilmis oldu. Clinkii insanlar vahiyle gelenle yetinemiyorlar; bos ve yararsiz hatta
zararli merak sayesinde bu meraklarini gidermek icin veya diger bazi saiklerle din ve Allah hakkinda vahye
dayanmayan yeni fikirler tiirettiler. Bu durumda antropolojik olarak kadim kultirleri incelemede nasil bir yol
izlememiz gerektigini ortaya koymaliyiz.

2. Kadim Kiiltiirlerde inang Sistemlerini inceleme Yontemi

Simdiye kadar antropologlarinve arkeologlarin eskitoplumlardakidiniinanclariincelemede ve yorumlayarak
actklamalarinda kullandiklari yéntem sadece din olgusunu toplumsal bir olgu olarak ele almalaridir. Halbuki
dinin sadece uygulama yonu toplumla ilgilenir; yukarida agiklamaya calishgimiz, dinin tamamen gayba dair
olmasidir ve felsefi agidan askin olarak ifade edilen alan, sadece insan bilgi yetenekleri ile asla bilinemeyecek
olan imaniyon olup bu calismalarda dislanmaktadir. Bu yon dislanirsa sadece aklimiz kullanarak agiklama ve

4 Immanuel Kant. Critique of Pure Reason, ingilizceye ceviren Norman Kemp Smith (New York: St Martin’s Press, 1965), 93.
5 Kant, a.e., 126.
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yorumlar yapmak durumunda kaliriz ve Kazvini ile Kant’in da dedigi gibi hayali bilgiler Gretmek zorunda kaliriz
ki bunlarin dogru oldugunu kimse séyleyemez. Bu yaklasimla din sadece bir insan olgusuna donlismis olur
ve vahiyle gelen ilahi yon tamamen devre disi kalir. Boyle eksik bir yontemle eski kiiltirler incelenemez. Bunu
daha iyi acgiklayabilmek icin kullaniimasi gereken yontemi teklif ederken bir temsil ile konuyu agmaya calisalim.

insan bilgi sisteminin bir dzelligi olan yukarida dzetledigimiz mantik ilkesini agiklamak igin séyle bir temsil
verelim. Zifiri karanlikta gidecegi yere ulasmak icin galisan bir insan diisiinelim: bu insan iki seye muhtactir:
Birincisi, karanlikta gérebilmek igin elinde bir 151k olmalidir. ikincisi, elindeki isik 6niinii gérmesini saglar ancak
gidecegi yoni géstermez, onun igin yol gdsteren bir harita veya bir rehbere ihtiyac duyar. iste din, gayba dair
konulari aydinlathgi icin bize bu konularda rehberlik etmektedir. Aklimiz ve akil ile elde ettigimiz bilim ve
benzeri bilgiler ise 1sik gibidir 6nlimizi gdérmeyi saglarlar. Ama bir kimse dese ki “benim rehbere ihtiyacim
yok, elimde 1s18im var bu yeterlidir” karsisina gikan bir¢ok dehlizler ve tehlikeli gegitlerden yanlis yollara
saptigl icin tamamen kaybolur ve gidecegi mahall-i ikameti bulamayarak hayatini kaybeder. Bedilizzaman’in
23. S6z’de anlattigl hayali temsilde oldugu gibi insanin mahiyetinde “iki vecih var. Birisi: Enaniyet cihetinde
su hayat-1 dlinyeviyeye nazirdir. Digeri: Ub(diyet cihetinde hayat-1 ebediyeye bakar.”® “Enaniyetine i’'timad
eden, zulimat-1 gaflete diser, daldlet karanlhigina mibtela olur o cep feneri hilkminde nakis ve dalalet-alid
ma’limat ile” bisbiitiin yolunu kaybeder. “Eger hidayet-i ilahiyeye (kulak verse), iman kalbine girse, nefsin
fir‘avuniyeti kirilsa, Kitabullah’i dinlese; o ... vakit, birden kainat bir giindiiz rengini alir; nur-u ilahi ile dolar.”’
Demek ki kendi bilgisine glivenen gaybi konularda yolunu kaybeder, elindeki fener hilkmiinde olan akli ve
bilgisi ona bu yolda rehberlik edemez. Gaybin tek rehberi ilahi yol gosterici olan ve kendini hidayet rehberi
olarak tanimlayan vahiydir. Bu temsilde oldugu gibi eski kavimlere dair elde ettigimiz arkeolojik bulgular ve
diger varsa yazili belgeler bize 1sik tutarlar. Aklimizla bunlari yorumlarken akil da yine bu bilgileri daha da
aydinlatarak isik miktarina katki saglar. Ama bu elde edilen malumatlar gaybf bilgiler ise yani askin alana dair
ise o zaman akil ve belgeler yeterli olmazlar. Bunlara ilaveten yol gosterici vahiyler kullanilmahdir. Aksi halde
saf, tek tarafli bilgilerle gitmemiz yanlis sonuglara varmamiza yol acacaktr.

Durum boyle olunca kadim medeniyetlerdeki dini bilgileri de bu dengeli olan vahiy-akil-belgeler terazisi ile
tartarak oyle degerlendirmek gerekir. Aksi halde kendi zihninde uydurdugu bir din anlayisiile gcok eski ¢caglardaki
toplumlarin din anlayislarini ve inanglarini degerlendiren evvelki misalde olan cep feneri hiikmiindeki eksik ve
daléletle karisik olan malumati ile degerlendirmelere girerek insanlari da bu konuda yaniltirlar. Bu durumda
kadim medeniyetlerdeki dini inang ve din icerikli olan destan ve mitolojileri yorumlarken elde ettigimiz tarihi
bilgileri ve aklimizi mantigimizi yolumuzu aydinlatan isik olarak kullanirken o bilgileri Kur’an’daki 6zellikle
peygamber kissalarini ve diger gayba dair bilgileri yol gosterici olarak kullanarak ona gore degerlendirmemiz
gerekir. Zira bugiin elimizde kalan gayba dair en dogru bilgileri veren tek sahih kaynak sadece Kur’an’dir. Diger
dini kitaplar vahiy mahsulli de olsalar artik o kadar ¢ok tahrife ugramislardir ki tam manasiyla bu hususlarda
yol gbsterici olamazlar. Ancak ufak bazi isaretleri onlardan cikarmak miimkiin olabilir. Bu durumda arkeolojik
bulgulari gbz ardi edemeyiz, bunlardan ge¢mise dair izler bulmak miimkiin ancak bunlari yorumlarken adeta
karanlkta kalmis bir durumda oldugumuzdan elimizde bulunan aydinlatici 1siga ek olarak vahiyle gelen bilgileri
de yol gosterici isaretler olarak kullanmamiz gerekir. Belki birisi diyebilir ki Kur’an ve diger kutsal kitaplar bu
konuda bir sey soylemedigi icin tarihte yontem olarak kullanilamaz. Bu dogrudur, vahyin amaci bize tarihi
bilgi vermek degildir ve Kur’an da bir tarih kitabi degildir. Onun igin akil, yani felsefi ve aciklayici bilgileri
aydinlatici i1sik olarak kullaniyoruz ancak bunlara ilaveten yorum gerektirdigi icin ve yorumun da bu iginde
yasadigimiz diinyayi asan varlik alemine girdigi icin o alemi bize en iyi aciklayan vahiy kaynagini rehber olarak
kullanmaliyiz. Bu hususta Kur’an’daki peygamber kisalari bunlarla dogrudan ilgilidir, tarih olmayan bu ibret
dolu hikayeler bize tarih icin kavramsal cerceve vermektedir.

Bu aciklamalar cercevesinde kadim kiiltiir ve medeniyetlerin dini inan¢ ve mitolojilerini veya destanlarini,
sayetvarsa kutsal metinlerini degerlendirirken ve bunlardan birtakim sonuglar ¢ikarirken dogru yorumlamalyiz.
Bunun igin 6nerdigimiz yontem (¢ temel tasiyici unsurdan olusmaktadir: 1. Elde edilen buluntular, yazih,
yazisiz belgeler; 2. Mantikli ve akilci yorumlar, bunu akil ayagi olarak ifade edebiliriz; 3. Yorum ayagi olarak da
ifade edebilecegimiz vahyin veya daha dogrusu Kur’an’daki peygamber kissalarinin rehberligidir. Ancak vahyin
rehberliginin iyi anlasiimasi gerektiginden bu hususu biraz ayrintili olarak degerlendirmeye calisalim.

6 Bedilizzaman Said Nursi. Sézler, 23. S6z, ikinci Mebhas, ikinci Niikte. Bu sekilde verilen atiflarla Risalelerdeki alintilar
hangi baski olursa olsun gayet rahat bulunabilir. Onun i¢in eserin yayinevi ve tarihini vermemize gerek kalmamaktadir.
istenirse Tirkiye Diyanet isler Baskanliginin yayinladigi niishalarda daha rahat bulunabilir.

7 Bedilizzaman Said Nursi. Sézler, 23. S6z, Birinci Mebhas, ikinci Nokta.
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3. Vahiy Rehberliginin Yorumlanmasi

Metodoloji acgisindan sunu belirlemis olduk: yaratilis ile ilgili gortslerin tahlilinden 6nce ele alinmasi
gereken dogru din anlayisi ve bunlardan cikarilan antropolojik yontemlerin dogru bir sekilde ortaya
konmasidir. Clinkii kadim medeniyetlerin yaratilis ile ilgili yazitlarin ve arkeolojik kazilardan ele gegcirilen
buluntularin degerlendirilerek yorumlanmasi dogru bir din anlayisina dayali olan antropolojik yontemler
bize yaratilisin hakikatini yansitabilir. Bunun asil nedeni ise bitiin dinlerde ilk yaratiis mecaz ifadelerle daha
ziyade temsili olarak anlatilmis olmalaridir. Bu anlatimlarda konuyu bilimsel teorilerde oldugu gibi kapsamli
bir sekilde ifade edebilmek igin yeterli ayrinti bulunmamaktadir. Onun icin konuya ok dikkatli yaklasmak
gerekir. Biz insanlarin psikolojik bir 6zelligi ayrintilari merak ederek tam bir sekilde yaratilisin aciklanmasini
arzulamamizdir. Bunun igin vahiyle gonderilenle yetinmeyip eski ¢aglardaki insanlar glinimiizde de oldugu
gibi akillarina uyacak sekilde bu tir olaylarla ilgili ayrintilari hikayelestirip efsaneye donustliirmuslerdir. Bu tir
efsanelestirmeyi hadislerde de gérmekteyiz. Burada hadislerdeki yaratilis anlatimlarinin efsane oldugunu ima
etmek istemiyoruz. Ancak Peygamberimizin (a.s.m.) sahabeleri de insan olduklarindan stiphesiz ki onlar da
nasil yaratildiklarini ve kdinatin nasil yaratildigini merak edip soruyorlardi. Bu tir sorulara farkli zamanlarda
farkh cevaplar verildigini biliyoruz. Mesela, Ahmet Avni Konuk’un su hadise getirdigi yoruma bakalim:

Etvar-1 hilkat: (s.a.v.) Efendimiz buyururlar ki: “Allah Teala bir blyilik beyaz inci yaratti; celal ve heybeti ile
nazar etti; hayadan eridi. Onun yarisi su ve yarisi ates oldu. Ondan bir duman hasil oldu. Semavat dumandan
ve arzi onun képiigiinden halk eyledi. imdi onun arsi su (izerinde vaki’ oldu.”®

Bu anlatim siphesiz ki, o zamandaki insanlarin anlayisina hitap ediyordu. Biiyik ihtimalle onlar hadiste
gecen “inci”, “su”, “ates”, “duman”, “koplik” ve “ars” gibi mecazi kavramlari yorumlamadan sézlik anlamlarinda
aliyorlardi. Bu anlayisa gére o zaman ve giniimuze kadar neredeyse birgok halk kitleleri hadisi ayrintilayarak
cesitli yaratilis hikayeleri gelistirmislerdir. Bunlar efsanedir ¢linkii bu hadis yorumsuz kullanilamaz. Mesela
glinimazdeki ulasilan bilim seviyesinde bir kimse bliylk patlama teorisini kabul ederse “buyik beyaz inci”
blylk patlamanin baslangi¢ noktasi olarak yorumlayacaktir. Bu yorum dogru mudur? Bunu bilemeyiz ¢linki
ileride bilimsel gelismelerle kdinatin olusumu ile ilgili farkh bilimsel teoriler gelistirilebilir. Bilim devamli
gelismektedir. Ancak gercek olan bu hadisin soéyledigidir ki yorumunu tam olarak bulmak ¢ok zordur. Hadiste
gecenler dikkat edilirse her asirdaki bilimsel teorilere uydurulacak sekilde yoruma gayet acik bir temsiller
zincirinden ibarettir. Kur’an’in ve Kur’an’dan once gelen diger vahiylerin de kullandigi yéntem budur. Yani
vahiy insanlarin hicbir zaman bu diinyada asla kavrayamayacagi meseleleri tesbih lisaniyla anlatarak her tirli
yoruma acik birakmistir ki bir taraftan insanlarin meraki tatmin olurken diger taraftan bilimsel gelismelere
uygulanabilmesi icin elastiki kavramlarla anlatilmistir. Zaten vahyin mucize olmasi onun bu killi anlayisa uyan
temsili anlatimidir. Allah’tan baska hi¢ kimse béyle her zamanda gecerli olabilecek bir anlatim yapamadigi
icin Kur’an mucizedir ve insanlarin bundan sliphesi varsa Kur’an’i taklid ederek bir eser vermeye davet
edilmektedir.® Biz burada Avni Konuk’un der(ni yorumunu bir baska 6rnek teskil etmesi agisindan vermekle
simdilik yetinelim:

“Allah Tedld bir blylik beyaz inci yaratti; celdl ve heybeti ile nazar etti; hayddan eridi. Onun yarisi
su ve yarisi ates oldu. Ondan bir duman hésil oldu. Semdévdti dumandan ve arzi onun képtiginden
halkeyledi. imdi onun arsi su lzerinde vaki’ oldu.”28 “Allah Tedld”dan murdd, viicid-1 mutlakin
“mertebe-i vahdet”idir.

“Halk”in ma’ndsi zuhdr ve izhdrdir. “Bliylik bir beyaz inci”den murdd “hakikat-i insdniyye” mertebesi
olan “akl-i evvel”dir ki, buna “mertebe-i véhidiyyet” de derler. Akl-1 evvele “celdl ve heybeti ile
nazar” etmesinden murdd, akl-1 evvelin mebde’-i gayriyyet olan “mertebe-i rih”a tenezzilidiir;

A A1

ve bu tenezziilden hdsil olan [m/50] gayriyet nikabi ile viicid-1 mutlakin tesettirddir. Ziré “nazar-i

8 Ahmed Avni Konuk. Flisdsu’l-Hikem Terciime ve Serhi, 2 cilt, yayina hazirlayanlar ve yeni harflere gcevirenler, Mustafa
Tahrali, Selguk Eraydin, v.d. (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig, 2017), 1: 49. Bu hadisle ilgili 28.
dipnotu da bu eserden alintiliyoruz: “Silemi, Hakaiku’t-Tefsir, |, s. 330; Bakli, Mesrebi’l-Ervah, s. 11; FitQhat-i
Mekkiyye, 1, s. 18. Bu rivayet Cendi, Kasani, Kayseri, Harezmi ve Bali Efendi serhlerinin Eyy(b Fassi’'nda yer alir. Ahmed
Avni Bey de Eyyiib Fass’’ni serhederken rivayete tekrar yer verecektir. Ayrica ibnii’I-Arabi Tedbirdt'inin ilk ciimlelerinde
bu hadisin mealini aktarmistir. Ahmed Avni Bey’in Tedbirat’taki ibarelerden hareketle bu rivayete yer verisi icin bk.
Konuk, Tedbirét-i ilGhiyye Terciime ve Serhi, s. 1-5.”

9 Su ayetler bu hususta gayet aciktir: “Kulumuza indirdigimiz kitaptan dolayi bir stiphe icinde iseniz onun benzeri bir
sUre de siz getirin, Allah’tan baska taptiklarinizi da yardima cagirin; eger iddianizda samimi iseniz!” (Bakara, 2/23).
Yine su ayet: “Yoksa “Onu (Muhammed) uydurdu” mu diyorlar? De ki: “Eger iddianizda dogru iseniz, o zaman onun
benzeri bir sire de siz getirin bakalim; Allah’tan baska cagirabildiklerinizi de yardiminiza ¢agirin!” (Yunus, 10/38).
Meallerin alindigi site Diyanet isleri Baskanligi: https://kuran.diyanet.gov.tr/Tefsir/
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cemdl”, vech-i Hakk’in kendi nuru ile tecellisidir ki, bunda tesettiir yoktur. “Nazar-1 celdl”, vech-i
Hakk'in libds-1 gayriyyet ile ihticabi oldugundan, bittabi’ bunda tesettiir vardir. “Gayriyet”ten murdd
mutlakiyetten mukayyediyete tenezziil ve mutlakin mukayyedde ihtifasidir. “Diirre-i beyzd”nin
erimesi, vicdd-1 vahidiyyetin isneyniyet ile takayyld ederek, akl-1 killiin kendi nefsinde muiteldst
oldugu hinde, ona nefes-i Rahmdnisi ile viicid-1 héricl bahsetmesi ve bu nefes-i Rahmanf ile ona
fezdda viicad-1 hérici bahsini mitedkib merkezin “ates” ve muhitin teberriid ile “su” olmasina
isdrettir; ve “seb’a semdvat” ta’bir ettiGimiz seb’a-i seyydremizin, bu duman hdlindeki sehéb-i
muziden ve arzin dahi onun tekdsdifiinden mahlik olduguna; ve “ars” miilk-i diinyG ma’ndsina olup,
avdlim-i sehddiyye emldk-i ildhiyyeden bulunduguna; ve sehdb-1 muzi arsin temeli oldugu cihetle,
ars-1iléhi su tzerinde vaki’ olduguna remz olunur.”*°

Bu der@nf agiklama daha sonra kendi zamaninda astronomi ve fizik bilimlerinin ulastigi bilgiler agisindan da
yorumunu vermektedir, soyle ki (daha rahat anlasiimasi i¢in sadelestirilmis niishadan alintiiyorum):

Astronomi alimleri derler ki: “Yildizlar ve gezegenler, hallerinin baslangicinda bir bulut hdlinde
olup, derece derece kiireler seklinde yogunlasmislardir. Bu gaz halindeki bulut, bu kapsam olan
dlem kiiresi baslangigta ayni cins ve hidrojenden bile hafif bir gazdan olusmustur. Merkeze dogru
biitin ferdi olan parcalarin ¢ekilmesi ve bundan meydana gelen gittikce artan yogunlasma ve
merkeze dogru olan hareketin isiya déniismesi ve olusan isinin sebep oldugu ilk kimyevi karisimlar
ve elektrigin te’siri ve tiiri bir digerinden tiireyen tabiata dit kuvvetlerin muhtelif fiilleri ve te’sirleri,
hidrojen, oksijen, karbon, azot, sodyum, kalsiyum, demir, magnezyum vb. gibi ilk elementlerin
olusumuna sebep olup maden tiirleri, bir digerinden ayri ve farkli olurlar.

Isinin meydana gelmesi ferdi olan parcalarin hareketindendir. Clinkii hareket isiya déntsdir. Ve isi
da bir ¢esit hareketten baska bir sey dedildir. Simdi bulut halindeki yildizin birlesimine déhil olan
yukaridaki elementler bugtin giineste yanmakta oldugu gibi, siddetli ates hdlinde bulunur. Ve bu
ates kiresi sogumaya baslayinca ates suya dénmdis olur. Bu iki akiskan, fiziken zitlar ise de, kimydca
ayn-i unsurlarin bileskeleridir. Ve nitekim giiniimtizde, yer kiiremizin etrédfinda dalgalanan denizler
hidrojen, oksijen ve sodyumdan olusmustur. Isi tenezziil ettigi ve havaya dit buharlar yogunlastigi
zaman, durmadan yer dedistiren ylizeyinin volkanik patlamalari icinde heniiz sogumayan sular
icinde yari akici, yari kati, hamur gibi, esnek ve birbirinden farkli olan karbon birlesiklerinden, ya’'ni
yapiskan balgiktan ilk bitkiler ve hayvanlar husule gelmeye baslar.”

Demek ki, bu hadis-i serif: “Inkdr edenler semdvat ve arzin bitisik oldugunu gérmediler mi? Sonra
Biz o ikisini ayirdik. Ve her canli seyi sudan yaptik. HGlG iman etmezler mi?” (Enbiyd, 21/30) dyet-i
kerimesinin izGh ve tefsiridir. Ve bundan anlasilir ki, gékler ve yeryiizii yaratilisin baslangicinda bir
madde hdlinde olarak bitisik idi. Daha sonra birbirinden ayrildilar. Ve cisimlerin meydana gelmesi
de sudandir. Clinkd il&hi ars su lzerindedir.”

islam medeniyetinde yorum yéntemlerinin cok gelismis olmasiyla Es’ari, Maturidi, Farabi, ibn Sina, Gazali
ve bitlin gegmis bilim adamlari bu tiir ayetlerin ve hadislerin temsili benzetme yoluyla yaptiklari agiklamalarin
bir yoruma muhtag oldugu gercegini kabul etmisler ve buna uygun yontemler gelistirmeye c¢alismislardir.
Onun i¢in bizde belagat, me’ani ve beyan gibi dil bilimleri gelismistir. Bu gelismeye destek olan mantik, kelam
ve gramer bilimlerine ek olarak Yunan medeniyetinden alinan felsefe bilimleri mecazen anlatilanlarin tevil
edilmesi gerektigini daha acik bir sekilde gosteriyordu. Ancak bu demek degildir ki, yine de halk kitleleri
arasinda ve bilimsel gergekleri kabul etmeyen bazi ilim adamlari yoktu. Bunlar hala bu anlatimlari yorumuz
kabul edip efsane tiiriinden farkl yaratilis gériislerini savunuyorlardi. insanlar arasinda her zaman béyle
farkhliklar olacaktir. Onemli olan yorumlarken kullanilan kavramsal cerceveyi olusturan ve toplumun zihniyetini
sekillendiren bilimsel tutumdur.

Verdigimiz orneklerle vahyin nasil yorumlanmasi gerektigini biraz agmaya ¢alistik. Simdi vahyin mahiyeti
itibariyle zamanla irtibati olan yoniinden ve zaman-mekan (st olan viis’atinden bahsedelim. Yalniz su hususu
dikkate almak gerekir: vahyin mahiyeti tam anlamiyla gayba ait bir konu oldugundan sadece vahye dayanarak
ve vahiy kaynaklarina bagimh olarak ancak agiklanabilir. Akildan ¢ok vahiy bu konuda kullanilabilir ve bu
vahiyde ginliimizde tek glvenilir vahiy temelli olan Kur’an ve sahih hadislerdir. Bizde bu kaynaklara bagl
olarak ¢ok kisa bir agiklama ile elde etmek istedigimiz sonucu kadim medeniyetlerdeki kutsal metin kabul
edilen belgeleri ve dini inanglari agiklamaya calisabiliriz.

10 Konuk. Fiistsu’l-Hikem Terciime ve Serhi, 1: 49.
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Kur’an’da bircok ayetlerde “vahyetmek” kékinden fiil olarak kullanilirken sadece 6 ayette “vahy (sz)”
isim olarak gecmektedir. Fazla ayrintiya girmeden ve ¢ok basit olarak sadece en temel anlamda “elgi” olarak
sectigi kimseye “Allah tarafindan gonderilen bilgi” olarak tanimlayabiliriz. Kur’an’da Allah’in peygamberlere
vahiy gdndermesi ilk insan Hz. Adem’le baslamis ve biitiin insanlara son peygamber olarak gdnderdigi
Peygamberimize (a.s.m.) kadar devam ederek onunla son bulmustur (Nisa, 4/163; Ahzab, 33/40). Fakat bu
bilgi cok farkli boyutlarda ve muhtevada gonderilmektedir. Mesela peygamber olmadigi halde Hz. M{sa’nin
annesinde oldugu gibi insanlara Allah vahyetmistir (Kasas, 28/7).1* Yine fiil olarak “meleklere, arilara, yer
kiresine ve goklere vahiy edildigi belirtilmistir. Ayrica seytanlara ve seytanin kendi dostlari olan insanlara ve
cinlere, peygamberlerle miminlere diismanlik etmeleri icin gizlice telkinde bulunmasini ifade eder (el-En‘am
6/112, 121). Bazi dyetlerde (en-Nahl 16/2; el-MiU’min 40/15) peygamberlere indirilen vahiy “ruh” diye de
anilmistir”*? Yine Kur’an’da dogrudan elgisine vahyetme, perde arkasindan hitap etme (28/Kasas, 30), elci
gonderip emir ve yasaklarini bildirme seklinde Ug tirli vahiy génderme seklinden bahsedilir (Sara, 42/51).22
Ayrica Kur’an onceki peygamberlere génderilen vahyin nasil iletildiginden bahsedilmedigi halde son elgi olan
Peygamberimize (a.s.m.) gbénderilen vahyin nasil gonderildigine dair az da olsa bazi bilgiler verilmistir. Bunun
nedeni daha Once belirttigimiz gibi vahiy gayba dair bir olgu oldugu icin mahiyetini tam olarak anlamamiz
mimkiin degildir. Ancak bizim yasantimizda edindigimiz tecriibelere benzetilerek anlatilirsa bizi tam olarak
tatmin etmese bile yeterli olacak seviyede bilgi edinmemiz mimkindur.

Buna gére Allah katinda “korunmus bir kitap”tan vahyedilen Kur’an’in asli levh-i mahfiazdadir (ez-
Zuhruf 43/4; el-Viakia 56/77-78; el-Buric 85/22). Kur’an Kadir gecesinde nézil olmustur (ed-Duhdn
44/3; el-Kadr 97/1-3). Allah katinda dederli, itibarli, gti¢lii, saygin ve giivenilir bir elgi olan Cebrdil’in
tebli§ ettigi kelémdir (et-Tekvir 81/19-23). Onceki peygamberlerden farkli sekilde Cebréil, Kur’an
ayetlerini Resalullah’a bir defada degil zihnine ve kalbine yerlesmesi icin parg¢a parca apacik bir
sekilde okuyup teblig etmistir (el-Furkan 25/32). Bunun yaninda dyetler Cebrdil tarafindan Resdl-i
Ekrem’e okundugu sirada o, gelen vahyi tamamen kavrayip bir daha unutmamak icin acele ile
tekrara baslamis, bunun (zerine Cebrdil’in okumasi bitmeden kendisinin okumaya baslamamasi
hususunda uyarilmis (el-Kiydme 75/16-19) ve Kur’anin Allah tarafindan onun héfizasina
yerlestirilecedi bildirilmistir.*

Yine sadece bircok hadislerde bildirildigine gére her yil Ramazan ayinda Cebrail, Kur’an’i geceleri gelerek
Peygamberimize (a.s.m.) okumus; o da buna mukabele ederek tekrarlamis ve béylece Kur’an aynen muhafaza
edilmistir.®> Ramazanlarda buglin yapilan mukabele gelenegi bu tekrardan kaynaklanmaktadir. Ancak burada
bizi asil ilgilendiren 6nemli bir bilgi gérmekteyiz. Zira Kur’an’a gore farkh zamanlarda yasayan peygamberlere
gonderilen vahiyler ayni zamanda birbirini tasdik etmistir:

Allah peygamberlerden, “Ben size kitap ve hikmet verdikten sonra nezdinizdekini tasdik eden bir
elci size geldiginde ona mutlaka inanacak ve yardim edeceksiniz” diyerek séz almistim. (Sonra)
“Kabul ettiniz mi ve bu ahdimi lstlendiniz mi?” dediginde “Kabul ettik” cevabini vermislerdir;
bunun lzerine “O halde sahit olunuz, ben de sizinle birlikte sahitlik edenlerdenim” buyurmustu.
(Al-i Imrdn, 3/81; ayrica bknz. En‘ém, 6/92; Fétir, 35/31)

Bu demektir ki, Kur’an’da gecen peygamberlere Hz. Peygamber, Fahr-i dlem efendimizden bahsedilmis
olmasi gerekir. Yine Hz. isa (a.s.) ve Hz. Musa’dan (a.s.) Kur’an’da bahsedildigi gibi daha énce diger dinlerde
gelen peygamberlere de onlardan bahsedilmistir. Onun icin mesela Giiney Amerika’daki Maya ve Azteklerde
olan efsaneye gore babasiz dogan mucize birinden bahsedilmektedir ki bunun ayrintilarini bilseydik stiphesiz
ki Hz. isa hakkinda onlara ne kadar daha ¢ok bilgi verildigini bilebilirdik. Sadece Hz. isa degil belki diger
bazi peygamberler ve 6zellikle dhir zaman peygamberi ve a’refi enbiya olan Aleyhisselam Efendimizden
bahsedilmemesi asla mimkiin degildir. Bu ylzden vahiyler insanlarca bilinmesi imkansiz olan gayba dair
bilgiler verir (Al-i imran, 3/44).

11 Ayette gecen soyledir: M{sa’nin annesine, “Onu emzir, basina bir sey gelmesinden endise ettiginde onu nehre birak.
Korkup kaygilanma. Biz onu sana geri dondiirecegiz ve onu peygamberlerden biri yapacagiz” diye vahyettik.

12 Yusuf Sevki Yavuz. “Vahiy”, TDV islém Ansiklopedisi 42. cilt (2012), 440.

13 Ayet soyle buyurmaktadir: “Herhangi bir beser ile Allah’in konusmasi ancak vahiy ile yahut perde arkasindan ya da bir
elci gonderip, izni ile, diledigini vahyetmesi seklinde olabilir. Muhakkak ki O ¢ok yiicedir, engin hikmet sahibidir.” (42/
Sara, 51)

14 Yusuf Sevki Yavuz. “Vahiy”, TDV islém Ansiklopedisi, 42. cilt (2012), 440.

15 Bknz. Ahmed ibn Hanbel, Miisned, 1, 231, 276, 325, 326, 405; VI, 282. Buhari, “Bed’U’l-vahy”, 5, “Fezd’ilu’l-Kur’an”,
7, “Bed’V'I-halk”, 6, “Menakib”, 25; yine Miislim, “Fadd’ili’s-sahabe”, 98, 99; yine [bn Mdce, “Siyam”, 58. Hadislere
yapilan atiflar Abdiilbaki Turan’dan alinmistir, “Arza” maddesi, TDV islém Ansiklopedisi, 3. cilt (1991), 446-447.
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Ancak Kuran’dan cikarabilecegimiz bu agiklamalar kapsaminda diyebiliriz ki, vahyin zaman ve vis’at
yoni olarak ifade edebilecegimiz dereceleri vardir. Bu iki yon birbiriyle irtibatlidir. Zaman yoniinden vahiyler
geldikleri dénemin zihniyet, bilgi ve kiiltiir diizeylerine gére gdnderilmistir. Bunun icin mesela Hz. isa’ya
gelen vahiy ondan 1000 yil 6nceki bir peygambere gelenle tamamen ayni olamaz. Ayni olan sadece inang
kismidir ki bu da tevhid inanci ve etrafinda sekillenen ahiret, melek vs. gibi inan¢ konularidir. Bunlarda asla
farkhhk olmaz; ancak bunlarda da ayrintili bilgi az veya ¢ok, daha somut veya daha soyut seklinde olabilir.
Bu demektir ki dnceki peygamberlere gelen inang unsurlari tafsilath olmadigi gibi daha somut kavramlarla ifade
edilirdi ve vahiy ile gelen bu mahiyette idi. Biitlin gelen vahiylerde bu zaman yonii mevcuttur. Vahyin zaman
yoni vis'ati ile irtibathdir. Zira eski zamanlarda gelen vahiylerin viis’ati de somut mesaj getirdigi icin derece
bakimindan daha zayif ve perdelidir. Kur’an’da da bir melek vasitasiyla veya perde arkasindan hitap yoluyla
vahiy génderme seklinde bildirilen agiklamalardan vahyin dereceleri oldugunu gikarabiliriz. Arilara, daglara ve
bazi insanlara da vahyedildiginden bahsettigine gore vahyin birgok mertebeleri oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak
vahiy gonderilen herkes peygamber olarak secilmemistir, fakat onlara farkh sekillerde gorevler verilmistir.
Ben bunlara “gizli peygamber” denebilecegi kanaatindeyim ¢linki vahiy perde arkasindan geldigi icin bunun
tam olarak mahiyetini bilmedikleri halde bulunduklari toplumu uyarmak ve dogru yola iletmek konusunda
adeta gorevli olduklarinin bir nevi bilincindedirler. Bu tiir gizli peygamberlere iki 6rnek verebilirim: Eskicag
Yunan medeniyetinden Sokrates (M.0. 469-399) ve Cin medeniyetinden Konfiigyis (M.0. 551-479). Bugiin
distnir veya filozof olarak bildigimiz bu insanlar toplumlarinda 6rnek olacak bir yasanti siirdiirmuslerdir.*®
Sokrates hakkinda sdylenenler, peygamberler hakkinda séylenenlere benzemektedir: “Sokrates siiphesiz cok
etkileyiciydi, o kadar etkileyiciydi ki pek ¢ok kisi onun hakkinda yazmak i¢in harekete gecti ve hepsi de onu
besinci ylzyil Atina’sinin geleneklerine gore tuhaf buldu. Clinkl onun goriinisi, kisiligi ve davranislarinin
yani sira gorusleri ve yontemleri onlara ¢ok tuhaf geliyordu.”'” Yine Platon’un soyledigine gore Sokrates bir
6gretmen olmadiginda israr etmis ve hayati boyunca yaptigi is icin para almayi reddetmistir.® Platon’un Menon
ve Theaetetus diyaloglarinda acik¢a goriiyoruz ki, Sokrates ogretmekten yana degildir, aksine baskalarinin
gercek, dogru ve iyi olani kendi baslarina tanimalarina yardimci olmaya galismaktadir. Boylece yeni bir egitim
anlayisi savunmustur. Bu anlayisa gore zaten insanlar bu diinyaya gelmeden bulunduklari ruhlar dleminde
onlara bitln hakikatler verilmisti; ancak bu maddi bedene giren ruhumuz gegcirdigi sokun etkisi ile bu bilgileri
unutmustur. Bize disen c¢agrisim yoluyla bu hakikatleri onlara hatirlatmaktir. Ancak bizi daha ¢ok yakindan
ilgilendiren Sokrates’in cok 6nemli bir iddiasidir. Buna gore Sokrates bazen birtakim seyleri yapmasini
yasaklayan bir daimonion olarak ifade ettigi i¢c sesi duymasidir. Sokrates ilahi ya da yari ilahi olarak ifade
ettigi bir sey tarafindan yonlendirildigini acikca belirtmistir. Bunlara ilaveten cok tanrili bir toplumda tek bir
yaraticinin varhgini savunmus ve buna gore ibadetlerin uygun bir sekilde yapilmasi gerektigini savunmustur.
Zaten mahkemede yargilaninca kendisine isnad edilen sug, Atina dinini tahrif etmektir.

Sokrates gibi Konfiigyilis dedi ki: “Elli yasima geldigimde gérevim bana semadan verildi.”*® ingilizce’ye
Analects adiyla terciime edilen “Lun Yu (Konusmalar)” adli kitabi Konfligylis derlemistir. Bu eseri aslinda yazan
Konfligyls degildir. Daha 6nce yazilanlari diizenleyerek bir araya getirmis ve daha sistemli bir sekilde toplumunu
bu bilgilerle egitmeye calismistir. Bu demektir ki, Konfligylis'tan dnce onun gibi Cin toplumunu aydinlatan
bu tir insanlar gelmisti. Konfligyls’lin derledigi bu kitabinda anlatildigina gore bir giin Konfligyls 6grencisi
Ci'ye soyle dedi: “Ci, bilgiyi cok okuyarak elde ettigimi mi diislinliyorsun?” Ci sdyle cevap vermis: “Evet, oyle
degil mi?” Bunun lGzerine Konfiicyus dedi ki: “Hayir, benim bilgim icime Tek Tanri tarafindan yerlestirilmistir.”2°
Konfligyls’lin (lzerinde titizlikle durdugu 6nemli Gg¢ husus vardi: inang, ayinler ve mizigi, lGglinclsli de
davranislar ve davranislari degerlendiren faziletler. Buna gore Konflicyls derdi ki “Beyefendi koklerde calisir.
Kokler bir kez yerlesti mi, yol hayat bulur”. Beyefendinin yolu, gecmisin ozverili kiltir kahramanlarinin 6rnek
davranislarinin bir damitimidir ve “koklerde calismaya” istekli olan herkes icin mevcuttur. Konflgyls’in
diusincesinin merkezinde bes temel centilmen davranisi fazilet olarak yer almaktadir: yardimseverlik (ren),
dogruluk (yi), toérensel uygunluk (i), bilgelik (zhi) ve gtivenilirliktir (xin). Bu bes erdem Konfligylis'lin bahsettigi

16 Bu gizli peygamber diyebilecegimiz filozoflar hakkinda ¢abuk ve konumuz igin yeterli bilgi icin bknz. Debra Nails ve S.
Sara Monoson, “Socrates”, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Summer 2022 Edition), Edward N. Zalta (ed.),
URL = <https://plato.stanford.edu/archives/sum2022/entries/socrates/>. KonfugyUs ile ilgili olarak ayni kaynak yeterli
olabilir. Bknz. Mark Csikszentmihalyi, “Confucius”, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Summer 2024 Edition),
Edward N. Zalta & Uri Nodelman (eds.), URL = <https://plato.stanford.edu/archives/sum2024/entries/confucius/>.

17 Debra Nails ve S. Sara Monoson, “Socrates”, a.g.m.

18 Platon, Apology 33a-b.

19 Min Ke Qin. “Islam and Confucianism: Ritual, Prayer and Fasting”, International Journal of the Asian Philosophical
Association (IJAPA), 15: 1 (2022), 13.

20 Min Ke Qin, “Islam and Confucianism..”, 13.
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tek erdemler degildir. Bir noktada bakan bir kimsenin ibadet olarak uygun bir yoneticiye karsi davranisi da
sadakattir (zhong). Cesaret ise (yong) kisiyi dogrulugun nerede yattigini gérdikten sonra harekete gegmeye
zorlayan seydir. Bazen “erdem” (de) olarak terclime edilen bir baska terim, genellikle bir ydneticinin iyilikten
veya baskalarina iyilik etmekten kaynaklanan otoritesini tanimlamak icin kullanilir ve sosyal ve siyasi yasamin
gogunda anahtar bir terimdir.2* Buradaki Cince kavramlar ingilizce’ye sézliik anlamlarinda gevrilmistir. Halbuki
bunlar Konfiigyiis'iin zamaninda dini teknik terimler oldugundan bdyle cevrilmemelidir. Ben ingilizcelerini
Turkceye oldugu gibi cevirdim ki, sekiler antropolojik yaklasimla dini inang ve tarihin nasil tahrif edildigi
anlasilabilsin. Mesela “beyefendi” veya ingilizceye “gentleman” olarak gevrilen Cince kavrami islam’in teknik
terimi olan “muttaki” yani “takva sahibi” olarak ¢evirirsek Konflicylis'lin ne demek istedigi aslinda ¢cok daha
iyi anlasihr. Zaten kelimenin kullanildigi baglam da dini yasanti ile ilgili oldugu icin boyle anlasiimasi dogrudur.
Buglinki dillerde “beyefendi” veya “gentleman” kelimelerinin dini hicbir 6zelligi yoktur, tamamen ginlik
hayatta insan iliskileri ile ilgilidir. Yine Konflgyls’in kullandigi ve “yol” olarak cevirdikleri “tao” (dao) kavrami
islami 6lgiilerle “sirat-1 mistakim” olarak cevrilebilir ¢linkii Konfiicylis devamlh asiriliklardan kaginilmasini
tavsiye ederek ifrat ve tefritten uzak durulmasi gerektigini telkin etmistir. Biitiin bu agiklamalar Konflicyts’ln
“Allah tarafindan yetkilendirildim” ifadesi ile anlam kazanmaktadir ve onun nebevi bir gérevi oldugunu
gostermektedir.

Bu durumda Kur’an’in vahiy ve niiblivvet anlayisina dayanarak su soruyu cevaplamaya calisalim: Sokrates
ve KonflicyUs birer nebi miydiler? Her iki disinilrde de bulunan nebilere ait 6zelliklerini vermeye calistik.
Bunlardan iki tanesi cok 6nemlidir: toplumlarini uyarmak ve dogru yola iletmek icin ilahi bir otorite tarafindan
gorevlendirilmis olmak; digeri de bu gorevi yerine getirmek icin gerekli olan ilahi bilgilerin vahiy yoluyla
kendilerine iletildigidir. Bunun igin vahiy kelimesini kullanmalari gerekmez, Allah tarafindan bilgi génderildigini
belirtmis olmalari yeterlidir. Fakat son bir husus daha var ki peygamberligin Kur’an’daki en belirgin ozelligi
oldugu anlasiimaktadir: Peygamber olan bir kimsenin “Allah’in elgisi” olarak gorevlendirildigi ve kendisinin
de bunun farkinda edilerek uyarilmis olmasi gerekir. Gerek Sokrates gerekse Konfligyls'iin de bdyle bir agik
itiraflari oldugunu heniiz ortaya koymus bir tarihi belge bizde mevcut degildir. Kur’an bircok peygamberleri
isimle andig1 halde Cin ve eski Grek medeniyetlerinden bir peygamber zikretmemektedir. Ancak acik olarak
soyle belirtmektedir: “And olsun, senden 6nce de peygamberler génderdik. Onlardan sana anlattiklarimiz da
var, anlatmadiklarimiz da var.” (M{’min Slresi, 40/78) Buna ilaveten su ayet de dikkate alininca daha dogru
karar vermek mimkiin olacaktir:

O peygamberlerin kimini kiminden (stiin kildik. Allah iglerinden bir kismiyla konusmus, bir
kismini da derecelerle yiikseltmistir. Meryem odlu [sé’ya acik deliller verdik ve onu RGhulkudiis’le
destekledik. Allah dileseydi elgilerin ardindan gelen insanlar, kendilerine bunca agik delil geldikten
sonra birbirine distp savasmazlardi; Iakin farkli yollara yéneldiler. Bu sebeple kimileri iman etmis,
kimileri de inkdr etmislerdir. Allah dileseydi aralarinda savasmazlardi fakat Allah diledigini yapar
(Bakara, 2/253).

Sonug: Farkli vahiylerin olmasi vahiylerde mertebeler oldugunu gosterir. Demek ki her peygambere gelen
vahiy ayni mertebede degildir. Bazisi ¢ok hafif diizeyde kalmakta ve vahyin geldigi kimseye peygamber oldugu
bilincini vermemektedir. Ancak en disik diizeyde gelen vahiy toplumu yonlendirmek igin kisiye bildirilmisse,
Sokrates ve Konfligyis’te oldugu gibi, o kiside topluma 6nderlik yapma suurunu asilar. Bu tir zatlara “sakl
nebi” denebilir. Bunlar “rasl (elgi)” degillerdir ancak toplumu aydinlatma ve uyarma, onlari dogruya ve hak
inanca yonlendirme gibi zimnen verilmis gorevleri vardir ve onlar kendilerini bu konuda sorumlu hissederler.
Onun igin Sokrates’i 6lim cezasindan kagirmak istediler ancak bunu kabul etmedi ve cezaya katlandi. Bir
peygamber’e ayrilmasi icin ilahi uyari gelmezse bulundugu toplumu terk edemez. Bizim peygamberimiz de
(a.s.m.) ancakilahiizin geldikten sonra hicret etmistir. Demek ki ayette gecen “peygamberlerin kimini kiminden
Gstlin kildik. Allahiglerinden bir kismiyla konusmus, bir kismini da derecelerle yiikseltmistir.” Agiklamasiisiginda
nibivvetin de cok mertebeleri oldugunu anliyoruz. Onun igin farkli diizeylerde nebiler génderilmistir ve bir
hadis-i serifte bunlarin sayisinin 124 000 oldugu belirtilmistir. Ayni zamanda bunlarin sadece 315 tanesinin
resul oldugu belirtilmistir.2 iste, kadim medeniyetlerdeki dini inang ve yaratilis ile ilgili efsane ve 6gretilerin
bu vahiy ve niblvvet anlayisi ile degerlendirilmesi gerekir. Onun i¢in bu iki hususu biraz fazla ayrintili olarak
actklamaya calistik. Simdi bu Kur’ani vahiy ve niiblivvet anlayisini Mezopotamya medeniyetindeki dini inang
ve yaratilis 6gretilerine uygulamaya calisalim.

21 Bu erdemlerle ilgili paragrafi ingilizcesine bagl kalarak su makaleden cevirdim: Mark Csikszentmihalyi, “Confucius”,
The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Summer 2024 Edition), Edward N. Zalta & Uri Nodelman (eds.), URL =
<https://plato.stanford.edu/archives/sum2024/entries/confucius/>.

22 Ahmed ibn Hanbel, Miisned, 5/265-266; ve ibn Hibban, es-Sahih, 2/77.
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4. Mezopotamya Dinlerinde inanc ve Yaratilis Ogretisi

islam dini Allah katinda tek dindir, ¢iinkii tek bir Yaratici ve Allah vardir onun icin sadece bir din gdnderir.
islam’dan &nce gdnderilen islam dini heniiz tamamlanmamis oldugu icin adlandiriimamistir. Malim oldugu
lizere tamamlanmamis bir seyin adi olmaz. Fakat &nceki peygamberlere génderilen dinler natamam islam
oldugundan 6nceki peygamberlerin hepsi “Muslim” olarak tanimlanmistir. ilahi dini tahlil edecek olursak
temelde iki énemli unsurdan olustugunu goériiriiz: inanilmasi gerekenler (iman); yapilmasi gerekenler
(amel). Bunlardan iman kisminda inanilmasi gerekenler her zaman aynidir ve degismez ancak zamanla bu
kisimda tafsilat artmistir. Mesela ilk zamanlarda Allah’in varligi ve birligi (tevhid) icmalen verilmis olup tafsilat
sonradan gelen peygamberlere verilmistir. Kur’an’daki peygamber kissalari ve niibivvet anlayisi iyice tahlil
edilirse batincul bir yaklagimla ilahi din iki devrede ele alinabilir. Bu iki devrenin de kesisme noktasi ve esas
alinabilecek irtibat noktasi Mezopotamya’dir. Bu bolgede gonderilen kimisi nebi kimisi de resul olan bircok
peygamber olmustur, fakat bunlardan sadece bir tanesi Kur’an’da digerlerinden ayrilmistir: Hz ibrahim, yani
Mezopotamya’nin elgi peygamberi. Kur’an Hz. ibrahim’i “hanif” olarak tanimlayarak énceki peygamberlerden
ayirmistir. “Hanif” kavrami Uzerine epey gorisler bildirilmistir ama hepsinde de ortak olan vurgu “tevhid
inancl” olmustur.?®

Onlar, “Yahudi veya Hristiyan olun ki dogru yolu bulasiniz” dediler. Sen de séyle de: “Hayir! Biz,
Hanif olan Ibréhim’in dinine uyariz. O, miisriklerden dedildi” (Bakara, 2/135).

Dikkat edilirse burada “hanif” musrikleri ret ederken kullanilmistir. Onun icin bu kavramin aslina mutlaka
tevhid inanci vardir ancak bu inang artik Hz. ibrahim ile birlikte yeni bir anlatim seriivenine girmistir. Buna gore
muharref dinleri de dahil edince din kelimesini ¢ogul olarak kullanabiliriz. Ancak biz hak dinle ilgilendigimiz igin
Hz. Adem’den son peygamber olan Fahr-i lem Efendimize kadar olan din tarihini iki devreye ayirabilecegimizi
belirttik: Hz. ibrahim 6ncesi dénem ve Hz. ibrahim sonrasi olan Hanif Dénemi. Hz. ibrahim &ncesi dénemde
gonderilen vahiyler, inang esaslarini daha somut kavramlarla toplumlara anlatmistir ve ayrintiya girilmedigi
icin somuttan soyut anlam c¢ikarabilecek seviyede olmadigl icin bu toplumlar kolaylikla putperestlige
donmauslerdir. Stiphesiz ki, glinimiizde dahi bu konular ¢ok somut kavramlarla anlatildigi halde anlayis ¢ok
gelistigi icin ve 6gretim de bunlari ayrintilari ile anlattigl icin arttk MUslimanlar bu somut hakikatleri gayet
soyut ve ulvi bir manada anliyorlar. Mesela Kur’an’da gecen Allah’in isimleri insan isimleri gibi anlasiimiyor.
“El”, “yuz", “oturma” (istiva), ve “ars” gibi kavramlar tesbih olarak soyut anlamda anlasiimaktadir. Ancak Hz.
ibrahim dncesi déneminde insanlarin bu tiir kavramlari Kur’an’daki gibi anlamalari pek miimkiin degildi. Onun
icin bu konularda onlara fazla tafsilat verilmedi ve insanlarin Allah anlayisi biraz daha somut oluyordu. Fakat
Hanif doneminde artik yiksek Mezopotamya medeniyetinde edebiyat da gelistigi icin insanlarin tesbihleri
soyut manada anlamalari daha kolay oluyordu. Bu durumda Hanif kavraminin sadece basit manada “tevhid”
inancini ifade ettigini sdylemek yeterli degildir. Hanif, tevhidi artik soyut olarak mufassalan (ayrintili bir sekilde)
bilmek ve anlamak demektir.

Bu yiiksek diizey vahiy ve soyut tevhid anlayisinin neden Hz. ibrahim ile Mezopotamya’da geldigini anlamak
icin buradaki medeniyetlerin ¢ok iyi tahlil edilmesi gerekir. Oncelikle sunu belirtelim ki, Hz. ibrahim’den énce
gelen yol gosterici nebiler, uyaricilar ve elciler insanlik medeniyetine dnciiliik edecek bir kapasitede olan yliksek
diuzeyde kiltliriin dogmasina yol agmislardi. Yukarida agiklamaya calistigimiz mantik ilkesine gore insan akl
bilinenden bilinmeye dogru ilerler. Gonderilen vahiy bir bilinen verdikten sonra bunu kullanarak oradan diger
insanlar birgok seyler icat edebilmislerdir. Bu agidan bakilinca denebilir ki, rehberlik yapan ilahi yolla gelen bir
vahiyle bir seyi ders vermis ve o sey bilinen mantik temelini olusturmustur. Bununla killi bir kaide vazedebiliriz:
“Peygamberler bilinenleri vahiy yoluyla getirmistir.” insanlar bu bilinenden diger bilinmeyenleri icat etmis ve
boylece ilk insanlik medeniyeti tesekkil etmistir. Mesela antik Mezopotamya’nin insanlari onlara vahiy yoluyla
klguk bir bilgi verilmesi ile ilk giftlikleri kurarak tarimi baslatmislardir. Simdi bunu agiklayalim: Vahiy tarimi
o0gretmek icin gelmez ve ekip bigme hakkinda nasil yapilacagini agiklamaz. Ancak Allah’in varligini ve birligini
yeryiiziindeki icraatini anlatmak igin tarimdan ve buna benzer ekip bicmeden 6rnekler verir. insanlar bunu
anlayinca ekip bicmenin nasil olabilecegini ¢ikarirlar ve gittikce gelistirirler. Ayrica ilk yaziyi da yine bir oncii
yol gostericinin vahiyle aldigi bilgileri insanlara 6gretmesi ile onlar icat ettiler. Ayni sekilde Mezopotamyalilar
tekerlegi de icat ettiler. Tekerlek agir yiklerin tasinmasini miimkiin kildi. Ayni zamanda savas arabasininicadina
da yol acti. Yine ayni yolla gemi ve deniz araglari Mezopotamyalilarin bir baska icadi idi. Fakat onlar daha ileri
giderek Hz. Nuh’tan 6grendikleri gemi yapimindan yelkenli deniz araclari da icat ettiler. Yelkenli tekneler ve
savas arabalari seyahat etmeyi kolaylastirdi. Mezopotamya’nin icatlari insanlarin sehirlerde yasamasina ve
birlikte calismasina imkan tanimistir. Onun icin antik Mezopotamya umumiyetle “medeniyetin besigi” olarak
adlandirilir. Antik Mezopotamya, modern hayat tarzinin dogdugu yerdir.

23 Genis bilgi icin su eserlerden hareketle bir inceleme yapilabilir: Saban Kuzgun, TDV islém Ansiklopedisi, 16 (1997),
33-39. Kur’an Yolu Tefsiri (Ankara: Diyanet isleri Baskanhgi, 2020), 1: 218-220.
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Bundan daha ilerisini de ortaya atan tarihgiler vardir. Mesela Carol Moss insanlik tarihinde ilk bilimin
kivilcimlarini baslatanlarin da Stimerler oldugunu savunmaktadir. Buna gore Gliney Mezopotamya'yi olusturan
Suimer’de toprak zengin olsa da iklim ¢ok sert olabiliyordu. Bazen sekiz ay boyunca hi¢ yagmur yagmazdi.
Yaz aylarinda sicakliklar golgede 43 dereceye ulasiyordu. Bu agir sartlar Simerlileri birlikte disiinmeye ve
calismaya tesvik etti. Genis ekin tarlalari igin sulama sistemleri tasarladilar ve dinyanin ilk sehirlerini insa
ettiler. Ayrica dogayi ve onun icindeki yerlerini kesfetmeye basladilar.?* Bazi Simer tabletleri tibbi tedaviler
verirken, digerleri matematiksel formulleri listeler. Katipler ayrica tabletlere uzun bitki ve hayvan listeleri ile
cevrelerindeki diinyanin kilden haritalarini da yapmislardir. Yaklasik 4.300 yil 6nce, Akadlar adi verilen bir grup
insan Siimer’i fethetti. Akadlar ve Sami kavimler olan diger Arapga ve ibranice ile akraba bir dil konusan insan
gruplari sonraki 1.800 yil boyunca Mezopotamya’yi yonettiler. Bunlar arasinda Babilliler, Asurlular ve Amoritler
gibi kavimler vardi. Batiin bunlar Mezopotamya medeniyetinin gelismesine katki yapmislardir. Siphesiz bunlar
arasindan secilen ve acik veya hafi diyebilecegimiz cesitli mertebelerde vahiy alan yol gosterici nebiler ve elciler
gonderilmistir. “Hukuk ve mantik, 6lci ve hesap ilkel yasamin degil, ‘yiksek medeniyetin’ 6zellikleridir. Bunlar,
varolusun en yakin ihtiyaclarinin 6tesinde diisinmeyi ve cliz’i kavramlari killi kavramlar altinda toplayabilme
yetenegini gerektirir”?> Mezopotamya bu basariyi gostermis bir medeniyetler toplulugunu temsil etmektedir.

Mezopotamya medeniyeti sadece bunlari icat etmekle kalmadi. Allah’in vahiyle elgilerine génderdigi
tevhid inancindan, cok tanrili dinleri de icat ettiler ve putlar yaparak putperestlige de onciilik etmeye
basladilar. Arkeolojik kazilardan gikarilan buluntulara gére eski Mezopotamya halki génderilen hak dini tahrif
ederek bircok tanriya inanmaya basladilar. Bu tanrilardan dordi 6zellikle 6nemliydi. “An” cennet tanrisiydi.
Yeryiizi tanricasi “Ninhursag”di. “Enki” su tanrisiydi. “Enlil” hava tanrisiydi. Ayrica Simerlerden sonraki Asur
ve Babil kralliklari gibi kavimlerin glines tanrisi Samas gibi icat ettikleri yeni putlar disinda her sehrin kendi
ozel tanrisi vardi. Bu tanri sehri gozetirdi. Eski Mezopotamyalilar bu tanrinin kasabadaki herkese ve her seye
sahip olduguna inanirlardi. Dinlerin medeniyet buluslarinda mantik yiritmedeki dncillerden birini vererek
bir bilinenden diger bilinmeyenleri insanlarin nasil ¢ikardigini ¢ok ilging bir sekilde gosteren bir gelismeyi
Mezopotamya Siimer medeniyetinde gormekteyiz. Bu gelisme dini dua ve ibadetlerin yapilirken kullanilan
mazikal nagmeleri eglence amagli glinlik mizik kiltirine donlstlirmeleridir. Bu agidan bakinca muizigin
bilinen alt teorisinin de yine vahiy yoluyla peygamberlere gdnderildigini ¢ikarabiliriz ki bizde meshur bir
gelenege gore Mezopotamya’da gonderilen Hz. Davut (a.s.) cok glizel sesi ile ilahiler séyledigi bilinmektedir.
Nitekim belli bir ses tlirine Davudi denmektedir. Glizel ses kullanmayi ve belli siirsel ifadeleri dini ibadetlerde
nagmelerle sdylemeyi 6grenen insanlar bunu gelistirerek mizik teorisini de buldular.?® Bugiin hala her dinde
Kur’an gibi kutsal kitaplar, ibadetler ve ilahiler mizikal olarak icra edilmektedir. Bu durum siiphesiz ki muiizik
kiltirinin vahiyle gelen dinlerden dogdugunu gostermek icin yeterlidir. Ancak dini icralarda calg aleti
kullanilmamistir, sadece insan sesi ile icra edilmistir. Demek ki calgilar ve mizikal enstrimanlar sonradan
insanlar tarafindan eglence igin muzik icat edilince gelistirilmistir.

Ancak bazi tarihgiler miizik kultiriniin dogmasini da evrim teorisi ile aciklamaya calismislardir.?’ Yeni bir
alan olan “biyomiuzikoloji” calismalarinda bunu ispatlamaya calisan muzikologlar, mizik kékenlerinin analizini
ve bunun insan kdkenlerinin incelenmesine uygulanmasini biyomiuzikolojinin temeline yerlestirmektedir.
Biyomuzikoloji Gic ana daldan olusmaktadir.?®

1. Evrimsel muzikoloji, hem hayvanlardaki vokal iletisime karsilastirmali bir yaklasim agisindan hem
de hominid soyunda mizigin ortaya cikisina evrimsel psikolojik bir yaklasim agisindan muzigin evrimsel
kokenleriyle ilgilenir.

2. Noromiizikoloji, mizikal Giretim ve algida yer alan ndral ve bilissel mekanizmalarin mahiyeti ve evriminin
yani sira ana rahminden yashliga kadar muzikal kapasite ve muzikal davranisin ontogenetik gelisimi ile ilgilenir.

3. Karsilastirmal muzikoloji, mizikal ritGellerin baglamlari ve icerikleri, mlzik yapmanin avantajlari ve
maliyetleri ve diinyadaki muzikal sistemlerin, formlarin ve performans stillerinin karsilastirmali 6zellikleri de
dahil olmak lzere, tim insan kiltirlerinde muzigin gesitli islevsel rolleri ve kullanimlari ile ilgilenir. Bu teorinin
bizim aciklamamiz ile bir celiskisi yoktur. Sadece muzigin biyolojik kokenlerini agiklamaya calismaktadir.

24 Carol Moss. Science in Ancient Mesopotamia (Danbury, Conn.: Franklin Watts, 1999), 7-8.

25 Curt Sachs, The Rise of Music in the Ancient World: East and West (Mineola, N.Y.: Dover Publications, 2008), 64.

26 Carl Stumpf. The Origins of Music, edited and translated by David Trippett (Oxford: Oxford University Press, 2012).

27 Mesela su kitapta birinci bolim soyle adlandirilmistir: “An Introduction to Evolutionary Musicology”. Nils Lennart
Wallin, Bjérn Merker, Steven Brown, editorler. The Origins of Music. Cambridge, Mass.: MIT Press, 2000, 3vd.

28 Ayrintilar icin ilging bir calisma sudur: Nils Lennart Wallin, Biomusicology: Neurophysiological, Neuropsychological
and Evolutionary Perspectives on the Origins and Purposes of Music (Stuyvesant, NY: Pendragon Press, 1991).
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Yaratihsi kabul etmedigi icin bizimle agik bir terslige dismektedir.?® Curt Sachs’in dedigi gibi siphesiz “muzik
sarki sdylemekle basladi.”* insanlarin sarki sdyleyebilmesi icin ses tellerinin ve agzinin, dilinin nasil evrimlestigi
konumuzuilgilendirmemektedir. Onunigin bu tliriddialar bizim mizigin dogusundavahyinroliiniisavunmamiza
bir halel getirmez. Sachs’in Antik Diinyada Miizigin Dodusu (The Rise of Music in the Ancient World: East and
West) adli eseri bunu tarihi belgeleri ile biitin medeniyetlerde dini ilahi ve makamla dua ve kutsal metinlerin
musiki okunmasindan dogdugunu agikca gostermektedir. Ayni yazar en eski musiki kayitlarinin Stimer dini
torenlerinde okunan dua ve ilahiler oldugunu belirtmistir. “Diizenli ve sistematik mizige dair en eski kayitlar
Stimer ve Misir’a aittir. M.O. tiglincii binyilda yazilmis Simer metinlerinde sik sik kilise miziginden s6z edilir;
Lagas’taki bliyik Ningirsu tapinaginda 6zel bir gérevli korodan, bir digeri de hem erkek hem de kadin sarkici
ve oyuncularin egitiminden sorumluydu. Tapinak sarkicilarinin loncalari nihayetinde bir:”3!

Bilgi erbabi toplulugu, resmi dini musiki edebiyatini inceleyen ve diizenleyen bir tiir (niversite
haline geldi. Gériiniise gére astronomiyle de ilgileniyorlardi. Elimizde, Babil'deki Bel Tapinadi'na
bagli ilmi kolejin hatiri sayilir bir dini musiki edebiyati vardi. . . Sippar’daki Samas, Nippur’daki Enlil,
Erech’teki innini tapinadi gibi biiyiik merkezlerin her birinin kendi miizik okuluna sahip oldugunu
da varsayabiliriz.*

Bu cercevede Mezopotamya kadim dinlerini ve yaratilisla ilgili metinlerini yorumlamamiz gerekmektedir.
Ben Mezopotamya medeniyetlerinin en dnemlisi ve insanlk tarihinde ilk dogan medeniyet olan Suimerler
Uzerinde daha fazla durmak istiyorum. Clnki Asurlar, Akkadlar gibi daha sonraki medeniyetler Simer
tizerinde kurulmus olarak distinilebilir. Simer’de ilk yerlesimlerin kuruldugu yaklasik M.0. 4500 yilindan
Stimerlerin bir halk olarak varliginin sona erdigi yaklasik M.0. 1750 yilina kadar gegen siire, yaklasik ti¢ bin
yillik bir zaman dilimidir. Bu uzun siirenin tarihi gercekten arkeologlarin ve Siimerologlarin yogun gayretleriyle
biraz aydinlatilmistir. Bu ¢alismalar da ancak 19. yiizyilda Mezopotamya’da yapilan kazilarda ancak giin yiziine
cikarilabilmistir. Bu tarihe kadar Simerler neredeyse tarih sahnesinde tamamen gériinmez bir durumda idiler.

Yukarida bir peygambere gonderilenler ve dnemli olaylari diger peygamberlere vahiyle bildirildigini
aciklamistik. Ornek olarak bazi tanriisimlerinin farkl toplumlarda kendi dilleri ile ifade edildigini antropologlar
soylemektedir. Mesela “Temmuz, Misirli ‘Osiris’, Fenikeli ve Yunanh ‘Adonis’, Frigyal ‘Attis’ ve Toprak Ana’nin
6len oglunun diger iyi bilinen tiplerine karsilik gelen Babil tanrisinin adidir.”3 Bunlara gére Temmuz keder,
oltim ve dirilisi temsil ediyor ve bunlarin iyilige yorulmasiicin yapilan dini térenleri temsil ediyordu. Denebilir ki
Kur’an’a dayanarak yorumlarsak Temmuz aslinda vahiyle bildirilen Allah’in “Yuhyi” ve “Yumit” isimlerini temsil
ediyordu. Kur’an’daki su ayet bunu bdyle yorumlamamiza imkan verir: “Mutlak hilkiimranlik elinde olan Allah
askindir, comerttir ve O’nun her seye giici yeter. Hanginizin davranis¢a daha iyi oldugunu denemek igin 6lim{
ve hayati yaratan O’dur. O, gugclidur, ¢cok bagislayicidir” (Mulk, 67/2-3) Butlin dinlerde aslinda vurgulanan
anlam aynidir, ancak zamanla insanlar bunu 6nce somutlastirmislar ve sonra somut bir karsiligini bulmak igin
cogu zaman sembolik bir heykel yapi ile ifade etmeye calismislardir. Bu heykel Allah’in hayat vermesini ve
olim yaratmasini temsil ettigi icin saygl duyulmus ve bu saygi zamanla tapinma ayinlerine doniisiince artik
Temmuz adini insanlar bir puta donlserek ¢ok tanriciligi gelistirmistir. Bunlara ¢ok érnekler verilebilir. Sadece
bunlarin dogru yorumlanmasi icin Kur’an’in dikkatlice dnceki semavi vahiylerle irtibatlanmasi gerekir. Bu din
anlayisi icinde gelistirilen yaratilis efsanelerini de ayni sekilde yorumlamak gerekir. Buna gegmeden 6nce son
bir 6rnekle bu konudan yaratilis metinlerine gecelim.

Asur medeniyetinin son donemlerine kadar, birbirinin aynisi olan dizelerin icine farkliliklar yerlestirilmistir.
Bir Asur duasi soyle baslar:
Baba Nannar, efendimiz Anshar, Tanrilarin basi;
Baba Nannar, efendimiz yiice Anu, Tanrilarin basi;
Baba Nannar, Efendimiz Sin, Tanrilarin basi;
Baba Nannar, Ur’un efendisi, Tanrilarin basi;
Baba Nannar, Egishirgal’in efendisi, Tanrilarin basi.

29 Biyomdsikoloji ile ilgili agiklamayi yukarida zikredilen Wallin, vd. The Origins of Music adli eserden terciime ederek
uyarladim, 14.

30 Curt Sachs, The Rise of Music in the Ancient World, a.g.e., 21.

31 Curt Sachs, The Rise of Music in the Ancient World, a.g.e., 58-59.

32 Ayni yazar bu paragrafi suradan alintilamistir, tercime DeepL.com kullanarak tarafimdan yapildi: Stephen Langdon,
Babylonian Liturgies (Paris: Librairie Paul Geuthner 1913), xii, xix.

33 S. Langdon. Tammuz and Ishtar: A Monograph Upon Babylonian Religion and Theology (Oxford: At The Clarendon
Press, 1914), 1.
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Father Nannar, lord Anshar, chief of the Gods;
Father Nannar, lord great Anu, chief of the Gods;
Father Nannar, lord Sin, chief of the Gods;

Father Nannar, lord of Ur, chief of the Gods;

Father Nannar, lord of Egishirgal, chief of the Gods.>*

Bunlar gibi metinler dikkatle incelenirse ve Kur’an’daki ayetlerde zikredilen ifadelerle karsilastirilirsa daha
dogru yorumlanabilir. Mesela yukaridaki “Tanrilarin Basi” ifadesi buyilk ihtimalle Simerceden alinmis teknik
bir kavram olup Kur’an’da oldugu gibi “Allah’in Ahsenu’l-Halikin” oldugunu dile getirmek istemistir (Mu’mindn,
23/12-14). YGsuf soyle dedi: “Bugiin yaptiklariniz ylziinize vurulmayacak, Allah sizi affetsin! O, merhametlilerin
en merhametlisidir” (Yusuf, 12/92) Bu gibi ayetlerin 6zel manasi vardir. Eminim ki antropologlar Kur’an’in
bu ayetlerinin gectigi sayfalari geyik derisi tzerine yazili olarak bulsalardi “7. Ylzyilda Araplar ¢ok tanrici ve
putperest idiler” diye yorumlayacaklardi.

Budin anlayislari cercevesinde en kapsamli ve en eskiyaratilis tasvirini, yaklasik M.O. 2000 civarinda yazildig
tahmin edilen, Koyun ve Tahil Arasindaki Tartisma adli siir tiirinden olan eserde gérmekteyiz.?* Diinya nasil bu
hale geldi ve bizim bu diinyadaki yerimiz nedir? insanlar nasil ve neden yaratildi? gibi zor sorular insanoglunu
uzun zamandir rahatsiz etmekte ve bunlara cevap bulabilmek igin harekete gecirmektedir. Simer edebiyatinda
bulunan bu sorulari cevaplama girisimleri, glinlimiize ulasan diinyanin en eski cevaplari arasindadir. Simer
yaratilis efsanelerinin bircogu hem diinyanin olusumunu hem de insanhgin gelisimini ele alir.

Koyun ve tahil arasindaki tartisma bizi tarimdan onceki bir zamana, tanrilarin yice tanri “An” tarafindan
yaratilan Kutsal Hoylk’te birlikte yasadiklari zamana gotirir. Enki ve diinya diizeninde yaratici gli¢ olan, insan
cabasinin farkli yonlerini diizenleyen, adlandiran ve cesitli tanrilara sorumluluk veren Enki’dir. Ote yandan
Ninurta’nin kahramanliklarinda (Grup E), Ninurta yenilmis cesitli taslar icin kullanim alanlari bulur ve Simer
toplumunun tarimsal temelini icat eder. Yine tercime metinlerde belirtildigi gibi “Stimer’in arazisi olaganisti
diz bir aliivyon ovasiydi. Dikkatli ve yogun emek gerektiren bir su yonetimi olmadan bitin sehirler sular
altinda kalabilir ya da buyik nehirler bir gecede yatagini degistirebilirdi. Kanallar ve sulama hendekleri araziyi
boydan boya gecerek yogun tahil tarimina olanak sagliyordu. Ancak tarla sinirlarinda, nadasa birakiimis
arazilerde ve suyollarinin ulasamadigi ekilmemis alanlarda ¢obanlik da Stimer ekonomisi icin ayni derecede
onemliydi. Bu ikisi arasindaki gerilim Koyun ve Tahil Arasindaki Tartisma’da ifade edilmistir.”3¢

Bu eserde ozetle yaratilis sOyle anlatilir: Koyun ve Tahil arasindaki tartisma, koyun ve tahildan dnceki bir
dinyayi tasvir eden kisa bir gecici yaratilis efsanesiyle baslar. O zamanlar tanrilar, cennet ve diinyanin heniiz
birbirinden ayrilmadigi efsanevi bir yer olan Kutsal Hoylk’te yasiyorlardi. Goériinlise gore insanoglu HoyUgiin
eteklerinde yasiyordu ve sonunda tanrilar onlara da koyun ve tahil bahsettiler. Daha sonralari Koyun ve Tahil
Arasindaki Tartisma M.O. 3. binyilin sonlarinda popliler bir eglence tiirii olarak Stimer edebi tartismalarinin
en iyi bilinenleri arasina girmistir. Bu eserde tahil ve koyun kisilestirilerek hangisinin daha énemli oldugunu
tartisirlar. Ancak umumiyetle tartismayi tahilin kazanacagina hikmedilmektedir ¢linkii koyunlarin tahila
ihtiyaci vardir ama tahilin koyuna ihtiyaci yoktur.

M.O. lglinci binyilda, kozmik spekiilasyonlarinin ortaya ¢ikardigi bazi sorunlara tatmin edici cevaplar
arayan bir grup Stimerli disiiniir ve 6gretmenin ortaya c¢iktigl ve doktrinlerinin eski Yakin Dogu’nun ¢ogunun
temel inanci ve dogmasi haline gelecek kadar yiiksek fikir ve diisiince triini olan bir kozmoloji ve teoloji
gelistirdikleri sonucuna varmak icin artik elimizde yeterli belgeler vardir. Bu kevn fikirler ve ilahiyata dair olan
duslinceler Simer’de felsefi kavramlarla dizenli bir sekilde gelistirilen ifadelerle acik¢a formiile edilmemistir.
Simerli filozoflar, cagdas bilimin temel yordami mahiyetinde olan killi kanunlar olusturabilecek umumi
nazariyeler de gelistirememislerdir. Sebep-sonug gibi nispeten basit bir ilkeyi ele alacak olursak, Stimerli
dusandrler bu ilkenin isleyisine dair sayisiz somut 6rnegin tamamen farkinda olsalar da bunu kiilli ve her seyi
kapsayan bir yasa olarak ifade etme fikrine nedense kapiimamislardir.?’ Veya belki de bunlari da gelistirdiler
ancak bu belgeler bize ulasmadi. Arkeologlarin soyledigine gére hala Mezopotamya’da giin yliziine ¢ikariimayi
bekleyen ylizbinlerce tabletler yer altindadir.

34 Curt Sachs, The Rise of Music in the Ancient World, a.g.e., 33.

35 Buraya 6zet olarak cevirdigim bu eserin tamami su kitap icerisinde ingilizceye “The debate between Sheep and Grain”
adiyla gevrilmistir: Jeremy Black, Graham Cunningham, Eleanor Robson, and Gabor Zélyomi, translated and edited,
The Literature of Ancient Sumer (Oxford: Oxford University Press, 2004), 225-229.

36 Jeremy Black, v.d., The Literature of Ancient Sumer, a.g.e., 210.

37 Bu paragraf ve asagidaki 6zetler Samuel Noah Kramer’in From the Tablets of Sumer adli eserinin “Philosophy: Man’s
First Cosmogony and Cosmology” baslikh 12. Béliminden tercime yoluyla diizeltilerek alinmistir. (Indian Hills,
Colorado: The Falcon’s Wing Press, 1956), 71-96.
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Sumer felsefesi, ilahiyati, kozmolojisi ve yaratilisa iliskin bitin bilgilerimiz Simer edebi eserlerinden,
ozellikle de efsanelerden, destansi 6ykilerden ve ilahilerden ¢ikarilarak bir araya getiriimektedir. Stimerli
disindr ve bilgelerin goziinde evrenin ana bilesenleri gok ve yerylzi idi. Aslinda kainat i¢in kullandiklar
kavram “cennet-yer” anlamina gelen bilesik bir Simerce kelime idi (an-ki). Onlara gére yeryiizi diz bir diskti;
semavat (gokler) ise kubbemsi sekilde kat1 bir ylizey tarafindan alttan ve lstten ¢evrelenmis ici bos bir alandi.
Bu gok katinin tam olarak ne oldugu heniiz belirsizdir. Simerce’de “kalay” icin kullanilan kelime “cennetin
metali” oldugundan yola ¢ikarak, bunun kalay olabilecegini soyleyebiliriz. Gok ile yer arasinda, yaklasik anlami
“razgar” (hava, nefes, ruh) olan bir madde tanimislardir. Simerce olarak buna “cil” adini vermislerdi yani
“hava” olarak en yakin bir terciimesi olabilir. En 6nemli 6zellikleri hareket ve genisleme gibi gérinmektedir ve
bu nedenle kabaca bizim “atmosferimize” karsilik gelmektedir. Glnes, ay, gezegenler ve yildizlar atmosferle
ayni maddeden yapilmis, ama buna ek olarak parlakhk niteligiyle donatilmis olarak kabul edilmistir. “Gok-
diinya”y1 her taraftan, lstten ve alttan ¢evreleyen, evrenin bir sekilde icinde sabit ve hareketsiz kaldigi sinirsiz
denizdi.

Apacik ve tartisiimaz gergekler gibi gériinen evrenin yapisina iliskin bu temel varsayimlardan yola ¢ikarak,
Stimerli dusiiniirler buna uygun bir kozmogoni gelistirdiler. ilk olarak, ilkel deniz oldugu sonucuna vardilar;
belirtiler, denizi bir tur “ilk neden” ve “ilk hareket ettirici” olarak gordikleri ve zaman ve mekanda denizden
once ne oldugunu kendilerine hi¢ sormadiklari yonindedir. Bu ilkel denizde bir sekilde evren, diz bir
yerylizinln Uzerine yerlestirilmis ve onunla birlesmis kubbemsi bir gokten olusan “gdk-yerylzi” meydana
gelmistir. Arada, semayi yeryiziinden ayiran, hareket eden ve genisleyen “atmosfer” vardi. Bu atmosferden
1sikh cisimler -ay, glines, gezegenler ve yildizlar- meydana gelmistir. Gok ve yerin ayrilmasinin ve isik veren
ruhani bedenlerin yaratilmasinin ardindan bitki, hayvan ve insan hayati ortaya cikti. Bu yapida olan kdinati
kimin yarattigi ve caglar boyunca giin be giin kimin idare ettigi nemli bir soruydu. Yazili belgelere dayanarak
¢ikarilan cevap pek tatmin edici degildir. Clinki yine agiklamalar ve yorumlar misrik bakis agisiyla yapiimistir.
Kramer’e gore:

Simer ilahiyatcilari, biz 6ltimli insanlara gériinmese de iyi hazirlanmis planlar ve usuliine uygun
olarak belirlenmis yasalar uyarinca kdinati yénlendiren ve yéneten, insan biciminde ama insandistii
ve 6liimstiz bir grup canli varliktan olusan bir ilahi gicdn varligini bedihi olarak varsaymislardir. Bu
insan bicimli ama insandsti varliklarin her birinin evrenin belirli bir bileseninden sorumlu oldugu
ve faaliyetlerini belirlenmis kural ve diizenlemelere uygun olarak yénlendirdigi kabul edilirdi.
Bu varliklardan biri, gék ve yer, deniz ve hava gibi biylik Glemlerden; glines, ay ve gezegen gibi
biyiik ruhani cisimlerden; riizgdr, firtina ve bora gibi atmosferik gligclerden ve yerylizii dleminde
nehir, dag ve ova gibi dogal varliklardan; sehir ve devlet, set ve hendek, tarla ve ciftlik gibi kiiltiirel
varliklardan; hatta kazma, tugla kalibi ve saban gibi aletlerden sorumluydu.®

Dikkat edilirse yaratilis ve varliklarin devamini saglayan bir insanisti varligin oldugu metinlerde acik
olarak gortlmektedir. Ancak metinler, dikkatsiz davranan antropologlara sanki tanrilar toplulugu varmis
intibaini uyandiriyor. Bunun nedeni Allah’in yerylziinde ve kainattaki tasarrufu anlatilirken farkli isimlerin
tecellileri olarak vahiyle bu insanlara ders verilmis ancak onlarin anlatimi buglin antropomorfik dedigimiz
Allah’in insana benzetilerek anlatilmasi olarak algilamislardir. Halbuki bugiin Kur’an’daki Allah anlatimlari
da ayni Gslupla anlatilmakta ancak “Allah hicbir seye benzemez” ayetiyle (S0rd, 42/11: “O’na benzer higbir
sey yoktur.”) bunlarin insanlarin anlamasi igin yapilan benzetmelerden ibarettir diyerek antropomorfizmi
reddetmistir. Siimer anlatimlari da bdyledir. insana Allah anlatilirken tabir uygun goriiliirse “insanca” anlatilir,
baska tiirl anlatimlariinsanlar anlayamaz. Sayet Allah kendini oldugu gibi bize anlatsa higbir sey anlayamayiz.
Buna ilaveten marifetullah dedigimiz Allah’in kendini bize tanitmasi zorunlu olarak insan dili ile yapilmaktadir.

5.Sonug

Gayet kisa bir aciklama ile konuyu 6zetleyecek olursak diyebiliriz ki, yazi yazma usulleri gelistikce okuma
yazma arth ve boylece Siimer toplumunda birgok okullar agildi. Ancak zaman gectikce Stimer okullari tapinak
ve sarayin hizmetinde katipler haline geldi ve llkenin zenginleri ve glglileri arasinda hayatlarini 6gretmeye
ve 6grenmeye adayanlar oldu.* Bir kismi, oldukca sofistike bir gramer yaklasimina isaret eden uzun isim
tamlamalari ve fiil bicimleri listeleriyle birlikte yazilmistir. Dahasi, Siimerlerin M.O. Ugiincii binyilin son
ceyreginde Sami Akadlar tarafindan kademeli olarak fethedilmesinin bir sonucu olarak, Stimerli profesorler
insanoglunun bildigi en eski “sozlikleri” hazirlamislardir. Sami fatihler sadece Siimer yazisini 6diing almakla

38 Kramer, From the Tablets of Sumer, a.e., 73.
39 Kramer, From the Tablets of Sumer, a.e., 5.
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kalmamis, aynizamanda Stimerce’nin bir konusma dili olarak yok olmasindan ¢ok sonra bile tizerinde ¢alistiklari
ve taklit ettikleri SUmer edebi eserlerine bilyiik deger vermislerdir. Bu nedenle, Siimerce sozciik ve deyimlerin
Akad diline gevrildigi “sozllklere” pedagojik bir ihtiya¢ dogmustur. Boyle gelismis bir medeniyete peygamber
gelmemis olmasi muhtemel degildir. Bedilizzaman Said Nursi bunu gayet glizel soyle ifade etmektedir:

Niibiivvet beserde zaruriyedir: (insanlik tarihinde peygamberlik olmasi zorunludur.)
Karincayr emirsiz, ariyi yasupsuz birakmayan kudret-i ezeliye, elbette,
Beseri de birakmaz seriatsiz, nebisiz. Sirr-1 nizam-1 Glem béyle ister elbette.*

Bil ki: Nev’-i beserde niiblivvet, beserdeki hayir ve kemaldtin fezlekesive esasidir. Din-i Hak, saadetin
fihristesidir. iman, bir hiisn-i miinezzeh ve miicerreddir. Madem su élemde parlak bir hiisiin, genis
ve yliksek bir feyiz, zahir bir hak, faik bir kemal gériintiyor. Bilbedahe hak ve hakikat, niiblivvet
icindedir ve Nebiler elindedir.*!

Simer’e de ayni sekilde el¢i veya nebi olarak bazi kimselerin gonderildigine dair cok 6nemli isaretler

bulunmustur. Mesela yine bir Stimer tarih¢i uzmanin yaptigl arastirma ve terclimelerde bunun izleri ¢cok agik
bir sekilde ortaya konmaktadir:

Bir gtin Ur-Nammu, tanri tarafindan, onun yeryiiziindeki temsilcisi olarak Siimer ve Ur’u yénetmek
lizere secildi. Yeni kralin ilk icraatlari Ur ve Stimer’in siyasi ve askeri giivenlidi ile ilgiliydi. Ozellikle
Ur’un zararina genisleyen sinir komsusu Lagas sehir devletiyle savasmayi gerekli buldu. Hikimdari
Namhani’yi yenip 6ldiirdi ve ardindan “sehrin krali Nanna’nin glictiyle” Ur’un eski sinirlarini
yeniden kurdu.

Artik ic islerine dénme ve sosyal ve ahlaki reformlar yapma zamani gelmisti. “Keskicileri” ve
asilayicilari, ya da yasanin kendi tanimiyla, yurttaslarin 6kiizlerini, koyunlarini ve eseklerini ‘gasp
edenleri’ ortadan kaldirdi. Daha sonra diiriist ve dedismez agirlik ve délgtileri kurdu ve dizenledi.
“Yetimin zenginin eline diismemesini”; ‘dul kadinin glgliniin eline diismemesini’; ‘bir sekel sahibi
adamin bir mina (altmis sekel) sahibi adamin eline diismemesini’ sagladi. ilgili pasaj tablette yok
edilmis olsa da, llkede adaleti saglamak ve vatandaslarin refahini artirmak icin takip eden yasalari

cikardigina siiphe yoktur.*

Nitekim acik delillere ragmen vahyin Allah tarafindan gonderildigini inkar edenler ve onu alaya alanlar
kafir olarak nitelendirilmis ve cehenneme atilacaklari bildirilmistir (Nisa, 4/140; Muddessir 74/24-26).
Halbuki, Hak Teala Ankeb(t slresinde “Arzda geziniz, Allah Teadld’nin halkedise nasil basladigina bakiniz!”
buyuruyor (Ankeb(t, 29/20) . Bu agiklamalardan sonra baska bir énemli konuya donecek olursak elimizdeki
mevcut bilgilere dayanarak peygamberleri tarihlendirmek icin Profesor al-Attas’in On Justice and the Nature
of Man adli eserine miracaat edecegim. Buna gére Peygamberlerin yaklasik yasadiklari donemler asagidaki

gibi ¢cikariimistir:*®
ADEM (AS) 7165 yil 6nce
idris (a.s.)
NUH (AS) 5565 yil énce
Had (a.s.), Salih (a.s.)
iBRAHIM (AS) 4215 yil 6nce (yani yaklasik M.O. 2200’ler)
Lat (as), ismail (as), ishak (as), Ya‘kdb (as) ve Y(suf (as), Eyy(b (as), Suayb (as)
HZ. MUSA 3500 yil 8nce
DAVUD (AS) 3025 yil énce
SULEYMAN (AS) 2989 yil 6nce
ilyas (a.s.), Elyesa’ (a.s.) ve Ziilkifl (a.s.)
YONUS (AS) 2700 yil 6nce
Zekeriyya (a.s.) ve Yahya (a.s.)
Hz. TSA (AS) 2000 yil énce
HZ. MUHAMMAD MUSTAFA A.S.V. 1446 yil 6nce

40 Bedilizzaman Said Nursi. Sézler aldi eserin sonuna eklenen “Lemeat”.

41 Bedilizzaman Said Nursi. Lem’alar, “On Yedinci Lem’a”, Dokuzuncu Nota.

42 Kramer, From the Tablets of Sumer, a.g.e., 50.

43 Syed Muhammad Naquib al-Attas. On Justice and the Nature of Man (Kuala Lumpur: IBFIM, 2015) 57.
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Bu tarihlendirmeye gore, Hz. ibrahim Siimerlerin son dénemi ile diger Mezopotamya devletlerinin ilk
zamanlarina rastlamaktadir. Yukaridaki tarihlendirme Hz. ibrahim’in yaklasik M.O. 2200 yillarinda gelmis
oldugunu gdstermektedir. incil tarihgileride bunayakintarihler vermektedir. Bu siralarda Asur tarihi, belkide MO
25. ylzyilin baslarinda Assur sehrinin kurulmasiyla baslamisti. Daha sonra Erken Bronz Cagi doneminde Akadli
Sargon, Asurlular da dahil olmak tzere Sami dilini konusan tiim yerli halklari ve Mezopotamya’daki Simerleri
Akad imparatorlugu (MO 2335-2154) altinda birlestirmistir. Eski Asur imparatorlugu’nun en eski ve en biiyiik
sehri olan Assur ve Ninova (giinimiiz Musul’u) sehirleri, diger birka¢ kasaba ve sehirle birlikte, MO 25. yiizyil
gibi erken bir tarihte var olmustur. Bu donemde bagimsiz devletlerden ziyade Siimerler tarafindan yonetilen
idari merkezler olduklari anlasilmaktadir. Simerler sonunda Akad (Asur-Babil) nifusu icinde erimislerdir.
Diger komsu gruplardan farkli bir Asur kimligi Eski Asur déneminde, MO 21. ya da 20. yiizyilda olusmus gibi
gortiinmektedir. Bizim icin 6nemli olan bu tarihlerden ziyade elimize gecen metinlerin Kur’ani bakis agisiyla
yorumlanmasidir. Bu agidan bakildiginda putperestligin daha sonralari semavi dinin tahrif edilmesi ve yanls
yorumlanmasi ile dogmus olmasidir. O dénemlerde yani Hz. ibrahim’den dnceki dénemlerde génderilen vahiy
insanlarin anlayabilmesi icin daha somut kavramlarla imani meseleler islenmistir. Somut olani sekillendirmek
daha kolaydir. Mesela Rezzak ismini agiklarken “yediklerinizi ve yetistirdiklerinizi bereketlendirip ¢ogaltan
O’dur” dendiginde bunu saygi ifadesi olarak bir heykele burlindlrerek elinde bugday basagi ile evinin bir
kosesine koymasi zamanla o heykelin saygl duyuldugundan dolayi 6pllip 6nlinde egilmesiyle zamanla
tanrilastirip puta dontstirmdslerdir. Bu ilk génderilen dinlerde akide tafsilatli vahyedilmedigi icin ayrinti
fazla verilmemistir. Dinler tarihinden ¢ikarabildigim kadariyla iman erkani sadece iki tane ile sinirli idi: Tevhid
ancak mufassal olmayan bir Allah inanci ve ahirete iman etmek idi. Bunun disinda vurgu daha ziyade amel
ve ibadetlere yogunlasmistir. Ginimdz ifadesi ile manevi uygulamal ahlak vurgusu daha fazla idi. Ancak Hz.
ibrahim ile bu degiserek iman ve akide daha ayrintili ve soyut olmaya baslamistir. Bu yeni gelismeye isaret eden
Kur’an kavrami “hanif”tir. O yiizden Hz. ibrahim de diger peygamberlerden ayirt edilerek “hanifen miislimen”
olarak tanimlanmistir ve islam da su ayetle dogrudan onunla irtibatlandiriimistir:

Allah yolunda, gerektigi gibi cihad edin. Sizi O secti ve size din konusunda higbir gliclik yliklemedi; ceddiniz
ibrahim’in dininde oldugu gibi. O size hem daha 6nce hem de bu Kur’an’da “miisliimanlar” adini verdi ki
peygamber size sahitlik etsin, siz de insanlara sahitlik edesiniz. Haydi namazi kilin, zekati verin ve Allah’a
simsiki baglanin. Sizin mevlaniz O’dur. O ne glizel mevladir ve ne iyi yardimcidir. (22/Hac, 78)

Yine burada Hz. ibrahim’in su duasini hatirlayalim: “Ey Rabbimiz! Bizi sana teslim olanlardan eyle,
soyumuzdan da sana teslim (“esleme” islam kelimesinin de kékiidiir) olacak bir immet ¢ikar” (2/Bakara, 128).
Bunlara istinaden ¢ikaracagimiz sonuc sudur: Peygamber kissalari ve tarihleri dikkatle incelenir ve bildigimiz
tarih bilimi ile irtibatlandirilirsa, yeni bir Kur’an’a dayali antropoloji metodu cikarilabilir ve yaratilis gibi bircok
kadim medeniyetlerdeki metinler ve efsaneler daha dogru ve tevhidi agidan yorumlanabilir.
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