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ERDEM VE _' .
ANLAMINI YITIREN
BATI

M OZELLIKLE LIBERALLER
ARASINDAKI POPULER
YAKLASIM BATI'YI
"AYDINLANMA"” DEGERLER|
ILE TANIMLAMAKTIR. INSAN
HAKLARINA ONEM VEREN,
DEMOKRATIK, AKLAVE
BILIME ONEM VEREN,
GUCLU BUROKRASIYE SAHiP
ULKELER BATI'DIR. BATI'NIN
"USTUNLUGUNE" VURGU
YAPANLAR BU TANIMI COK
SEVERLER.




i ESAS ITIBARIYLE NET BiR SEKILDE BATI DUNYASI OLARAK SAYILAN

HRISTIYANLIK OLDUGU GORULEBILIR. BATI DERKEN, ANTiK YUNAN VE ROMA

, ULKELERIN ORTAK OZELLiGINiN HRiSTiYANLIK, HATTA KATOLIK

MEDENIYETININ KATOLIK HRiSTIYAN MIRASCILARINI KASTEDECEGIM.

Gecgen ay Lacivert dergisi yazim-
da Bat1'nin Filistin’e kars1 tavrim
tutarsizlikla elestiren bir yazi ka-
leme almistim. O yazida Bati'nin
bu tavrinin nedenleri Gstiinde
durmamistim. Bu yazimda bu
konuyu ele almak ve Bati'nin igine
distigl anlam krizini ele almak
istiyorum.

Analizime ge¢meden 6nce Bat1
kavrami Gzerine durmanin faydali
olacagi kanaatindeyim. Felse-
feci hastalig, bir kavram analiz
edeceksek 6nce onu anlama
geregi duyanz. Peki, o zaman

Bat1 nedir? Bu soruya genellikle
cografi olarak cevap verilir, Bati
Yarimkire'deki Glkeler, yani Avru-
pa Ulkeleri, Kuzey Amerika kitasi
(ABD ve Kanada) sayilir. Genelde
bu tanima Avustralya ve Yeni
Zelanda da eklenir. Bu tanim iki
acgidan tatmin edici degildir, zira
Avrupa icinde kimlerin sayilacag
muglaktir. Mesela Rusya veya
Sirbistan bir Bati tlkesi midir?
ikincisi, biz cografi degil kiiltiirel
bir tanimla ilgileniyoruz. Mese-

la neden Avustralya ve Kanada
acgik¢a Bati sayilirken, Rusya ya da
Meksika'nin batili olugu muglak-
tir? Bu Ulkeleri birbirinden ayiran
nedir? Bu sorular cevapsiz kalir.
Merak ettigimiz sey tam olarak bu
lUlkelerin ortak noktasidir.

Ozellikle liberaller arasindaki
popiiler yaklagim Bati'y1
“Aydinlanma” degerleriile
tammlamaktir. insan haklarina
6nem veren, demokratik, akla

ve bilime 6nem veren, gii¢li
birokrasiye sahip llkeler Bati'dir.
Bazen buna serbest piyasa
ekonomisine sahip olma sarti

da eklenir. Ozellikle Bati'nin
“lstlnligine” vurgu yapanlar bu
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tanimi ¢ok severler. Osmanli'nin
son déneminde batililagmay1
savunanlarin aklindaki tanim da
muhtemelen buydu. Ancak bu
tanim yine yetersizdir, zira Bati
semsiyesi icinde yasayan ¢ok
sayida llkenin tarihleri boyunca
bu degerlerin digina tastiklan
asikardir. Nazi Almanya'si Bati
degil miydi? Ustelik bu tanim
aldatic1 bir sekilde Bati’nin akla ve
bilime dnem veren tek medeniyet
oldugunu ima eder. Dahasi bir
kere bir devlet asgari bir sekilde
bu degerlere sahip oldugunda
Batili sayilmasi gerekmez

mi? Batili solcularin da dikkat
cekecegi gibi bu tanim sadece
teoride dogru gérinmektedir,
zira Batili Glkelerin tarihi irkgilik,
somirgecilik ve emperyalizmle
doludur. Son olarak da Bati'nin
tarihini Aydinlanmaile
baglatmak ¢ogu insana dogru
gorinmeyecektir.

Bat1’nin ortak 6zelligi
Hristiyanlik

Bir baska popiler tanim

tarihsel kokenlere atifla Bati'yi
tanimlamaya caligmaktir. Bu
yaklasimda Bati medeniyeti Antik
Yunan ve Roma ile baslatilir.

Bu medeniyetler felsefe, sanat,
hukuk ve devlet yonetiminde
¢1g1r acan bilgi birikimi Gretmis
ve genis bir havzay etkisi altina
almistir. Bu kiltirle etkilegerek,
onun havzasindan koparak gelisen
tim kiltirler ve medeniyetler
Batili olarak yorumlanabilir. Esas
itibariyle net bir sekilde Bat1
dinyasi olarak sayilan tlkelerin
ortak dzelliginin Hristiyanlik,
hatta Katolik Hristiyanlik oldugu
gorilebilir. Ben bu yazimda Bati

tanimi olarak bunu kullanacagim.
Bat1 derken, Antik Yunan ve Roma
medeniyetinin Katolik Hristiyan
miras¢ilann kastedecegim.

Bat1 medeniyeti bu tanim altinda
cesitli donemler gecirdi. Bun-
lardan aydinlanma ve bilimsel
devrim ile daha sonra ortaya
¢ikan post-modernizm epey etkili
oldu. Bunlar Bati medeniyetinin
iki temel koki olan Platoncu-A-
ristocu diinya gorisu ile Katolik
Hristiyanligin yargilanmasini da
iceriyordu. Bu yargilamanin bir
ayag bilimsel devrimdi ki kana-
atimce olumluydu. Ancak biraz-
dan deginecegim gibi yargilama
burada durmuyordu.

Sosyolojinin kurucu isimlerinden
Max Weber'e gére Aydinlanma
ardindan Bati rasyonalizasyon ve
biyilinin bozulmasi etkisine girdi.
Rasyonalizasyon, geleneksel,
spontane ve duygusal yasam
bicimlerinin giderek daha fazla
hesaplanmis, verimli ve kontrolli
bir seyler yapma bicimiyle yer
degistirdigi sireci ifade eder. Bu
siirec ekonomi, hukuk, politika ve
din dahil olmak Gizere toplumun
cesitli yonlerinde gorilmektedir.
Bilimsel ve mantiksal yéntemlerin
insan faaliyetinin tiim alanlarina
uygulanmasini igerir. Bu,
verimliligi, ongorilebilirligi ve
kontroli amaclayan birokratik
yapilarin, resmi kurallarin

ve uzmanlasmis rollerin
gelistirilmesine yol acar.

Biiyiiniin bozulma siireci

Biyilinin bozulmasi, diinyanin
daha az gizemli, 6ngorilebilir,
daha sekiiler, hesaplanabilir ve
yonetilebilir olarak algilandig



sireci ifade eder. Dini ve mistik
diinya gorislerinin gerilemesi,
verini daha bilimsel ve pragmatik
bir balag acisina birakir. Bu
degisim, insanlarin cevrelerindeki
dinyay algilama ve onunla
etkilesim kurma biciminde
6nemli bir degisiklige isaret eder.
Dinya, rasyonel yollarla giderek
daha fazla anlasildikca biyiist
bozulur ve dogalstil veya ilahi
muidahaleye dair geleneksel
inanglar aginir. Blyinin
bozulmasi siireci, bilimsel
anlayisin ve rasyonel diisincenin
dini veya mistik aciklamalara gére
oncelikli oldugu daha sekiiler bir
topluma yol agar.

Weber bence ¢agini asacak bir
sekilde blyiniin bozulmasinin
sonucu olarak diinyanin daha az
derin ve anlamli goriilebilecegini
6ngordiu. Aydinlanma ve akila
modernizm daha sonra yerini
onu elestiren post-modernizme
birakti. Post-modernizm
Aydinlanmadan farkl olarak
evrensel ve mutlak hakikati
reddeder. Hakikat algimizin
glc dinamikleri, kiltir ve

dil tarafindan sekillendigini
iddia ederler. Bunu bilimsel
iddialar icin de gecerli gordrler
ve aydinlanmanin insanligin
daha iyi bir gelecege gidecegi
gorisiini de kabul etmezler.
Aydinlanmadan farkl olarak
kapitalizm, liberalizm, demokrasi,
milliyetciligi elestirir, ideal
sosyal sistem fikirlerine siiphe
ile yaklasir. Bu anlamda Post-
modernizm Weber'in tanimladig
rasyonalizasyon siirecine kars
durur. Rasyonalizasyonu ortadan
kaldirmak beraberinde biyinin
bozulmasini da ortadan kaldirir
m1? Kanaatimce cevap hayirdir.
Post-modernizm biiyiiniin
bozulmasini arttirds, ¢inki
mutlak hakikati reddeden her
sey toplumsal olarak okuyan bir
sistem bliyliyl daha da bozar.
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BiREYCILIK VE
DUYGUCULUKTA TEK
MUTLULUK KAYNAGI

HEDONIZMDIR. BU TARZ
BiR ORTAMDA iNSAN
HAKLARI YA DA HUKUKUN
USTUNLUGU SOYLEMLERI
KENDI KONFORUNU VE
YASAM BiCiMiNi KORUMA
AMACI GORMEKTEN
BASKA BiR iSLEVE SAHIP
OLAMAZ. BU ILKELER
KONFORUNUZU TEHDIT
EDERSE, KOLAYLIKLA
TERK EDILIRLER.

Aydinlanma basarisiz mi
oldu?

Simdi ana sorumuza dénelim. Bati
insan haklan, hukukun Gstinldgi
gibi séylemlerinde neden tutar-
s1zliga diisiiyor? Bunun cevabinin
anahtan kanaatimce Alasdair
Macintyrein 1981 yilinda yayin-
lanan Erdemden Sonra kitabinda
veriliyor. Maclntyre, gelenekten
ve dini otoriteden bagimsiz,
rasyonel bir ahlak temeli kurmaya
calisan Aydinlanma projesinin
sonucta basarisiz oldugunu sa-
vunuyor. Bu basarisizligin, ahlaki
yargilarin nesnel gerceklerden
ziyade kisisel tercihlerin ifadesi
olarak gorildigi duygucu kiltire
yol actigini iddia ediyor. Aslinda
daha iskog aydinlanmasinin dev
ismi David Hume bu projenin
basarisiz olacagini gérmis ve ah-
laki 6nermelerin dogruluk degeri
atfedilemeyen duygusal ifadeler
oldugunu beyan etmisti. Daha
sonra pozitivizm de bu gorisi
benimsemisti. Post-modernizm bu
basarisizlig kabullenmis ve akilla
bulunabilecek mutlak bir ahlak
olmadig sekilde yorumlamist.
Nesnel ve topluma askin bir ahlak
yoktu ki bulunsun.

Peki, neden boyle oldu? Macint-
yre'a gore cagdas ahlaki sylem,
geleneksel ahlaki cercevelerin
sagladigi baglam kaybettigi icin
bir kargasa icindedir. Bu kayip,
karmasik etik sorunlan etkili bir
sekilde ele almakta zorlanan
parcali ve tutarsiz bir ahlaki dilin
ortaya ¢ikmasina neden oldu. O
Kant ve Faydaci disiinirler gibi
modern ahlak filozoflarim, uygun
bir temel olmadan bir ahlak
sistemi kurmaya calistiklar igin
elestirir. MacIntyre, cabalarinin
ahlaki kavramlarin asin basitlesti-
rilmesine ve yanlis anlagilmasina
yol actigini iddia ediyor. Macinty-
re, ahlaki yasamin anahtan olarak
karakter ve erdemleri vurgula-
yan Aristotelesci erdem etigine
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] 'SILTILI KAPITALIST-HEDONIST KULTUR BiZE MUTLULUK VADEDIYOR GiBI

VE DERINLIKTEN YOKSUN MUTLULUK KALICI OLAMAZ VE BILIMSEL

, GOZUKEBILIR. ANLIK HAZLAR HIZLI MUTLULUK VERIR. AMA BU ANLAM

CALISMALARIN DA GOSTERDIGi GiBi DAHA COK ACI VE BOSLUGA YOL ACAR.

donisi savunuyor. Bir gelenek
baglaminda anlasilan erdemlerin,
ahlaki karar verme ve iyi bir ya-
sam arayisi icin gerekli cerceveyi
sagladigina inanir. Erdem ettigi
hem Katolik Hristiyan, dolayisi ile
geleneksel bati anlayisinda, hem
de dzellikle Tasavvuf ve Mesai
islam geleneginde merkezi bir rol
oynar.

ikiyiizLiilik bu kosullarda
kacimlmazdir

Tek basarisizlik ahlak noktasinda
degildi, hayata nesnel bir amag
vermek noktasinda da Aydinlanma
ve daha sonra zaten boyle bir
derdi olmayan post-modernizm
basarisiz oldu. Dini reddetmenin,
kendi deyisi ile "Tann'y1
6ldirmenin”, hayatin anlami
olmadigi iddiasina yol acacagini
ilk fark edenlerden biri Friedrich
Nietzsche olmustu. Aydinlanma
sonrasi tim hareketlerde Bati
askan bir amac ya da "meta-insan”
anlam bulamadi. Nietzsche ve
daha sonra onunla ayni sonuca
giden Sartre ve Camus gibi Fransiz
varolusgcular icinde bulundugu
“absirtlik” kendi anlamim
Uretebilecek bir insan hayal
ettiler. Ancak boylesi olusturulan
bireyci bir anlam yeterli olabilir
miydi? Kanaatimce cevap hayirdir.
Sonucta, onu baglayacak daha
yiksek bir amag olmazsa, toplum
duyguculuga ve gorecelilige
disecektir. Bu da bireycilige yol
acacaktir.

Erdem ahlakinda nihai mutluluk
(Eudomonia) erdemli bir yagam
biciminde bulunurdu. Ancak bi-
reycilik ve duyguculukta tek mut-
luluk kaynagr hedonizmdir. Kisi
anlik hazlardan keyif alir ve her
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tlrld fiziki ya da psikolojik acidan
kagmaya calisir. Bu tarz bir ortam-
da insan haklar1 ya da hukukun
Ustlnligi soylemleri kendi kon-
forunu ve yasam bicimini koruma
amac gérmekten basgka bir isleve
sahip olamaz. Yilan sizi degil bas-
kasini1siriyorsa buna duygulanniz
Olclsinde tepki gosterirsiniz ama
konforunuzdan 6diin vermezsiniz.
Bu ilkeler konforunuzu tehdit
ederse, kolaylikla terk edilirler.
Suriye savagindan kacanlar ve
diger miilteciler konusunda Bati
Ulkelerinin verdigi refleksler tipik
olarak bu durumun gdéstergesidir.
ikiytizlilik bu kogullarda kaginil-
mazdir.

Isiltil1 kapitalist-hedonist
kiiltiir

Aydinlanma sonrasi dogan tiketi-
ci kapitalizmi atese korikle gitti.
Hedonizimlerini beslemek icin
surekli tiketmek, gosteris yapmak
zorunda kalan bireyler toplumu
ortaya ¢ikti. Tabii bunu saglamak
icin para ve gici ilah edinen bir
ortam ortaya ¢ikt1. Platon’un eles-
tirdigi sofistlerle dolu erdemsiz
Atina ortami yeniden dogdu.

Bat1 Hristiyan'ken zaman

zaman rakip kiltir gordigi
Mislimanlarla en carpic sekilde
de hagli seferleri araciigi ile
savasmis, yeri geldigi zaman
de-humanize etmis ve hor
gormustir. Aydinlanma sonrasi
diinyada Bati'nin Hristiyanlig
neredeyse yok olacak noktaya
gelse de Misliman diinyaya
balisinda ciddi bir degisim
olmad:. Simdi de din karsit1 “Yeni
Ateist” perspektifi merkeze alarak
Misliman dinyayi hor gérmeye
ve umursamamaya devam edenler

var. Hristiyan erdemlerini temel
alarak anlamli bir diyalog kurmak
mimkiindir, ancak bireyci ve
hedonist bir kiltird ¢ikar odakl
bir teklif disinda ikna etmek pek
mimkin gérinmemektedir. Bu
da bu iki yizliligiin Gstesinden
¢ikarlarina uygun bir ortam
olusturmadan gelmenin mimkin
olmadigi anlamina geliyor.

Yazimi bitirmeden énce iki 6nemli
not dismekte fayda var. Batiy1
elestirirken Oksidentalizm’e
dismemek 6nemlidir. O yizden
6zellikle bir Batili olan MacIntyre”1
merkeze alarak analiz yapmaya
calistim. Ancak Bati'daki tim kisi,
kurum ve milletlerin bu analize
dahil edilemeyecegini de dzellikle
hatirlatmak isterim. ikincisi bazi
okuyucular bu analizin glinimiz
Mislimanlarin bir kismina ya da
Uzak Dogu medeniyetlerine de
uygulanabilecegini sdyleyebilir-
ler. Stphesiz ki bu medeniyetlerin
entelektlel ve sosyal hikayesi

ile gelisimi farkli olsa da Bati ve
kapitalizm ile son asirda ciddi bir
etkilesime girdiler. Bu etkilesimin
benzer sonuclara yol agmasi fazla
sasirtici olmayacaktir.

Nitekim Einstein'in dedigi gibi
ayni seyleri yapip farkli sonuglar
beklemek aptalliktir. Coziilmek,
nihilizme ve hedonizme dismek
istemiyorsak erdem ve maneviyati
toplum olarak kaybetmemek igin
6zen gostermemiz gerekir. Isiltib
kapitalist-hedonist kiltir bize
mutluluk vadediyor gibi gozike-
bilir. Anlik hazlar hizli mutluluk
verir. Ama bu anlam ve derinlikten
yoksun mutluluk kalic1 olamaz ve
bilimsel calismalarin da goster-
digi gibi daha ¢ok ac1 ve bosluga
yol acar.



