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ENIiS DOKO KiMDIR?

1987 yilinda Makedonya'nin Ohri kentinde dogan
r-— DOSYA | RGPORTAJ Enis Doko, ODTU fizik ve felsefe boliimlerinden
derece ile mezun oldu. Cok parcacikli kuantum teorisi,
ultrasoguk atom fizigi, fizik ve bilim felsefesi, uzay-
zaman felsefesi, din-bilim iliskisi ve din felsefesi gibi
cesitli alanlarda calismalar yiriiten Doko, halen ibn
Haldun Universitesi’nde 6gretim gorevlisi olarak
gorev almaktadir. Calisma alanlariyla ilgili bircok kitabi
bulunan Doko’nun en ¢ok bilinen kitaplari: Bilimsel
Gizemler ve Yalanlar, Allah’siz Ahlak Miimkiin mii?, Dahi
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eorge Orwell'in Big Brother’i artik bizi izlemekle yetinmiyor, ele gecirmeye basladi! Merak

etmeyin, cok yakinda akilli telefonlarimiza biyolojik olarak da baglanacagiz! 70 yil 6nce

ongorullp gerceklesen Big Brother’in bizi sadece izlemesine neredeyse stikretmemiz gereken

su gunlerde beynimize takilacak ciplerle internete dogrudan baglanmamiza da birka¢c adim
kaldi. Teknoloji ile insa edilecek bir gelecek sahiden bir distopya mi yoksa hala bir ttopya olma ihtimali
ve imkani var mi? Ongorilen kara senaryolar ne kadar uzagimizda? Ge¢misten gelecege, yapay
zekadan Matrix’e akillara takilan sorulara cevap aradigimiz séylesimizde, fizik ve felsefe alanindaki
calismalariyla taninan ibn Haldun Universitesi 6gretim gorevlisi Dog. Dr. Enis Doko, son teknolojik
gelismelerden gelecedin uzay ve madenciligine, teknolojinin pusulaya ihtiyacina kadar hemen her
seyiyle insani bekleyen distopyayi anlatti.

Diinyanin gidisatina ve gele- bir litopyaya dodru gittigimi- veya temel kaynaklara ulasimi
cede dair iki tiir yaklasim var:  zi diistiniiyorum. Ornegin, su artti. Bu sebeple temelde olumlu
“Utopik” ve “distopik”. Ka- anda aglik meselesi yeni tarim bir egilim goriiyorum gelecege

ramsar tablolar cizen distopik metotlarinin ¢cikmasiyla gittikce  dair.
yaklasimlar 100 yildir daha azaliyor, cok sayida hastaligi

hakim gériiniiyor. Bir felsefeci  yendik ve kanser gibi dahada ~ Tabii kliresel meselelere de-
olarak siz diinyanin gidisatim  ciddi hastalilari da yenecegimi-  ginecek olursak politik acidan
nasil deijerlendiriyorsunuz? ze dair Umitlerimiz var. Tip ve bireyler icin durum iyiye git-
) teknolojideki gelismeler gecen ~ medigi gibi daha da kotiiye
Oncelikle sunulan karamsar ylzyillardaki bazi karamsarliklari  gidecedine dair gerekgeler
tablolarin bilimsellikten uzak ortadan kaldiriyor. Mesela, insan  var. Genel itibariyle Bati veya
oldugunu ve distopyanin aksine  omrii uzadi, insanlarin gidaya gelismis Ulkelerde gelecege

TEKNOLOJININ PUSULAYA iHTiYACI VAR!
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dair olumlu bir gidis olmasina
ragmen Ortadodu ulkelerinde
politik olarak olumsuz bir gidis
var. Sonug olarak, teknoloji ve
sosyal medyanin hayatimizdaki
etkisine donecek olursam, belirli
alanlarda ozellikle teknolojinin
ve tibbin hayatimizi kolaylastir-
masi acisindan olumluya dogru
bir yonelimden bahsedebiliriz.
Ote yandan siyasi calkantilarda,
ozellikle Proxy Savasi gibi Cin
ve Amerika arasinda bir savas-
tan s6z edecek olursak, siyasi
olarak ve ordusu glicli olmayan
Ulkelerde ise distopyaya dogru
bir gidis var.

Teknoloji ve saglik alanindaki
ilerlemeler bizi ilitopya icin
iimitlendirse de Yuval Noah
Harari, hayli tartisma acan
Hayvanlardan Tanrilara Sapi-
ens kitabinda insanlarin hasta-
liklara tedavi bulmaya calisma-
diklarini, aksine “Tanri rolii’ne
soyunduklarini ve dliimsiizligii
aradiklarini iddia ediyor. insan
sahiden bilimi tanrilasmak icin
mi kullaniyor?

Evet, bir acidan dogru! iki sekilde
bir 6limstzliik arayisindan
bahsedebiliriz: ik olarak biyolojik
olarak genetigimizi degistirme,
yashligi ortadan kaldirma, insan
omrind uzatma yonu var. Clinku
olimsuizlik mimkun gorin-
muiyor; evrenin bile bir sonu
varken insanin olumsuizligl s6z
konusu olamaz. Yaslanmanin ve
belirli hastaliklarin mekanikleri
¢Ozuldu; genetik bilimi sayesin-
de insanin 6mriiniin uzatiimasi
mumbkun. Hatta cocuklarimizin
yashhgr gormeyecedi soyle-

Yaslanmanin ve belirli hastaliklarin
mekanikleri cozulda; genetik bilim N I -
sayesinde insanin omrunun uzatilmasi hatt o EREECEIEBIEENEE L

K| bil il 2 ¥ | demek. Ben bu acidan basaril da
COCUKIarimizin olie yasiiigl gormeyecegl olacagimizi disiiyorum acik-

soylenebilir. Yashligl gormeyecegini soyleme k iR e IRy g av
hic 6lmeyecek degil, yasliligl gormeden vicu ik

. : . mesi, makinelerin hayatimiza
8enc bir §€kl|d€ Glecek demek. entegre olmasi ve hatta bizim

EVRENIN BILE BiR SONU VARKEN INSANIN OLUMSUZLUGU s&Z KONUSU OLAMAZ
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bir parcamiz olmasi. Aslinda bu
basladi diyebiliriz; 6rnegin cep
telefonlarimiz bize entegre oldu.
Biyolojik parcamiz degil sadece,
yakinda beynimize entegre edi-
lecek ciplerle insanin makineyle
birlesmesi yakin.

Bu durumda teknoloji iitopya
mi yoksa distopya mi?

Teknoloji tek basina ne litopya-
dir, ne distopya. insanin nasil
kullandigina gore Utopya veya
distopya olur. Mesela, bir insan
beyninin internete baglanmasiy-
la, biitlin kiitiiphanelere erisimi-
nin mimkiin olmasi s6z konusu...
istediginiz bir kitaba, bilgiye
aninda ulasmak bir titopya. Ama
diger yandan zihninizin diger in-
sanlarin zihni ile bagli olmasi ve
bu zihin baglantisinin kot guigler
tarafindan ele gegirildigi senar-
yosu distopyadir. Yine burada da
insanin teknolojiyi nasil kullandi-
g1 onemli olacaktir.

Peki, siz gelecegi nasil gorii-
yorsunuz? Temel problemlerin
neler oldugunu diistiniiyorsu-
nuz?

Gelecege dair timitliyim diyebili-
rim ama birkac meseleden kork-
maktayim. ilk olarak gelismis sa-
vas silahlarinin, 6zellikle otonom
silahlarin diktatoryal bir devletin
eline ge¢mesi ciddi bir distopya
yaratir. Mesela, Tiirkiye’de bir
darbe girisimi oldu ama biz bunu
neden ve naslil yendik? Halkin
tanklarin 6nlinde durmasi, asker-
lerin bir kisminin emirlere uyma-
masi gibi durumlar sayesinde.
Ancak robotlardan olusan bir
ordunun 6niinde duramazsiniz;
robotun tek amaci vardir, alinan
emri yerine getirmek. Dolayisiyla
bir kisi bir dron ordusuyla biitiin
bir Ulkeyi kontrol altina alabilir.
Halkin buna direnme sansi ol-
maz. Bu politikanin kotii teknolo-
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RIMIZI DAHI
BILIYOR.

ji kullanimiyla yol acabilecegi bir
distopya.

ikinci olarak sirketlerin bir dis-
topya unsuru olma ihtimalinden
korkuyorum. Aslinda bunu ha-
yatimizda gormeye basladik. Su
an bile telefonlarimiz, sirketlerin
bizi maniplile etme aracina don-
du. Google’da arama yaplyoruz
ve aramalarimiza gore onimu-
ze reklam cikiyor. Google ve
Facebook gibi uygulamalar bizim
duygularimizi maniptle ediyor.
Mesela biz uzglinken daha ¢ok
alisveris yapiyorsak bize devamli
Uzucu videolar gosteriyor. Siyasi
olarak da boylesi maniptilasyon-
lar yapilabiliyor. Amerika’da bir
partinin bagis etkinligi varken
karsit partinin olumsuzluklarini
gosteren icerikler, paylasimlar
onunuze getirilir. Duygusal ola-
rak sizi reklam veren partiye ya-
kinlastiriyor ve o sirada onliniize
partinin bagis paylasimi denk
geliyor. Sizi manipiile edecek

bir yapiya donlstiyor. Devletler
bu konuda bir seyler yapmazsa
gelecegimizin olumlu olacagini
diistinmiiyorum. internet bilgi-
den ziyade manipllasyon igin
kullanihyor.

Diger unsurlar; mesela yapay
zekayi burada ne konumda
goriiyorsunuz?

Yapay zeka da gelecede dair
beni korkutan unsurlardan

biri... Yapay zekanin insandan
bagimsiz hale gelmesi ve ¢ok
daha ileri bir asamada insanlara
saldirmasi s6z konusu olabilir.
Benim yapay zekddan daha ciddi
korktugum diger bir mesele

var: Genetik ve bio-miihendis-
lik. Bio-muhendislik sayesinde
paramiz ile zihnimize ve bede-
nimize yonelik 6zellikler satin
alabilecegimiz bir diinyaya dogru
gidiyoruz. Mesela, “benim oglum
veya kizim cok daha zeki olsun

veya u¢ma yetenedi olsun” gibi
taleplerin uygulanmasi uzak da
olsa gelecekte olasi senaryolar.
Bunlar uzak goriinse de su anda
goz rengi belirlemek gibi basit
uygulamalar yapilabiliyor. Parasi
olmayan insanlarin dogdugu
sekilde kalmasina ragmen, parasi
olan elitlerin insanustu birtakim
ozelliklere sahip hale getirilmesi
saglanabilir. Toplumda varlikli
elitlerin Ustiin zekdya, insantst
yeteneklere sahip olmasi ve sira-
dan insanlarinsa bundan mah-
rum olmasi seklinde bir ayrisma
s0z konusu olabilir. Bu tarz bir
ayrisma da distopik filmlerdeki
senaryolarin gerceklesmesine
sebebiyet verebilir. Bahsettigim
hayali bir senaryo degil; altyapisi
hazir ve gelmeye baslayan bir
durum. Su anda bile laboratu-
varda yaplilan tiip bebeklerin
cinsiyetini ve belirli 6zelliklerini
secebiliyorsunuz. Gelecekte ¢ok
daha ileri bir seviyeye gelecek
bu. Acikg¢asi yeni bir irkcilik, ge-
netik bir irkcilikla ylizlesebiliriz.
Kendi kendimizi kontrol edebildi-
gimiz bir surec olacak...

Bio-miihendislik ile gelistirilen
insanlarda bir duygusuzluk s6z
konusu olabilir mi? insanhg-
mizi1 kaybetmemiz miimkiin
mii?

Burada 6nemli olan su: insan
viicuduna eklemelerin boyutuna
bakmaliyiz. insan olmanin ne
demek oldugu sorusuna bile
felsefi olarak cevap veremedigi-
miz bir haldeyiz. Beyni giplerle
degistirdigimiz zaman olusacak
varlik bizdeki birtakim ozellikleri
gostermeyebilir; artik insan ol-
mayabilir. Mesela dediginiz gibi
duyqulari olmayabilir veya kendi
ozbilincini kaybedebilir. Gercek
anlamda bilinci olmayan bir
makineye donebilir. Boylesine
bir suirecin igerisinde bulabiliriz
kendimizi. Sonugta makine ile

SOSYOLOJiIK OLARAK EN BUYUK DiISTOPYA BENCILLIK VE KiBiRDIR



birlesmek nasil bir sey bilmiyo-
ruz. Boylesine miidahalelerle
bir anda bilincimiz kaybolup
gidebilir.

insanin bilgiye ulasmasi 6nem-
li ama 6te yandan bilginin
yorumlanmasi ve sanat gibi
yaraticiliga yonelik egilimler
nasil gelisecek?

Tabii sanatin da yon dedistirece-
gi bir doneme giriyoruz. Sanat
insanin yaraticihgini ortaya
koymasidir; yeni imkanlar yeni
sanatlarin ortaya ¢citkmasina
sebep olacaktir. Mesela sine-
ma ¢ok etkili bir sanat; ylizyIl
once sinema sanati yoktu ama
teknolojinin getirdigi bir sa-
nat. Hologramlar da bize yeni
sanatlar getirecektir. Teknoloji-
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DEGERLERIMiZi
TEKNOLOJi
CAGINDA
KORUYABILECEK
STRATEJILER
GELISTIREBILMEMIZ
VE BUNLARI
GENCLERE

BiR SEKILDE
SEVDIREBILMEMIZ
LAZIM.

GENETIK BIR IRKCILIKLA YUZLESEBILIRIZ

nin yaraticiligini 6ldiirecegini bu
sebeple zannetmiyorum. Tabii
birtakim sanatlari da ortadan
kaldiracak. Makine 6grenmesi
ile siz su soruya cevap verebi-
lirsiniz: Mozart veya Pink Floyd
yasasaydi guiniimuizde nasil bir
parca olusturabilirdi? Makineye
sanatg¢inin butiin parcalarini
verdiginizde Pink Floyd'un nasil
duslindiigini 6grendikten sonra
gunlimuze uyqgun bir sarki olus-
turabilecegini gorebiliriz. Sanatin
daha kolaylasacagi, kitlelere
daha yayginlasacadi, herkesin
makine ile istedigi sekilde sanat
Uretebilecegi bir donem de
gelebilir. Ben yine insan yaratici-
higinin burada ortaya ¢ikacagini
distntyorum. Yeni makineler
hayal edemeyecegimiz yeni

sanat tiirlerinin ortaya ¢ikmasina
sebep olabilir.

Elon Musk’a da deginmek
gerekiyor burada. O, Mars’a
koloni kurmaktan bahsettik-
ce akillara “Sahiden en kotii
senaryo diinyay! terk etmek
mi?” sorusu geliyor. Sizce de
oyle mi?

Mars ve Ay’a koloni kurmanin
amaci aslinda diinyada isin
bitmesinden degil. Sunu sor-
mak lazim: Bugiin Amerika ve
Avusturalya neden ¢ok gelismis
Ulkeler? Cok sonradan kurul-
malarina ragmen ¢ok biiyuk
kaynaklara sahip oldular. Sonraki
adim ne olacak? Astro-kesifler!
Diinyadaki kaynaklar tiikeniyor
ve teknolojinin malzeme ihti-
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yaci var ve gittikce tiikeniyor.
Astroitlerde bulunan kaynaklar
bu ylizden Amazon’dan Google’a
kadar bliylik sirketlerin dikkati-
ni ¢cekiyor. Hatta bircok buyuk
sirket uzay madenciligi sirketleri
kuruyor. Uzaydaki madenlerin
kullanimi ekonomik agidan bu
sebeple ¢ok onemli... Simdiler-
de petrol savasi varken Titan’a
gidebilsek her sey ¢cok baska
olur ¢linkii Titan’da bulunan
metan golleri dinyadaki buttin
petrolden daha fazla. Gelecek bu
sebeple uzay ve madencilikte.
Ayrica burada bir problem var.
Uzay bitin insanlida ait ama
hukuki temeli yok. Bu sebeple
uzaya gidebilenlerin mali olacak.
ilk gidenler oranin sahibi olacak.
“Orada koloni kuracagiz, insanlik
oraya yerlesecek” soylemleri-
nin temeli tamamen ekonomik
sebepler.

0 halde bu séylem, diinyanin
kaynaklarinin tiikendigi ve
artik insanliga yetmeyecegi
gibi felaket senaryolarini da
desteklemiyor mu?

Tabii, diinya niifusu su anda 7
milyar ve yakin zamanda 10-

15 milyari bulacak. Su andaki
mevcut kaynaklarla diinyanin bu
nifusu devam ettirmesi miimkin
degil. Yine teknolojinin imkanlari
hayatimizi kolaylastiriyor. Yeni
tarim metotlari, laboratuvarlarda
yapay Uretilecek gidalar ile in-
sanlarin beslenmesi bu sorunlari
¢ozecek. Yeri gelmisken soyleye-
yim bunlardan da kacgisimiz yok:
Organik tarim cok faydali fakat
herkesi organik tarim ile besle-
yemeyiz. Boyle bir sey yapmaya
calistigimizda insanhgin yarisini
acliga mahklm etmek zorunda
kaliriz. Bu yiizdendir ki GDO’lar
insanhgin timidi olacak. Ote
yandan birtakim seyler var ki

biz diinyada ¢6zemeyiz. Mesela,
dodal kaynaklar ve metaller diin-

TEKNOLOJI
TEK BASINA
NE UTOP-
YADIR NE
DISTOPYA.
INSANIN NA-
SIL KULLAN-
DIGINA GORE
UTOPYA VEYA
DISTOPYA
OLUR.

yada sinirli; yapay uUretmek ¢ok
pahali. Dolasiyla mecbur uzaya
¢ikacagiz, bu sebeple bahsettigi-
niz korku dogru bir korku.

Diinyayi dinf, politik, cevresel
ya da sosyolojik felaketlerin
bekledigini ileri siiren goriis-
lerin mevzi kazanmasini ne
gibi sebeplere bagliyorsunuz?
Sizce cesitli felaketlerin ger-
ceklesecegi ongoriilerine karsi
nasil 6nlemler almaliyiz?

Bizim degerlerimizi teknoloji
¢aginda koruyabilecek stratejiler
gelistirebilmemiz ve genglere bir
sekilde sevdirebilmemiz lazim.
Bunu uygulamaktan da ¢ok uza-
Jiz. Dolayisiyla teknoloji bizim
geleneksel degerlerimizi yok
etmeye dogru gidebilir. Mesela,
genetik cok ilerlerse cocuk sahi-
bi olmak icin evlenmemize gerek
olmayabilir. Robotlar caginda
yapacagimiz her isi robotlar
yapabilir, istedigimiz her an agip
kapatabilecegimiz bir robota her
isi yaptirabiliriz.

Mesela, gelecekte haz alinan

bir sanal dlinyaya evrilebiliriz.
Yapay zeka ile kendinizin kral
oldugu bir diinya yaratabilirsi-
niz. Gliniimiizde oyunlarda bile
boylesi imkan varken diislinlin
bes duyunun birden hissedildigi
bir halde, yemek ihtiyacimiz da
giderilse bircok insan bu sanal
diinyadan gercek dilinyaya don-
mek istemeyebilir. Bu tehlikeler
karsisinda insanhgi nasil tutaca-
giz diye duslinmemiz gerekiyor.
Distopya meselesi tam olarak
burada devreye giriyor. Gele-
cek arastirmalari merkezlerinin
kurulmasi ve kiiltiir felsefecileri,
sosyologlari, teologlar, psikolog-
lar yetistirilmeli.

Distopik senaryolarin yay-
ginlagsmasinin bir nedeni de
bilimin-teknolojinin gelismenin
ya da modernizmin insanliga

vadettigi mutluluk-huzur-baris
ve gliveni sunamamis olmasi
olabilir mi?

Meselenin birkag yonu ve sebebi
oldugunu diistintiyorum. ilk
olarak insanlar bireysellesti

ve insanlarin kendine yonel-
mesi, saglikli yasama, organik
gidaya yonelmesi s6z konusu.
“Nasil daha mutlu olunur”a dair
terapiler alinmaya baslandi.
insanlar artik kendi varliklarini
cok onemsemeye basladi, hayati
daha kaliteli yasamaya dogru
bir yonelme var. Tabii bunun da
getirdigi korkular var. Herhangi
bir salgindan 6lmek, yapay zeka
bizi yok etmesin gibi korkular
bireysellesme ve kendimize
onem vermemizle artti. Eskiden
insanlar bu kadar bireysel degil-
di. Aile, vatan ve din gibi kavram-
lar 6ne gegerken gunimiizde
aslil olan bireylerin kendisi oldu.
Gecmiste salginlar ¢cok daha
yaygindi ve hastaliklar hayatla
ic iceydi. Gunlimuizde hastaliklar
bu kadar yaygin olmamasina
ragmen korkuyoruz. Clinki artik
bireyseliz!

insanin bu korkusunu yenme-
si acisindan dinlerin durumu
nedir? Ozellikle Miisliimanlarin
nasil davranmasi gerekir?

Bahsettigim durumlara genellik-
le dinlerin tepki verme hizi cok
yavas. Gunimiizde ¢ok hizli bir
degisim varken ¢ogu din, yapisi
geredi degisimlere karsi direng
gosteriyor. Bazen de bu kadar
hizli degisimler kiyamet senar-
yosu olarak goriiluyor. Boylesine
soylemler eskiden de vardi ama
guiniimiizde daha ¢ok artti. Bu-
rada din adamlarina, teologlara
diisen gorev bu degisim olgula-
rini ve toplumu anlamak ve buna
gore ¢cozumler sunmak.

Ozellikle islam’da fikha dair bazi
sorunlar var. Yeni sorunlar var

INTERNET BILGIDEN ZiYADE MANIPULASYON iCiN KULLANILIYOR



ve bu yeni problemlere ¢ozim-
ler Gretmemiz gerekiyor. Artik
teknoloji diismanligina gerek
yok; teknoloji bicak gibi nasil kul-
lanildigina gore degisir. Burada
dindarlara cok is distiyor. Tek-
nolojik gelismeler icin de katki
saglamalilar. Mesela, genellikle
bir yerde fakirler var ise yar-
dim etmek acil olarak yapilmasi
gereken iken ayni zamanda

yeni tarim formilleri ile bolgeye
kazancg saglamak da gerekiyor.
Bill Gates’i siirekli 6rnek veriyo-
ruz mesela onun gibi teknolojiye
yatirim yapabilmeliyiz. insanlara
artik balik vermek dedil, balik
tutma imkanlarini sunmamiz la-
zim. Bu da paradigma degisimini
gerektiriyor.

Benim stirekli soyledigim bir
nokta var: Gettolasmayi kir-
mak! Genelde islam diinyasinda
din adamlari kendi aralarinda
istisare ediyorlar. Bu da toplum-
dan kopmaya sebep oluyor. Din
adamlarinin biyologlar, fizikci-
ler gibi cesitli bilim dallarinin
yaninda cevreciler ile bir araya
gelip istisare ederek onlarin

da goziinden diinyayi gérme-

si gerekiyor. Mislimanlarin
kendi gettolarinin disina ¢ikmasi
gerekiyor. Bu agidan agik bir
medeniyete gitmemiz gerekiyor.
Biz su anda teknolojiyi aliyoruz
ama teknolojiyi treten araglari,
bunun cevresinde olusan kiiltlri
inceleme ihtiyaci hissetmiyoruz.

BEYNI CIPLERLE DEGISTIRDIGIMIZ ZAMAN
OLUSACAK VARLIK BiZDEKIi BIRTAKIM OZELLIKLERI
GOSTERMEYEBILIR; ARTIK INSAN OLMAYABILIR.

Bahsettigim problemlerin en
buyuk sebebi gettolasmak. 200
yil 6nce konusulan din meseleleri
bir yana artik yeni meselelerin
konusulmasi gerekiyor.

Bir yanda her tiir bilgiyi kont-
rol eden devletler, 6te yanda
devletlerin dahi kontrol ede-
medigi sirketler ortaya cikiyor.
Nasil bir diinya bizi bekliyor?

Devletler iki acidan tehlikeli
olabilir: Birincisi kendi vatandas-
larina yonelik, ikincisi devletlerin
diinyaya tehdit olmasi. Mesela
nukleer silahlarin uretilmesi ve
sonrasinda da yasaklanmasi
gibi... Devletler otonom robotlari
Uretecek ve sonra yasaklayacak.
Birkag ulkenin diger lkele-

ri kontrol altinda tuttugu bir
sistem! Aclik Oyunlari filminde
oldugu gibi birkacg elit tlke var
ve kimse hesap soramiyor bu (il-
kelere. Bu zaten soguk savastan
beri var ve teknoloji ile birlikte
daha da artacak. Dunyada gida
sorunu yasandiginda dunyanin
herhangi bir yerindeki insanlari
ortadan kaldiralim diyebilir bu
insanlar.

Ayrica sirketler var. Sirketlerin
temel derdi para kazanmak ol-
dudu i¢in kendileri icin etik siniri
gormiyorlar. Hem de zamanimi-
z1 caliyor sirketler. Mesela oyun
oynatiyor bizi ve arada reklamlar
gosteriyor. Hatta amaci reklam
aralarinda sana oyun oynatmak;

bu sayede zamanini ve aligveris
yaptirarak da parani calmak. Dini
topluluklar gugliiyken teknolojiyi
idare edebilmeli. Teknolojinin pu-
sulaya ihtiyaci var! Orwell'in Big
Brother’ini gectik artik telefonlar
her seyimize sahip. Duygularimi-
z1 dahi biliyor.

Tam da buradan yola cikarak,
insanligin nasil bir pusulaya
ihtiyaci var dersiniz?

Hepimiz adalet istiyoruz ama
adaleti gormuyoruz. Az once de
bahsettigim gibi sadece sirketler

degil, hepimiz pazarlamaci olduk.

Adalet istemek de yine pazarla-
ma araci oldu ve yine adaleti de
kendimiz icin istiyoruz sadece.
Ama hukuksuzlugu yapan kisi
bunlardan hi¢ bahsetmiyor.
Empati yoksunuyuz! Sadece
bireyler degil, gruplar veya ide-
olojik yapilar da kendi yaptiklari
zulmii gormdyor; kendini hep
hakli goriiyor. Bugun bir arada
yasamak ¢ok daha zor héle geldi.
Bazen dinT cemaatler de bunu
fazlasiyla yapiyor. Diisuiniin ki bir
cemaat kendini hakli gormekten
devleti yok sayip darbe yapma-
ya kalkisti. Gegmisimiz boyle
degildi. islam medeniyetinde
diger dinlerle hosgori icinde
yasandi. Bu topraklarda oldu bu
ve giinlimiizde bunu hayal bile
edemiyoruz. Artik distopyanin
icinde yasiyoruz. Sosyolojik ola-
rak en blyuk distopya bencillik
ve kibirdir. ®
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