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I. Oturum







Thsan Kahveci:

Bismilldhirrahmanirrahim. Elhamdii lillahi Rabbi’l-Alemin. Ve's-salatu

ve's-selamu al4 seyyidind Muhammedin ve al4 alihi ve sahbihi ecma’ine ve bad.

Degerli hocalarim, degerli dinleyici kardeslerim, Osmanlida Tefsir
Gelenegi Calistaylarinin ilkini yapacagimiz programimiza hos geldiniz, se-

ref verdiniz. Hepinizi muhabbetle selamliyorum.

Degerli arkadaglar, kiymetli hocalarim! Bu ¢alistaya hazirlik olmasi an-
laminda bundan 6nce bir iki defa toplant: yaptik. Orada bu ¢alistaylarin ger-
cevesini, hangi esaslar tizerinde gitmesi gerektigine dair fikir aligverisinde
bulunduk. Yapilan miizakereler sonunda 6ncelikle Osmanli'da tefsir gele-
negi ile alakali bu ¢alistaylarin, ¢alismalarin gergevesini belirlemeye ¢alistik.
Calistaylar1 bir programla siirh tutmamak, bunun belli bir silsile halinde
en azindan birkag toplanti, birka¢ program seklinde icra edilmesinin uygun
olacagi kanaatine varildi. Daha sonra da biz bu ilk ¢aligtayimizi hangi esaslar
cergevesinde yapalim, hangi konular1 veya hangi donemi ele alalim diye mi-
zakerelerde bulunduk. [lk toplantida Osmanlr'nin kurulus yillarini ele alma-
muzin uygun olacad seklinde bir kanaat ortaya ¢ikti. Dolayisiyla bu ilk ca-
listayimizi 1300-1453 yillar arasinda Osmanli'da tefsir faaliyetlerine tahsis
etmis olduk. Hocalarimiz belirli konular1 sunabileceklerini ifade ettiler. Bel-
ki bu ¢alistayin akabinde yapilacak degerlendirmelerde, bundan sonraki ga-
ligmalarin, ¢aligtaylarin ne sekilde olacagy, hangi konular yahut da dénemler

tizerine yapilacagina dair yeni bir belirlemede bulunacagiz.

Toplantiya katilan hocalarimiza davetimizi kabul ettikleri, katkida bu-
lunduklar i¢in sahsim, fakiiltem ve tniversitem adina tegekkiir ediyorum.
Ingallah verimli bir toplant: olur, verimli bir programlar silsilesi seklinde de-

vam eder. Ben bununla iktifa etmis olayim.






Memliiklerin Osmanli
Tefsirciligine Katkilar1

Thsan Kahveci:

Simdi, oturum bagkani olmam sifatiyla ¢alistayimizin ilk oturumunu
baglatmak istiyorum. Birinci oturumun ilk sunumunu yapmak iizere Istan-
bul Medeniyet Universitesinden Prof. Dr. Mesut Kaya hocamizi davet edi-
yorum. Hocamiz bize “Memliiklerin Osmanh Tefsirciligine Katkilari” baghkl

sunumunu yapacaklar. Kendisini kiirstiye davet ediyorum. Buyurun hocam.
Mesut Kaya:
Bismillahirrahmanirrahim.

Oncelikle bu calistayimizin hayirh ve bereketli olmasini diliyorum.
Ingallah burada yapilacak miizakereler gerek tefsir ilminin, gerek Osman-
l1 ilim ve diigiincesinin inkisafina vesile olacak, 6nemli katkilar yapacaktur.
Tabi biz tefsir agisindan baktigimiz zaman, 90’ yillarin sonunda, Osmanl
tefsirciligi tefsirin kayip halkasi olarak nitelendirilmigti. Cagdas donem tef-
sir yazicihiginda ciddi anlamda Osmanli'nin ihmal edildigi hususu dile geti-
rilmisti. O giinden bugiine yaklagik 25 yillik bir siire zarfinda Osmanli ¢alis-
malari ciddi anlamda giindeme getirildi. Temel parametreler az ¢ok ortaya
¢tkmig oldu bu siireg icerisinde. Artik burada bu siirecte daha spesifik, daha
nokta atis1 hususlar dile getirilecek ve Osmanl tefsirciligi daha ug noktala-
rindan yakalanmaya, tetkik ve tahkik edilmeye caligilacak. Dolayisiyla bu

calistaylar biraz da bu amaca hizmet etme amaciyla tertip edildi.

Mesela, Osmanl disiincesinde ya da Osmanli'nin ilmiye tegkilatinin
tesekkiiliinde, Memliiklerin ciddi anlamda etkisi oldugu zihnime hep gelir
giderdi. Buna Ismail Hakki Uzuncarsili da, Osmanli Devleti'nin Ilmiye Teski-
latr adl kitabinda temas ediyor. Dolayisiyla bu vesileyle o noktalar biraz ay-

dinlatilabilir mi diye diigiindim.
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Baslangig itibariyle Osmanly, tabi yeni fethedilmis bir toprak parga-
s1. Genelde Bursa'dan sonra Bizans'in, Dogu Roma'nin elinde bulunan ge-
hirler fethediliyor. Elbette buradaki camiler, medreseler, ilmiye tegkilati
kurulurken daha kadim bélgelerden destek alma ihtiyact duyuluyor. Bu-
rada tabi ki 6ncelikli olarak Anadolu’dan belki s6z etmek gerekecek. Ana-
dolu etkisinden, Maveraunnehir etkisinden. Ama ilging bir sekilde o do-
nemde heniiz Memliiklerin eristigi seviye dolayisiyla Anadolu topraklar:
Memliiklerin golgesinde kalmug gibi goriuniiyor. Ciinkii Anadolu ciddi an-
lamda Mogollarin istilasina ugramis. Mogollardan sonra 6zellikle Anado-
lu Selguklu Devletinin dagilmasindan sonra beylikler doneminde kismi bir
zayiflama s6z konusu. Evet, Anadolu’da iste Konya'da, Kayseri'de, Tokat’ta
ve benzer yerlerde medreseler var. Onemli ulema var bu bélgelerde. An-
cak Memliiklerdeki istikrarl yiiriiytis, istikrarli durug Anadolu'da tam an-
lamuyla hissedilmiyor. Tabii burada su tespitler de yapiliyor. Mesela Mars-
hall Hodgson, Islam’in Seriiveni kitabinda buna temas ediyor. Ozellikle
Mogollarin Bagdat’i isgal etmesi ve belli Islam merkezlerini isgal etmesiy-
le ilmi merkezlerin daha ¢ok Batr’ya dogru kaydigini bu anlamda Sam ve
Kahire'nin, ciddi anlamda énem kazandigini soyliiyor. Yani gergekten ge-
rek Sam’in gerekse Kahire'nin, Misir'm bir merkez olarak 6n plana ¢ikmas:

daha sonraki dénemlere tekabiil ediyor.

Iste burada hem Eyyubilerin, Selahaddin Eyyubi'nin Fatimilerin ik-
tidarini azaltip orada belli medreseler kurmasi, vakiflar koymasi, iktalarin
yapilmis olmasi, Kahire'de ciddi anlamda medreselerin kurulmasina, il-
min inkigaf etmesine vesile oluyor. Kahire ciddi anlamda bir cazibe mer-
kezi o donemde. Gerek Anadolu'dan, gerek Maveraunnehir'den, gerek
Kuzey Afrika'dan, Endiilis’ten tam bir boyle medeniyetlerin adeta mer-
kezlerin kesistigi bir nokta hiiviyetini kazaniyor. Mesela Ibn Haldun, ken-
disi Kuzey Afrika bolgesinden birisi. Ancak o da geliyor Kahire'de Maliki
fakihligi, Maliki miiderrisligi yapryor bir miiddet. Hatta Timur, Sam’a da-
yandiginda gelip kendisiyle goriisiiyor Ibn-i Haldun, Timur’la karsi karsrya
geliyor. Onunla ¢adirinda aralarinda konuguyorlar. Hatta Timur onu mem-
leketine gotiirmeyi istiyor. Yani Timur’un Gyle bir tarafi var. Yani nerede
iyi bir alim bulsa onu tabiri caizse Semerkanta kagiriyor. Malum Ibnu’l-
Cezerf'yi gotiiriiyor. Yillarca Ibnu’l-Cezeri dénemiyor, ta Timur’un vefati-

na kadar. Bu arada nasil olduysa bizim Molla Fenari gitmemis. Kendini bir
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sekilde Karamanogullar’'na atmis. O kurtulmus yani o siirecten. Bu nokta-
da Ebu Hayyan'in Misir'in ilmi inkigafinda ¢ok biytik bir roli var. Kendi-
si Kubbeti’'l-Manstriye diye isimlendirdigi Manstriye Medresesinde mii-
derrislik yapnus. Arap dili, edebiyati, belagati alaninda miderrislik yapmus.
Tefsir miiderrisligi yapmus. Hatta kendisinin tefsirini burada miiderrislik
yaptig1 bir sirada yazdigini ifade ediyor. Dolayisiyla onun yetistirdigi tale-
beler Omer bin Reslin el-Bulkini adindaki alim mesela. Iste onun talebesi
Semin el-Halebi. Yine Ekmeleddin Baberti mesela, ondan ders alan isimler.
Daha sonraki dénemlerde Burhaneddin el-Bikai, Kafiyeci Misir’da temaytiz

eden isimler olarak 6n plana ¢ikiyor.

Bu siiregte sunu ifade edelim. Yani Memliikler dedigim gibi Osmanli-
y1, Osmanli ilmi diisiincesini besleyen 6nemli bir havza olarak kargimiza ¢1-
kiyor. Yani bu erken dénemde tabii daha ¢ok alimlerin Anadolu'dan kalkip
Menmliiklere gitmeleri seklinde kendini gosteriyor. Yani bu etkilesim, Mem-
liklerin Osmanlr’y1 etkilemesi, daha ¢ok bu ulema hareketliligiyle meydana
geliyor. Gerek Osmanli'nin fethettigi yerlerde Iznik’ten, Bursa'dan alimler
kalkiyor, Memliiklere gidiyor. Yahut hentiz Osmanli'nin hakim olmadigy,
diyelim ki Aydinogullar1 Beyligi'nin oldugu donem ya da Karamanogullar
Beyligi'nin hakim oldugu bolgelerden alimler Memliiklere gidiyorlar. Ozel-
likle burada Ekmeleddin Baberti kilit bir rol oynuyor. Yani kendisinin igte
son bizim ulemanin tespitlerine gére Bayburtlu olmasi ve buradan gitmesi,
akli ilimlerde falan ¢ok ileri seviyede olmasi sebebiyle itibar goriiyor. Dola-
yisiyla adeta bizim memleketten giden kisilere béyle hani Anadolu’da da,
Ankarada, Istanbul'da belli kisilere kucak agan hocalar vardir ya, gelenlere
iste kol kanat gerer, yetistirir falan. Bir anlamda Ekmeleddin Baberti'de 6yle
bir rol tistlenmis Misir’da. Gelenler bir sekilde onunla irtibat halinde olu-

yor. Dolayisiyla Ekmeleddin Babertinin burada 6nemli bir roli var.

Diyecegim su, mesela Karamanogullar1 Beyligi'nden kalkip gitmis olsa
bile sonradan bir sekilde Osmanli ile bir etkilesime giriyor bu alimler. Ciin-
kit Osmanli yavas yavas bolge tizerinde bir hakimiyet kuruyor. Aslinda bu
hakimiyet Yildirim Bayezid ile ciddi anlamda etkili oluyor. Yani Edirne’nin
fethedilmesi, Yildirim Bayezid'in siirekli Batr'ya dogru gitmesi ciddi an-
lamda etki uyandirryor. Hatta Ibn-i Haldun sunu séyliiyor: “Osmanogul-

lar1 yakin bir zamanda bu ayagimi bastigim yerlere hakim olacaktir” Yani
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Ibn Hacer Inbau’l-Gumr bi-Enbai’l-Umr adli eserinde bunu defalarca tekrar
ediyor. Iste kendisi diyor ki Ibn-i Haldun derdi ki: “Osmanogullar1 bir giin
mutlaka buralara hakim olacaktir. Ibn Hacer’in yasadigi dénemde heniiz
Memliikler alinmamus. Yani Ibn Hacer yagadigi donem bizim Fetret déne-
mine denk geliyor. Hatta o0 donemin Memliik Sultan1 sunu s6ylemis: “Eger
demis Osmanogullar1 bu bélgeye hakim olmak isterse, onlar1 tutacak kim-
se yok. Timur buraya saldirsa ona kars1 ben biitiin Misliimanlardan destek
alirim ama Osmanogullarina kars1 kimseden destek alamam.” Ancak Timur
gelip biitiin oyunu bozuyor tabiri caizse. Osmanli'nin hem siyasi anlamda
hem ilmi anlamda inkisafin1 yaklagik 100 y1l kadar geciktiriyor. Hatta Ibn
Hacer, Timur geldi, Ankara Savagi’nda Bayezid'i esir ald1 diyor. Ondan son-
ra, Allah onu kahretsin diyor, Miisliimanlarin bagina ne igler act: falan diye.
Dolayisiyla burada evet bir gecikme s6z konusu ancak Memliiklerle Os-

manlilarin her daim bir etkilegimi s6z konusu.

Kimler var burada iizerinde konusabilecegimiz isimler? Oncelikle
Kutbuddin Izniki karsimiza ¢ikiyor. Tasképrizade, Kutbuddin Izniki’yi tef-
sir yazanlar arasinda kaydediyor. Muktedir bir miifessir oldugu dile getirili-
yor. Ancak Kutbuddin Izniki daha ¢ok kendi bélgesinde yagamus, yetigmis,
cok fazla digarrya ¢itkmamus gibi bir durum var. Dolayisiyla onun Misir’la
bir iligkisini tespit edemedim. Ancak Hacipasa el-Konevi diyecegim. Ge-
nelde bizim zihnimizde Hacipasa Aydini diye kaydedilmis ama kendisi
tefsirinde, tefsirinin mukaddimesinde el-Konevi oldugunu séyliiyor. Yani
Konyali olmam hasebiyle de hemgerime sahip ¢ikayim. Konya o dénem-
de Karamanogullar1 biinyesinde yer aliyor. Karamanogullar’nin da bas-
kentligini yapiyor bu siiregte. Konevi, Misir’a gitmis. Misir'da Seyhtniye
Medresesi'nde Ekmeleddin Baberti'nin talebesi olmus. Islami ilimlerin yan
sira tip egitimi almug. Ciddi anlamda tipa kars1 ilgisi var. Bundan dolay1 ken-
disine Anadolu'nun Ibn Sin&’st denilmis. Hatta orada uzun yillar kalip, Bi-
maristanlar var Sam'da, Kahire'de. Hastane, sifahane diyebilecegimiz yer-
ler. Oralarda miiderris olarak da yahut da tabip olarak da bulunmus. Ancak
daha sonra Aydinoglu Beyi Isa Bey’in daveti iizerine Aydin’a gelmis. Ve ora-
da Ayasuluk, zaten Selguklu dedigimiz sehir, Aydinogullari’nin merkezi ro-
liinde. Orada kadilik gdrevi yapmus bir miiddet. Daha sonra Isa Bey’in ve-
fatindan sonra tekrar Konya'ya déndigiine dair bir rivayet var. Konya'ya

doénmiis, iste hocas1 Ekmeleddin Baberti'nin Mesdriku'l-Envdr adli eserine
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bir serh yazmus. Bir anlamda Misir’daki o distince, ilmi birikimi Anadolu’ya
tagimig. Daha sonra da Mecma'i'l-Envdr fi Cemi’l-Esrdr adindaki tefsirini
yazmus. Bu tefsirini II. Murad’a ithafen yazdig1 s6yleniyor. Yani artik 1425-
1426 yillarinda Aydiogullari'ni, topraklarina katmig Osmanli. Ve bu siireg-
te Hacipaga, Aydini veya Konevi bu tefsirini yazip II. Murad’a ithaf etmis.
Dolayisiyla burada Osmanli’'nin artik IT. Murad’la beraber tekrar toparlan-

digini ve ilmi gelismelere de hakim oldugunu soyleyebiliriz.

En meghur 6rnek Molla Fenari. Malumunuz Molla Fenari Anadolu'da
Aksaray’da Zincirye Medresesinde Cemaleddin Aksarayi de okumus. Bi-
zim ansiklopedide Zincirye Medresesinin Amasyada olduguna dair bir
bilgi var. Halen Islam Ansiklopedisinin maddelerinden bir tanesinde.
Aksarayi maddesinde saniyorum. O bir celiski. Amasya'da degil yani bu
Zincirye Medresesi. Yani Karamanogullar1 Beyligi'nde. Ama muhtemelen
Aksaray’da. Yani Karaman'da da 6yle bir medresenin veya Konya'da varli-
g1 bilmiyorum ben. Dolayisiyla biiyiik ihtimalle o medrese Aksaray’da
olsa gerek diye diistintiyorum. Aksaray’da bulundugu siirede Molla Fenéri
orada okuyor. Sonra iste rivayet malumdur. Seyyid Serif Ciircini de geli-
yor. Birlikte Kahire’ye intikal ediyorlar. Orada Ekmeleddin Baberti'den ve
degisik alimlerden ders okuyorlar. Ama Molla Fenarinin burada 6zellikle
Memliiklerin tecriibelerinin medrese ve diger konulardaki ilmi birikimi-
nin Osmanli'ya intikalinde 6nemli bir rol oynadigini gériiyoruz. Ancak su
da ilging tabii ki her ne kadar Osmanli alimi diye biz nitelendirmis olsak
da Molla Fenéri'de eserini Karamanoglu Mehmet Bey’e ithaf ediyor. Ora-
da Karaman’da bir Emir Musa Medresesi varmig. Emir Musa Medresesi'nde
tefsirini kaleme aldig1 s6yleniyor ancak ¢ok ilging bir hikayesi var. Bizim
Cumbhuriyet déneminde Emir Musa Medresesi yikilmis, onun taglariyla
Gazi Ilkokulu'nu yapmuglar. $u anda meghurdur bizim Karaman'da, Emir
Musa Medresesi de boyle bir park olarak yapilmig orada kalintilar falan var
santyorum. Keza Ahmed Muhammed El-Karamani de tefsirini bu medre-
sede yazmig. Demek ki daha ¢ok tefsirle sohret bulmus bir medrese gibi go-
riiniiyor orasi. Ayn1 dénemde Seyh Bedreddin, Bedreddin Simavi de Molla
Fenéri ile malumunuz Kahire'de bulunuyor. O da egitimini orada tamamla-

yanlardan bir tanesi.
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Sahabeddin Sivasi, Sivas'tan Aydin’a gelmis. Aydinogullar Beyligi
déneminde yine orada bulunmus. Zeyniye Tarikatinin kurucularindan,
Ayasuluk’da bulunmus. Tefsirini de orada yazmig. Ama onun Osmanli’yla
dogrudan bir iltisaki oldugu ¢ok net degil. Muhtemel 6mriiniin son dé-
nemlerinde Osmanli oraya hakim olmus. O sekilde Osmanli'yla irtibati var.
Yoksa daha ¢ok Anadolu ve Aydinogullar izerinde yagamis bir isim. Ben-
zer bir durum Alaaddin Ali es-Semerkandi i¢in de s6z konusu. Alaaddin es-
Semerkandi de Maveraunnehir'den gelmis. Bahru’l-uliim tefsirinin sahibi.
O da Karamanogullar Beyligine yerlesmis. Cok uzun yasadi. 150 yil kadar
yasadigina dair bir rivayet var. Onun da Osmanli’yla pek bir iltisaky, irtiba-
t1 olmamus. Hatta s6yle bir bilgi okudum hayatiyla ilgili. Timur Ankara’ya
dayandiginda Timur’un saflarinda yer aliyor Alaaddin Ali es-Semerkandi.
Ciunkii kendisi de Semerkant’dan gelmis. Timur da Semerkantli. Gelince
tabii Karamanogullar1 o dénemde ne yapiyor? Iste Osmanli’ya muhalif.

Dolayisiyla Semerkandi’nin o tarafta yer aldigini da goriiyoruz.

Sonra Molla Giirani. Molla Giirani de ashinda Diyarbakirli. Once
Bagdat’a gidiyor, sonra Sam’a gidiyor. Sam’dan Kudiis’e gegiyor. Kudiis’ten
Misir’a, Kahire'ye gidiyor ve orada 6nemli isimlerden, isimlerden ders.
Orada egitimini ikmal ediyor. Berkukiyye Medresesinde fikih miiderrisi
olarak gorev yapiyor. Hatta Melikiizzahir Cakmak’in yakin ¢evresinde yer
aliyor. Daha sonra Molla Yegan ile Edirne’ye gidip II. Murad’la gériisiiyor.
Kendisinin evvelce Safii iken Anadolu’ya geldikten sonra Hanefi mezhe-
bine gectigine dair rivayetler var. Bunu Sehavi kaydediyor. Kendisini daha
¢ok Fatih'in hocasi olarak biliyoruz. Fatil'in hocaligini yapmis. Hem ilk d6-
neminde hem ikinci déneminde. Yani tekrar Manisa’ya dondiigiinde bera-
berinde Molla Giirani'nin de déndiigiini biliyoruz. Gdyetu'l-Emdni adli tef-

sirini de kendisinin Fatih'e ithaf ettigini burada goriiyoruz.

Yani sahislar itibariyle daha ¢ok bu isimlerin dedigim gibi, Kahire'de,
Misir'da, $am'da egitim alip daha sonra geri dondiiklerini ve Osmanlrnin

ilmi hayatin aktif hale getirdiklerini, canlandirdiklarini séyleyebiliriz.

Eserlerinin, Osmanl déneminde yazilmig eserlerin, bu Anadoluda ya-
zilan eserlerin kaynaklilig1 noktasinda neler soyleyebiliriz? Ziya Demir, Os-
manl miifessirlerine dair yazdig1 kitabinda goriildagi tizere o déneme ka-

dar tefsir ilminde gerek Zemahseri, gerek Beyzavi, gerek Fahreddin Razi
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alani domine eden isimler. Yani onlarin artik tahtlar1 kolay kolay sarsilmaz.
Memliiklere de baktigimiz zaman en ¢ok okutulan tefsir Zemahseri. Er-
ken doneminde sonlarina dogru artik Kafiyecilerin, ondan sonra Seyfeddin
Kutluboga'nin, ne bileyim Sumunni gibi alimlerin daha ¢ok medreselerinde
Beyzdvi okutmaya bagladigini goriiyoruz. Yani 6ncelikle Zemahseri agirlik-
ta, yavas yavas sonlara dogru Beyzavi de etkinligini artirmaya baglamis. Do-
layisiyla onlarin bir hakimiyeti var. Ayrica Fahreddin Rézi etkili, Kurtubi tef-
sirini Memliiklerde yazmus, o yavas yavag shret bulmus. Obiir taraftan biraz
daha ehl-i hadis, Begavi tefsirini 6n plana ¢ikarmiglar. Begavi okutmuglar yani
Memliiklerde. Ozellikle bu Bulkiniler falan, biraz da Ibn Teymiye'nin de sa-
mirim etkisiyle Begavi'nin popiiler oldugunu goriiyoruz o donemde. Dolayi-
styla Anadolu’daki eser yaziminda da yine bu eserlerin daha etkin oldugunu
goriiyoruz. Yani burada Ebu Hayyan'in heniiz gorebildigim kadarryla metin
diizeyinde, Osmanl doneminde yazdigy, yazilan tefsirlere dogrudan bir etki-
si yok. Tabii daha ayrintili belki incelemek gerekebilir. Yani Semin el-Halebi
olsun, Firuzabadi olsun ne kadar etkili oldu? Muhtemel belki hagiyelerde,
Kessdf hasiyelerinde veya Beyzdvi hasiyelerinde, Ekmeleddin Babertinin
Kessdf uzerine yazdig1 hasiyenin yansimalarini ya da Ebu Hayyan'in, Semin
el-Halebi'nin goriislerini gorebilecegiz. Ancak tefsir diizeyinde bunlarin ben

cok etkili oldugunu tespit edemedim dogrusu.

Eserlere baktigimiz zaman, Kutbuddin Izniki'nin tefsirinin yine daha
cok Zemahgeri, Razi ve Omer el-Nesefi cizgisinde yazildigin1 goriiyoruz.
Burada herhangi bir igari tefsire rastlanmiyor. Hacipasa Konevi'nin veya
Aydini'nin tefsiri ise ilging. O daha ¢ok bir hekim olmas: itibariyle daha
cok Fahreddin Rézi'nin tefsiri merkezinde hareket etmis. Yani Zemahgeri
ve Beyzavinin bu eserde ¢ok fazla bir etkinligi yok. Hikmet baghg altin-
da Fahreddin Razi'den uzun alintilar yaparak bu tefsirini inga ettigi soylii-
yor. Ben kendim de epeyce baktim goyle. Cok fazla isim falan da zikretmi-
yor. Yani Rézi'nin ya da diger miifessirlerin isimlerine bir atif da s6z konusu
degil. Yani Kutbuddin Izniki'nin tefsirinde atiflar, isimler kendini gdsterir-
ken, Hacipaga'nin tefsirinde bunlar1 ¢ok fazla géremiyoruz. Isari tefsirler
var. Necmeddin Déye, Kasani, Kuseyri gibi. Onlarin da burada etkinligi s6z
konusu. Uytinu’t-Tefasir, Sehabeddin Sivési adindan da anlagildig tizere
bu diger tefsirlerin bir 6zeti mahiyetinde. Dolayisiyla biz Zemahseri, Rz,

Beyzavi, Ebu’l-Leys, Semerkandi, Vahidi, Begavi gibi biitiin o miifessirlerin
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goriislerini burada gorebiliyoruz. Ancak yine Memlikler doneminde yazil-
mis tefsirlerin, mesela Ibn Kesir’in, Ebu Hayyan'in, Semin el-Halebi'nin he-
niiz burada bir etkinligi s6z konusu degil. Ayni durum, Bahru'l-Uliim, Ala-
addin Ali es-Semerkandi’'nin tefsiri i¢in de s6z konusu. Orada da Zemahgeri
ve Beyzavi tefsirinden nakilleri var. Isarilik anlaminda Tiisteri'den, Niza-
meddin Neysabari’'den nakilleri var. Daha ¢ok meani ve beyan agirlikli bir

tefsir olarak kaleme alinmig Bahru'I-Uliim.

Burada en ¢ok dikkat ¢eken isim Molla Fenari. Hocalarimiz da bilirler,
Molla Fenéri'nin tefsiri daha ¢ok Sadreddin el-Konevi etkisinde yazilmis bir
tefsir. Anadolu’da, Ibn Arabi’nin irfani/ekberi gelenegi var. O irfani/ekberi
gelenegin Anadolu'da bir baskinligi var. O miras Osmanli’ya da intikal ede-
cektir, Molla Fenéri ya da diger isimler yoluyla. Ctinkii dedigim gibi Sad-
reddin Konevi, Muhyiddin Arabi Anadolu’ya ciddi anlamda rengini veren
isimler. Hatta Ibn Hacer’in dedigine gore Molla Fenari, Kahire'de bulundu-
gu donemlerde gok fazla Ekberi yoniinii/Ibn Arabi ¢izgisini 6n plana gikart-
mamuis. Yani aslinda babasindan bu eserleri okumus, Sadreddin Konevi'nin
eserlerini. Onun biyografisine diyor ki, zannedersem ed-Diireru’l-Kdmine'de,
biz Kahire'deyken, o Misirdayken Fenari’nin bu Ibn-i Arabici tarafini hig
fark etmemistik, hi¢ gérmemistik seklinde bir sey soyliiyor. Yani bu egi-
limlerinden haberdar olmadigini s6yliiyor. Demek ki orada daha ¢ok, ora-
da formal anlamda, belagat, beyan, meani, fikih, kelam o merkezde bir tavir-
da bulunmusg. Ama béyle bir damar da var yani. Iste bunu Fatiha tefsirinde
goriiyoruz. Dolayisiyla orada da ¢ok fazla bir Memliik etkisini géremedigi-
mi sOyleyebilirim. Gdyetu’l-Emdni’ye baktigimizda da daha ¢ok Zemahser,
de Gayetu'l-Emani’yi besledigini goriiyoruz. Ancak dedigim gibi Gdyetu'l-
Emdni'de de Memliikler doneminde dair sarih bir isim yok yani. Su 4lim, bu
alim, boyle itirazlar, herhangi bir durum s6z konusu degil. Dolayistyla izini
sirmek kolay degil; yani hangi tefsirler ne kadar etkili tespiti zor. Ama bel-
li ki daha ¢ok Zemahseri, Beyzavi ve serhleri izerinden gelen bir etki s6z ko-
nusu. Bunlar Osmanli'da zaten var. Malum GdyetuI-Emdni, Ibn-i Kemal Pasa

ve daha sonra Ebu Suud’la bu gizgi devam edecek.

Evet, toparlamam gerekirse burada daha ¢ok iste ulemanin gidip Mem-

liklerde, Misir’da ilimini tamamlayip Anadolu’ya donmesi s6z konusu. Bu
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birikimin, yavas yavag Osmanlr'ya dogru intikal etmesi s6z konusu. Yazi-
lan eserlerde ise daha ¢ok onceki dénemlerin etkileri var. Burada sadece
bir isim var. Musa Izniki adinda bir zat. Yine Iznik ulemasindan. Enfesu’l-
Cevdhir adinda bir terciimesi s6z konusu. Thsan hocam da ondan s6z ede-
cektir. Bu tercime Ebu’l-Leys Es-Semerkandinin tefsirinin mi yoksa
Hézin'in Liibdbu't-Te'vil'inin tercimesi mi, bu ¢ok belirgin degil. Enfesu’l-
Cevdhir daha ¢ok Ebu’l-Leys Es-Semerkandinin terciimesi oldu. Ayrica
Izniki ikinci bir terciime daha yapti, Liibdb tefsiri terciimesi adryla. Bagka
bir eser oldu. Béyle bir karmasa sz konusu. Eger Musa Izniki Liibab’1 da
terciime ettiyse o donemde, Sam'da yazilmig, Memliikler déneminde ya-
zilmug bir eserin Osmanlr’ya intikal ettigini ve bu tefsirin terciime edildigi-
ni s6yleyebiliriz. Dolayisiyla boyle bir etkilesim de kendini géstermis ola-
bilir. Evet genel itibariyle erken donem igin bu muhtemel etkiler sonraki
donemlerde daha artacaktir. Yani Memliikler’in etkisi. Dolayisiyla Ibn Ha-
cer’lerin, Suiyati’lerin ya da diger Memliik ulemasinin etkileri sonraki do-
nemlerde kendisini daha fazla gosterebilir. Ama erken donemde eserlerin
mubhtevalar1 analiz edildiginde ciddi bir etkilesimin olmadigini séylemek
miimkiindiir. Dedigim gibi bir de serh ve hasiyelerde bu etki kendini daha

fazla gosterebilir.

Hepinize tesekkiir ediyorum. Sagolasiniz. Tekrar hayirh bereketli ol-

sun ingallah.
Thsan Kahveci:

Ben de Mesut hocama tegekkiir ediyorum bu sunumundan dolay:.






1300-1453 Arasi Déonem Ilimler Tasnifi
Literatiiriinde Tefsir [Iminin Konumu

Thsan Kahveci:

Simdi ikinci hocamiza gegebiliriz. Mehmet Cig¢ek hocamiz Kocae-
li Universitesi'nden. Ilgili donem ilimler tasnifi literatiirii tizerinden tef-
sir ilminin konumunu sunacak. Kendisini kiirsiiye davet ediyorum. Bu-

yurun hocam.
Mehmet Cigek:

Degerli hocalarim hepinizi sevgi, sayg: ve hiirmetle selamliyorum.
Tabii sunu soyleyerek sozlerime baglamak istiyorum. Buradaki hocalari-
miz ayni zamanda Osmanl: tefsir gelenegi tizerine ¢alisan kiymetli isim-
ler. Dolayisiyla buradaki sunumum ashinda bir bilgi paylagimi boyutu
icermekle beraber daha temelde bir miizakereyi merkeze aldigini séyle-
mek dogru olacaktir. Yoksa sizin bilmediginiz seyleri soyleme gibi bir du-

rumum s6z konusu degil.

Simdi izin verirseniz konuma giris yapmadan once ilimler tasnifi tize-
rine biraz konugmak istiyorum. Malumunuz, ilimler ortaya ¢iktiktan sonra
bunlarin belli bir tasnif diizeni olusturmasi, diisiince tarihinin dogal bir par-
casidir. Osmanl ile baglayan bir sey degil. Ancak sunu biliyoruz ki her kil-
tir kendi hedefleri ve amagclar1 dogrultusunda bir ilimler tasnifi inga ediyor.
Bu hala devam eden bir siire¢. Dolayisiyla bu manada acaba Osmanl tecrii-
besi 6zellikle erken donemde 1300-1453 tarihlerini dikkate aldigimizda na-
sil bir tablo s6z konusu, bunu sormak gerek. Bunu 6ncelikle kendime me-
sele edindigimi sdyleyebilirim. Bu konuyla ilgili giris yapmadan 6nce soyle
bir 6n bilgi vermeyi arzu ediyorum. $imdi malumunuz biraz 6nce hocam
da buyurdu, Memliikler ile Osmanl arasinda bir iligki var. $oyle bir irtibat-
tan bahsedebiliriz. Aslinda Osmanli, her ne kadar bir gayrimiislim belde-

nin olustugu bir cografyada kendini varlik sahasina koymus olsa da kabul
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etmemiz lazim ki, -gdrdiigiimiiz kadariyla- Islam diisiincesinin bir devami
mahiyetinde. Keza, tefsir ilmi birikimiyle ¢ok giilii bir karsilasma s6z ko-
nusu. Dolaysiyla tefsir 6zelinde sifirdan bir inga faaliyeti s6z konusu degil.
Yani Endiiliis Emevi Devleti'nde gordiigiimiiz tecritbe burada yok isin ash.
Buna bir 6rnek verelim. Mesela hocamizin biraz 6nce s6yledigi Kutbuddin
Izniki. Bildigim kadariyla, tefsirinin yalnizca bir cildi giiniimiize ulagti. O da
Nisa ve Maide Suresi'nden olugan ikinci cilt. Yani sadece ikinci cildinde iki
tane arka arkaya gelen sure var. Dolayisiyla béyle bir tefsirin asgari 10 cilt-
ten olustugunu tahmin edebiliriz. Bu anlamiyla giiglii bir birikimden bah-

sediyoruz, stiphesiz.

Bu altyapinin Memlitk boyutunu degerli hocam sundu. Ben bu bo-
yutu da bir 6n veri olarak kabul etmekle beraber ikinci bir noktaya isaret
etmek isteyecegim. Ciinkii bu ilimler tasnifi ile ilgili vurgu en azindan be-
nim inceleyecegim bazi eserler 6rneginde belki biraz daha burada 6ne ¢1-
kacak. Mesela Osmanli'nin kurulug agamasinda, 6zellikle Anadolu Selguk-
lu ve Beyliklerden ¢ok ciddi destek aldigin1 gérityoruz. Dolayisiyla aslinda
Osmanl ¢ok biiyiik oranda Konyanin, Kayserinin, Tokat'mn, Nigde'nin,
Sivas’in bir yansimasidir. Bu anlamiyla oradaki birikimin Osmanli’'ya ¢ok
gliclii bir etkisinin oldugunu séyleyebiliriz. Nitekim bu durum, ilimler tas-
nifine de yansimaktadir. Efendim tabi burasi Orta Anadolu, ama bunun
bir de Iran ayagi var. Malumunuz bu dénemde Iran $ii bir yapilanma degil.
Tebriz kanali iizerinden ¢ok giiclii bir Iran etkisinin Osmanl kiiltiiriiniin
ingasinda yansimalarinin oldugunu biliyoruz. Dolayistyla ¢ok yonli bir ile-
tisim kanali var 1300-1453 yillar1 arasinda. Yine bu konuyla baglantili sunu
da s6ylememiz lazim. Yani ben bu alanla ilgili 6yle biraz okumalarimi tek-
rar gozden gegirdigimde 6zellikle ikili bir ayrimin olustugunu s6yleyebili-
riz. Buradaki ayrim noktasi, 1402 Ankara Savagi ile Osmanlilarin Timur’la
kargilagmasi. Aslinda ciddi bir kriz olarak karsimiza ¢ikiyor, bunu gériiyo-
ruz. Yani 1300-1453 arasini 1402 6ncesi ve sonrasi veya Orhan Gazi ve IL
Murat gibi iki yapi seklinde de okuyabiliriz. Bu anlamiyla ortaya koyacag:-
muz veriler biraz da bu ikili yapida hangi y6niin 6n plana ¢iktigini da goste-

recek boyutta olacak diye tahmin ediyorum.

Tabi ilk kisimda yani 1402 6ncesinde, Osmanli'nin yap1 olarak ¢ok
giicli oldugunu s6ylememiz miimkiin degil. Yani devlet kendi mekanizma-

sini sifirdan ortaya koymaya ¢alisiyor ve yerlesik bir yapiya dogru evrilme



1300-1453 Yillart Arasi Osmanli'da Tefsir Faaliyetleri

stireci var. Ben simdi yavas yavag bu ikili yapida 6ne ¢ikan ilim tasnifine dair
s0z soylemis birkag isimle baglamak istiyorum. Malumunuz, bu donemde,
[znik Medresesinin de kurucu ismi olan Davtid-i Kayseri (6. 751/1350)
var. Bunun el-Ithdfu's-Siileymani fi Ahdi’l-Urhdni adli bir calismas var. Tabi
burada hemen sunu da belirtmem lazim, ilimler tasnifine dair ¢calismalarda
ilimler tasnifi tist baghgini kullanryoruz. Ama burada miisamahal bir kulla-
nim var. Bu kullanima isaret ettigini séylememiz lazim. $6yle ki normal ola-
rak bizim gelenekte sadece belli konuya has olan eserlerde bile yeri geldik-
ce ilim tasnifine dair bolimlemelerin oldugunu, 6zellikle ilmin kiymetine
dair bilgi verirken bu gibi verilerin oldugunu goériiyoruz. Bunun 6rnekleri
de var. Bunun diginda, tamamen bu konuya kendisini tahsis etmig ¢aligma-
lar da var. Fakat bu ¢aligmalarin, bir biitiin olarak ilmin biittin dallarini or-
taya koyma gibi bir hedefi olmayabilir. Nitekim ilimler tasnifi bashg: altin-
da zikredecegim 6rneklerin bir kismi “enmuzec” diye ifade edebilecegimiz,
ilimlerden 6rnekleri ele alan yazim tiiriint ifade ediyor. Ben bu literatiirii
biraz da dini ilimler ve dini ilimler 6zelinde tefsirin nerede durdugunu mer-

keze alarak ortaya koymaya calisacagim.

Dévid-i Kayseri'ye baktigimizda, adindan da anlagildifn iizere,
Kayseri'den Iznik’e gelen ve Iznik medresesini kuran bir isim. Orta Anado-
lu etkisini ¢ok giiglii bir sekilde hissediyoruz. Orhan Gazi déneminde yaga-
mus. Peki David-i Kayseri bir 6rnek, bir giris olarak okunabilir mi? Davad-i
Kayseri'de ser’i, akli ve arabi diye tiglii bir ayrim var. Hemen sunu belirtmem
lazim. Bu konuda Ihsan Fazloglu hocamizin “Iznik’te Ne Oldu?” adli ¢ok
kiymetli bir makalesi var. el-Ihtafiis-Siileymani fi Ahdi’l-Urhdni adli alisma,
hocamizin makalesinin sonunda tahkik edilerek sunuldu. Dolayisiyla ¢alis-
manin matbu bir boyutu da var. Burada s6yle bir seyden bahsedebiliriz. Tef-
sir boliimiine dair hemen, hizh bir sekilde girdigimizde, s6yle bir siralamasi
var: Tefsir, hadis, furu’ fikih, usul-i fikih, kelam ve hilaf diye ser’i ilimler. Sim-
di burada tasnif tarzi olarak hemen tefsir ve hadisin, yani yorumlayici ilimle-
rin 6ne ¢iktigini, kelamin ise burada sanki sona dogru ortaya ¢iktig goziiki-
yor. Muhtemelen burada soyle bir ayrim var. Yani Daviid-i Kayseri 6zelinde
degil ama tefsir ve hadis, Kur'an-1 Kerim ve hadis kurucu ilim olarak kabul
ediliyor. Furu’ fikih, usul-i fikih, kelam, hilaf gibi ilimler ise buradan tiiretili-
yor seklinde bir sdylem var. Boyle bir ikili yapilanmadan bahsedebiliriz.
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Davtid-i Kayseri burada ilm-i tefsir baghg: altinda cesitli mesaili ele al-
mus. Kehf suresi 18/109. ayet-i kerime ile Lokman suresi 31/27. ayet-i ke-
rimeleri arasinda bir meseleden bahsedilebilecegini soyliiyor. Ahmet Faruk
Giiney hocamizin konuyla ilgili makalesi bulunmakta. Buraya degindigi-
ni belirtmem lazim. Cenab-1 Hakk’in nimetleri ile bu nimetlerin sona er-
mesi arasinda bir baglant1 var m1 yok mu tartigmasi s6z konusu. Burada iki
tir inceleme var. Onu hemen arz edeyim. Birincisi, $6yle bir sey s6yliiyor
David-i Kayseri, denizlerin titkenmesi Cenab-1 Hakk’in kelimelerinin ti-
kenmesi anlamina gelir mi gelmez mi noktasinda. Sanki buradan béyle bir
anlam ¢ikartilabilir. Yani Cenab-1 Hakk’in kelimelerinin tiikenmesi denizle-
rin titkenmesi sonucunda ortaya ¢ikacak bir durum olarak algilanabilir. Kisi
bayle bir zehaba kapilabilir, diyor. Dolayistyla bu sorunu ortadan kaldirma-

ya yonelik bir mesail olusturuyor. Bu, birinci nokta.

Ikinci bahis, o da ilging. Miifessirlerden bir kism1 kelimeleri, Allah’tan
sadir olan lafizlarla sinirlandiriyor. Boyle bir sey olabilir mi? Bunu tartigma
konusu yapryor. $imdi bunlar normal olarak ilk etapta tartigilacak meseleler
degil. Yani gercekten teknik ve ancak tefekkiir sonucu ortaya gikabilecek me-
seleler. Bu manada sunu rahathkla sGyleyebiliriz ki tartigilan konular agisin-
dan baktigimizda Déviid-i Kayserinin metni bir baglangi¢ metni gibi degil.

Hemen, ilimler tasnifine dair s6z séyleyebilen ikinci bir isme gegmek
istiyorum. Meshur Seyhoglu Mustafa. (6. 817/1414 [?]) Kenzu'l-Kiiberd ve
Mihekku’l-Ulemd adl eseri var bu ismin. Bu arada Davad-i Kayseri'nin ve-
fat tarihinin de 751/1350 oldugunu belirtelim. Yani o birinci asama. Orhan
Gazi donemi. Bu ise ikinci agamanin bir simasi. Tabii sunu da séylemem la-
zim. Seyhoglu Mustafa, bu eseri 1401°de yaziyor. Yani Ankara Savagi'ndan
hemen 6nceki bir ortamda. Dolayisiyla 6nceki donemin rengini yansitryor
diyebiliriz. Burada soyle ilging bir durum var. Hemen bir 6n bilgi olarak
sunu s6ylemem lazim. Bu siire zarfinda dini ilimlere dair iki tiirlii temel ay-
rim gordim. Birincisi ser’i-akli seklindeki akli-nakli ayrimu. Bir digeri ise
zahir-batin ayrimu. Bu, ilging ve giiclii bir sekilde de vurgulaniyor. Muhte-
mel ki bu, tasavvufi séylemin topluma sirayet etmesiyle baglantil. Bura-
da Seyhoglu ilimlerle ilgili sirastyla s6yle bir tasnif yapiyor. Tefsir, siinnet,
ahbar, asar, fikih ve ustl-i din. Bu arada siinnet, ahbar, 4sar yine stinnetle il-
gili. Peygamber Efendimiz’in soziiyle, sahabe ve tabi'nin s6zlerini ayirmay-

la alakali. Hanefi bakug tarzinin bir yansimas: olarak goriilityor.
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Ben hemen bétin ilimleri saymayacagim. Ciinkii ben soyle efendim
arka arkaya koydugumda 48 tane batin ilmi var ve bu daha baglangi¢ bu ara-
da onu séyleyeyim. Yani daha artacak bu say1. Ilging bir sekilde zahir ilimler
bizim bildigimiz anlamryla Temel islam Ilimleri diye ifade edebilecegimiz
ilimler iken batin ilimler diye ifade ettigimiz alanda ise inanilmaz derecede
bir say1sal gokluk var. Tabi bu sayisal goklugun, tipki Cenab-1 Hakk'in isim-
lerinin varliga niifuzu gibi, batin ilimlerin de varhga niifuzu olarak okumak
da mimkiin. Evet yani bu anlamuyla zihinlerde batin tarafi daha 6n plana ¢1-

kiyor. Béyle bir boyutun da oldugunu séylememiz lazim.

Ugiincii bir isim Kasim bin Mahmud Karahisari. (6. ?) 1422°de bu ese-
ri yaztyor. Daha dogrusu bu bir terciime. Irsadu’l-Miirid ile’l-Murdd Fi Terce-
meti Mirsddu'l-Tbdad adli caligma. Burada da yine zahir-batin diye ayrim var.
Karahisari bu terciimede yine séyle ilging bir sey yapryor.

Tabi bu terctime ama sunu sdyleyelim normal olarak burada sadece bir
bolimde buna deginiyor. Karahisari zahir-batin ilimler ayrimini yaparken
zahir ilimler baghg: altinda gesitli baghklar agryor. Bir, kitap yani Kur'an-1
Kerim. Buna belki kiraati de dahil edebiliriz. ikinci baglik ilm-i siinnet. Tef-
siri de buna ekliyor. Ugiincii baslik olarak sanirim tevil diyebiliriz. Belki
biraz genis bir okumayla rivayet tarafi degil de daha ¢ok dirayet tarafi 6n
planda olabilir. Bir de ilm-i fikih olacak sekilde dortlii tasnifinin oldugu-
nu goriiyoruz. Bu arada ben o kaynagin kendisine bakma imké4nim olmadj,
onu belirtmem lazim. Belki vardir ama benim aldigim kaynakta yok. Dola-
yisiyla zahir ilimler namina bunlarin zikredildigini gériiyoruz. Yine benzer
bir durum var. Kurucu metinler ve yorumlayici metinler gibi ikili ayrimimn
burada da gegerli oldugunu goriiyoruz. Batin ilimler baghg altinda da say1
oldukga fazla. Burada bir rakam belirtmedim ama yukaridakiyle yakin bir
sayinun oldugunu rahathkla soyleyebilirim.

Karahisari'de s6yle ilging bir ayrim var bunu paylagmak istiyorum.
Karahisari ulemay1 tige ayiriyor. Birinci grup zahir ilimlerini ele alanlar.
Ikinci grup batin ilimlerini bilen ulema. Burada kalmiyor. Buras: kendi igin-
de anlagilabilir ama tigtincii bir grup daha var. Hem zéhir hem de batin ilim-
lerini kendisinde toplayan alimler ki bunlarin da sayis1 ¢ok azdir, diye bir
degerlendirme yapiyor. Devaminda soyle bir sey de soylityor. “Fayda ver-

meyen ilimden Allah’a siginirim” hadisi tizerinden faydasiz ilim konusuna
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giren miellif bu kapsamda sunlari faydasiz ilim olarak zikrediyor: Amelsiz

seriat ilmi, ilm-i niicim ve hikmet olarak adlandirilan ulum-1 felasife.

Dini ilimlerin sadece saf teorik bilgi unsuru olarak degil, ameli yonii de
olacak sekilde algilandigini gérityoruz. Yani dolayisiyla bu batin vurgusu bi-
raz da ilmin ameli boyutuna y6nelik bir vurgu. Mesela Molla Fenari'nin tef-
sir tanimindaki marifet vurgusu, sanat vurgusu biraz bununla da baglantil

olarak okunabilir, diye diigiiniiyorum.

Dérdiincii eser Bedr-i Dilsad (6. ?) diye bir isim tarafindan yazilmus,
Kabusndme adli eserin terctimesi. Bu ismin Murddndmesi var. Burada da
soyle ilging bir sey var. Akli-nakli ayrimi s6z konusu. Efendim, akliilimler,
mantik, hikmet, niictim, heyet ve hendese. Nakli ilimler de kendi i¢inde
ikiye ayriliyor: Birincisi dini ilimler. Burada da esas olarak tefsir ve hadis
yer almakta. Biraz da bu s6ylemi buradaki bu ifadeden aldigimi soylemem
lazim. Yani tefsir ve hadisin kurucu olmasi meselesi. Efendim, nakli ilim-
lerin, bu arada birincisi esas olan ilimler tefsir ve hadis. Bir de bu ikisin-
den hareketle var olan ilimler ustl-i din, ustil-i fikih ve fikih seklinde bir
ayrim yapryor. Nakli ilimlerin ikinci kolu, nakli ilimleri kendi i¢inde iki-
ye ayiriyordu. Bunlar da dini ilimlere vesile olan alet ilimleri. Yani Arabi
ilimler, ligat, sarf diye devam eden ilimler. Ciinkii burada say1 fazla. Bu
arada gunu soyleyeyim. Burada baz1 ilim tasnifine dair verilen ¢aligmalar-
da tefsir kism1 yok. Onun yerine bagka isimlendirmeler de var. Mesela tef-
sir diye bir ilme degil de tefsir eylemine vurgu var. Mesela Musa Izniki (6.
838/1434-35 [?]), Miinebbihu’r-Rakidin adli eserinde ilimleri iige ayiri-
yor. [lm-i tevhid, ilm-i sir, ilm-i ger’ diye. Boyle bir ayrimi var. Ilmi tevhid,
malumunuz. [lmi sir, farz-1 ayindir diyor. Efendim. Bunlar ilm-i tevekkiil,
ilm-i tefviz, ilm-i riza, ilm-i sabur, ilm-i tevbe, ilm-i ihlasdir. Devaminda da
bu ilimlerin ilm-i batin iginde yer aldigini da belirtiyor. Yani kendi igin-
de zahir-batin ayriminin alt bagliklari yer aliyor. Ilm-i ser’. Mesela burada
sOyle bir ayrimi var: Taharet, gece namazi, Ramazan’in gereklilikleri, na-
maz ve zekat. Bunlar ilm-i ser’ diyor. Yani eylemi 6nceleyen, dolayisiyla
mesaili 6nceleyen bir tavir var. Bu ilging bir yaklagim dogrusunu istiyor-
saniz. Tasnifin detayina girmeyen miiellifin esas amaci ilimleri saymaktan

ziyade, ilimle amel etmenin faziletini dile getirmek.
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Bir diger isim Mehmed Sah Fenari (6. 839/1435 [?]). Enmiizecu'l-
Uliim’u var. Ben simdi tabii vaktimiz ¢ok kalmadi. 20 dakika. Hocam nasil
yapayim? Bitireyim mi? Yoksa bir 5-10 dakika. Tamam. Simdi soyle soyle-
yeyim. Burada 6nemli olan iki isim var. Mehmed Sah Fenéri ve Abdurrah-
man Bistami (6. 858/1454).

Mehmed $Sah Fenari isminin erken donemle ilgili, 6zellikle akli nakli
ilimler diye ayrimda, son derece kiymetli oldugu kanaatindeyim. Yani
bu temsil giicii yiiksek bir eser. Ikinci isim ise Abdurrahman Bistimi. el-
Fevd’ihu’l-miskiyye fi'l-fevitihi’l-Mekkiyye adl1 eseri var. Bu da zahir-batin
diye ikili ayrimi da ihtiva eden bir eser. Bunu soyle séyleyeyim, hani anla-
silsin diye séyliyorum, toplam 145 ilim aliyor. Dini zahir ilimler 14 tane.
Efendim bu arada, nahiv yani dil ilimleri de var. Mantik, Fizik, Matema-
tik, Astronomi, Astroloji, Kozmoloji gibi genis bir ilimler yelpazesi sunu-
yor. Yaklagik 99 ilimden sonra yogunluklu olarak bétini ilimlere girdigini

soyleyebiliriz. Toplam 145 ilim.

Son olarak sununla bitireyim. Mehmed $ah Fenari’'de ilimler 100 tane.
Burada sadece dini ilimler yok tabii. Cok daha genis bir ilim havuzu var. Bu-
rada onu da s6ylemem lazim. Yani Abdurrahman Bistdmi'de de benzer bir
durum s6z konusu. Diger ilimler de var. Ama ¢ok giiglii bir sekilde batini
ilimlere yonelik de vurgunun oldugunu belirteyim. Evet miizakerelerde in-
sallah bununla ilgili konusabiliriz diye diisiniyorum. Burada sézlerimi bi-

tirmek istiyorum degerli hocam.
Thsan Kahveci:

Mehmet Cigek hocamiza bu sunumundan dolay: ¢ok tesekkiir ediyo-

ram.






1300-1453 Aras1 Donemde
Osmanlr’da Ayet Tefsirleri

Thsan Kahveci:

Simdi ise Enes Biiyiik hocamuz ilgili donemde Osmanli'da ayet tefsiri
risaleleri konulu galigmalarini bizimle paylasacak, yapacagi degerlendirme-

leri hep birlikte dinleyecegiz. Hocam buyurun.
Enes Biyiik:

Hocalarim hepinize tesekkiir ediyorum. Hepinizi saygiyla selamliyo-
rum. Fetih 6ncesi ddnem Osmanli’'nin kurulug dénemiyle Istanbul’un fet-
hinin gerceklestigi zaman dilimi arasim kapsamaktadir. Bu aralik dar bir za-
man dilimidir. Dolayisiyla burada ¢ok fazla 4yet risalesi s6z konusu degildir.
Hatta hi¢ yok desek yeridir. Benim tespit edebildigim kadariyla sadece tig
tane risale s6z konusudur. Bunlardan kisaca bahsedecegim. Daha sonra ge-
nel olarak Osmanlh donemindeki ayet risaleleriyle ilgili bazi istatistiksel tes-
pitlerimi paylasacagim.

Oncelikle, Davtid-i Kayseri'nin (6. 751/1350) Serhu Te'vildt-1 Bes-
mele’sinden bahsedilebilir. Bu, esasen hocasi Kaganinin (6. 736/1335)
Te'vilatu'l-Kurdn'in girisindeki besmele kismi tizerine yazilmug bir serhtir.
Miiellifin hayatin gegebiliriz; bildigimiz bir isimdir. Kayseri, Te'vildt1hoca-
s1 Késani’'den bizzat okumustur. Burada isaret ettigi sirlar1 dogrudan ondan
ogrenmistir. Risale, mukaddime ve maksat olmak tizere iki kistmdan olus-
maktadur. Ilging bir sekilde, risalenin mukaddime kismi, maksat kismindan

daha uzundur. Risalenin girisinde bes mukaddime bulunmaktadur.

Birinci mukaddimede varlik, stiret, viicut, tecelli ve insan kavramla-
r1 arasindaki iligkiyi agiklamaktadir. Ikinci mukaddimede ayniyet ve gay-
riyet konusunu izah etmektedir. Ugiincii mukaddimede viicidun hak ol-
dugu meselesini isglemektedir. Dérdiincti ve besinci mukaddimelerde ise

ilahi isimler ve a’y4n-1 sébite ile ilgili hususlar ele alinmaktadir. Yani biyik



1300-1453 Yillart Arasi Osmanli'da Tefsir Faaliyetleri

oranda tasavvufi bir igerige sahiptir. Bu da 6zellikle Ekberi gelenegin tem-
sil ettigi bir tasavvuf anlayisidir. Maksat kisminda ise besmele ile baglan-
tili olarak Allah lafzi, onun ehadiyeti, Allah lafzinin diger esma-i hiisnay:
stimli, Rahman ve Rahim isimleri, bu baglamda genel ve 6zel rahmet,
esma-i hiisnd ile insan iligkisi, insanin tim esm&nin tezahiir ettigi yegine
kusatici mahal olmasi, Rahman ismi ile akl-1 evvel iligkisi, Rahim ismi ile
kulli nefs iliskisi, levh-i mahftz ve kitap iliskisi gibi konular, dilbilim, ayet ve
hadisler ile tasavvuf, felsefi nazariyeler cercevesinde yorumlaniyor. Bu risa-

le, daha sonra Kayseri'nin Resdil'i igerisinde negredilmigtir.

Risaleyi s6yle gosterebilirim: Burasi besmele ve hamdele kisimlaridir.
Miiellif, surada risaleyi ni¢in yazdigindan bahsediyor. Daha sonra birinci
mukaddime, ikinci mukaddime, ti¢iincii, dordiincii ve besinci mukaddime
birbirini izliyor. Goérdigiiniiz gibi, mukaddime kismi, maksat kismina oran-
la epeyce uzundur. Sonra maksat kismu burada Allah lafzinin agiklamasiy-
la bashiyor. Ardindan Rahmaén, sonra Rahim lafizlar1 incelenmektedir. Daha
sonra, burada insan lafziyla ve kitap kavramiyla olan iliskilerden bahsedi-
yor. Son olarak, bu kisimda risaleyi bitiriyor.

Bir diger risale, Bedreddin es-Simavi'nin (8. 823/1420) Ayete’l-Kiirsi
Risalesi’dir. Simavi ile ilgili az 6nce epeyce aciklama yapildi. Bedreddin
Simavi'nin tefsire dair Niiru'l-Kulitb adli bir tefsirinden bahsediliyor; fakat
gliniimiize ulagmug degildir. En azindan ulagip ulasmadig: bilinmiyor. Ulas-
tigim bildigimiz tek eseri, mezkir risalesidir. Bu da iki varaklik bir risale-
dir. Iginde biiyiik oranda liigat agiklamalar1 ve nahiv tahlilleri s6z konusu-
dur; fakat nahiv agiklamalari liigavi izahlara nazaran daha fazladir. Birkag
yerde de Hz. Peygamber’in hadislerine atif yapryor ve sonunda da Ayete’l-
Kiirsi'nin fezéilinden bahsediyor, ilgili fezil rivayetlerini aktariyor. Bu risa-
le de daha evvel nesredilmistir. Onu da soyle gostereyim: Gordiigiiniiz gibi,
biiyiik oranda liigavi ve nahvi agiklamalardan ibarettir. Yine miellif dyetteki
lafizlar tek tek izah ediyor. Surada da liigat ve nahiv agiklamasindan sonra
bir hadise atif yapiyor. En sonda da fezail ile ilgili rivayetleri aktariyor.

Molla Kara Yakup el-Asgar’in (6. 833/1430) de bir 4yet risalesinden
bahsediliyor. Taskoprizade (6. 968/1561) bu risaleyi gordiigiinii aktarmis-
tir. Fakat kayitlarda boyle bir risale goriinmiiyor. En azindan bizim tespit

edebildigimiz kadariyla boyle.
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Simdi, Fetih'e kadarki siirete elimizde iki tane risale var. Ben, daha 6n-
ceki toplantimizda da soylemistim ashinda: Fetih oncesi, dyet risaleleri i¢in
cok erken bir dénemdir. Ayet risaleleri ekseriyetle 15., 16. ve 17. yiizyillarda,
Osmanl’nin son yizyillarina dogru ¢ogalmig gorinmektedir. Bunlarin arti-
sinda 6zellikle Sahn-1 Seman ve Siileymaniye Medreselerinin 6nemli diizey-
de etkisi vardir. Fetih’ten sonra, artik medreseler ¢ok fazla yayginlagiyor, sa-
yilar1 artiyor. Bu artigta Sahn-1 Seman ve Siileymaniye Medreselerinin daha
giiclii bir etkisi bulundugunu ifade etmek miimkiindir. Tabii, bu risalelerin

yaziliginda bagka nedenler de var. Birazdan kisaca onlara da deginecegim.

Genel olarak, yazma eserler katalogundan hareketle ayet tefsiri risale-
leri hakkinda genel tespitlerde bulunayim. Tabii, bu s6yleyecegim sayisal
veriler yaklagik bir durumu ifade ediyor; kesin bir saptama degildir. Benim
tespit edebildigim kadariyla, yazma eserler katalogumuzda 800 civarinda
risale kayitlidir. Bunlarin az bir kisminin miikerrer oldugunu ifade edeyim.
Ciinkii mesela Ebt Said el-Hadimi'nin (8. 1176/1762) bazi risaleleri belli
ki cok okunmus; ¢ok sayida niishas: var. Ayni sekilde, Kemalpasazdde'nin
(6.940/1534) ve ardindan Mehmed Emin Sirvani'nin (8. 1036/1627) risa-
lelerinin de birkag farkli niishas1 mevcuttur. Fakat ekseriyetle, mevcut 4yet

risaleleri tek niishadan oluguyor.

Yaklagik 800 risale goriinmektedir. Bunlarin 70 kadar1 besmele risa-
leleridir. Bunlar1 hari¢ tutarsak, mevcut risaleler ortalama ti¢ varaktan olu-
suyor. Tabii, mesela 10-15 varaklik risaleler de gordiim. Bir varaklik, iki
varaklik risaleler de mevcuttur. Fakat geneli, ortalama ¢ varak civarinda
goziikityor. Bunu 800 ile carptigimizda, kabaca 2400 varaklik bir literatiire
tekabiil ediyor. Besmele tefsiri risalelerinin varak sayilar1 degisiyor. Yani on-
larda da bes-alt1 varaklik olanlar da var, 100 varag: gegenler de var. Dolayi-
styla, onlarda ortalama bir varak sayis1 tespit etmek zor olsa da, bunlar ge-

nelde 8-10 varaktan olugmaktadir.

Osmanli déneminde yazilan 4yet tefsiri risalelerinin sayisi oldukga faz-
ladir. Ben yukarida 800 dedim, fakat bu bilgi, Yazma Eserler Kurumu katalo-
gundaki verileri ifade ediyor. Bunun diginda, mesela Balkanlar'da (6zellikle
Saraybosna Gazi Hiisrev Bey Kiitiiphanesi), Hint kitasi, Kuzey Afrika iilke-
leri, Mekke, Medine, Iran ve Misir kiitiiphanelerinde de ¢ok sayida risale bu-
lunmaktadir. el-Fihrisiis-Samil ve el-Mahtitatu'l-Islami fi'l-Alem gibi katalog
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calismalarini inceledigimizde, oralarda da ¢ok sayida ayet risalesi goriiniiyor.
Bunlarin da bityiik oranda Osmanli'nin son dénemlerine veya gelisme dé-

nemi dedigimiz zaman dilimine tekabiil ettigini soylemek miimkiindiir.

Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu kataloglarinda Osmanli donemi ya da
Osmanli ile 6zdeglestirilebilecek isimlerin Besmele tefsiri risaleleri 50 civa-
rindadir. Bunun diginda da farkli dénemlerin, cografyalarin isimlerine ait
yaklagik 90 kadar Besmele risalesi gortiniiyor. Yani 150 civarinda en azin-

dan kataloglarda Besmele tefsiri bulunmaktadur.

Ayet tefsirlerinin biiyiik bir kismuinin dili Arapga, sonra Farsca, az bir
kismi da Tiirkge, yani Osmanlica kaleme alinmistir. Risaleler 6grenciler-
den, halktan veya padisahtan gelen sorular tizerine kaleme alinabilmekte-
dir. Herhangi bir soru olmaksizin ulemanin kendi entelektiiel merakiyla da
kaleme alinanlar vardir. Mesela miellif diyor ki “Aklima s6yle bir soru geld;,
bununla iligkili olarak su &yeti tefsir etmeyi istedim” diyebilmektedir. Bazen
de ulema arasinda tartigmalar s6z konusudur. Miellif, bir meseleyle/tartig-
mayla iligkili oldugunu dustindagi bir dyeti tefsir etmek suretiyle ayet tef-
siri ortaya cikiyor.

Ilging bir sekilde medreselerdeki atamalar da ayet risalelerinin yazimi-
na etki etmistir. Bugiin dogentlik, profesérlitk atamalarinda nasil makale,
kitap yazma sart1 araniyorsa, bu durum kismen o dénemlerde de gecerlidir.
Miiderris olarak yapilacak atamalarda, adaylarin neler yazdigina bakilmak-
tadir. Bu stiregte de ayet tefsiri yazmak hem zaman agisindan hem de nice-
lik-hacim agisindan uygun bir zemin sunmaktadir. Kisa stirede, 3-5 varaklik
hacmi kiigiik ayet tefsiri risaleleri kaleme alinabilmektedir. Byle maksat-
larla risalelerin yazilabildigini distiniiyoruz. Yine siyasi ve sosyal olaylarla
iligkili olarak bu risaleler yazilabiliyor. Fakat 6nemli diizeydeki risalede telif

sebebi belirtilmemektedir.

Bazi istatistiksel verileri paylagmaya devam ediyorum. Ancak besme-
le tefsirleri harig, 550 ayet tefsiri risalesi izerinden tespit edilmig ve yakla-
sik bir deger ifade ediyor simdi soyleyeceklerim. En fazla ayet tefsiri bulu-
nan sareler goyledir: Bakara Stiresinin cesitli ayetleri hakkinda 42, En4am
Stiresinin gesitli ayetleri hakkinda 23 tane tefsir risalesi bulunmaktadur.
Yine en fazla risale, Araf Stresi, Al-i Imran Stiresi ve Ahzab Saresi hakkin-
da gorunmektedir. Bunlarin digindaki diger risaleler de Kur’dn'in cesitli

streleriyle ilgilidir.
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Yine bazen bir stirenin bir ayeti hakkinda da farkli miellifler tarafindan
yazilan birden fazla &yet risalesi vardir. Mesela, Nar Stiresinin 38. dyeti olan
Nir Ayeti ve Bakara Stresinin 255. dyeti olan Ayete’l-Kiirsi boyledir. Bun-
lar tizerine kabaca 20 civarinda risale goriinmektedir. Bu risalelerin bazilar:
kiitiiphanelerde miistakil olarak bulunmakta, bazilar: da cesitli risalelerden

olusan mecmua tirt kitaplarin i¢inde yer almaktadir.

Hem farkli ayetler hakkinda risale yazmasi hem de ayni risalesinin fark-
Ii niishalarinin bulunmasi itibariyle, en fazla Muhammed Emin Sirvaninin
(6.1036/1627) ayet risalesi bulundugunu tespit ettim. Yaklagik 38 tane ayet
risalesi mevcuttur. Kemalpagazade'nin (6. 940/1534) 22 tane, Ebi Said el-
Hadimi'nin (6. 1176/1762) 13, Ebussutid Efendi’nin (6. 982/1574) 9, Mol-

la Hiisrev’in (6. 885/1480) ise 7 tane yet risalesi goriiniiyor.

Benim yukarida katalogladigim éyet risaleleri igerisinde 138 tanesinin
miellifi bilinmiyor. Miiellifi mechuldiir. Bunlarin kim tarafindan ve ne za-
man yazildig: belli degildir. Miiellif ve yazim tarihi belli olmayan bu risale-
lerle ilgili en 6nemli sorun, bunlarin hangi déneme, yani hangi yiizyila ait
oldugunun saptanamamasidir. Yani Osmanli'nin son doneminde mi yazil-
mus, ilk déneminde mi, yoksa gelisme dénemlerinde mi? Bu sorulara net
cevaplar vermek miimkiin degildir. Bu da risalelerin kronolojik gelisimini

takip etmeyi problemli hile getirmektedir.

Risalelerin kaynaklar: arasinda el-Kessdf ve Envdrii't-Tenzil 6ne ¢ikmak-
tadir. Bununla birlikte bagka bircok tefsir kaynagina atif yapilmakta, tefsir di-

sinda kelam, tasavvuf, hadis ve dilbilim kaynaklarina atiflar yapilmaktadur.

Baska bir mesele daha var: Osmanli doneminde olup da baska bir dev-
letin biinyesinde yasayan bazi dlimlerden de bahsetmek gerekir. Onlarin da
ayet tefsirleri mevcuttur. Mesela Caberi (6. 732/1332), Adudiiddin el-Ici
(6.756/1355), Ibn Hisam en-Nahvi (6.761/1360), Baberti (6. 786/1384),
Celaleddin Devvani (6. 908/1502), Siiytati (6. 911/1505), Hafaci (6.
1069/1659) gibi isimleri 6rnek vermek miimkiindiir. Bunun diginda bas-
ka 4limler de vardir. Bunlarin bir kismi, mesela Memliikler'de yasamistur.
Adudiiddin el-Ici ise daha doguda, Iran'da yasamugtir. Caberi, Ibn Hisam,
Baberti, Siiytti ve Hafaci, Memlik donemi 4limleridir. Ancak ayni zaman-
da Osmanli'nin kurulusundan Fetih zamanina kadar olan siire icerisinde
yasamus isimlerdir. Yani, bunlar1 Osmanli’ya herhalde d4hil etmemek gere-

kiyor. En azindan miizakere kisminda degerlendirilebilir.
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Osmanlhi dénemi deyince neyi kastediyoruz? Osmanl’nin sadece
siyasi egemenligi altindaki bolgeleri mi kastedecegiz? Bahsettigim gibi aym
“donem’de, fakat farkli bolgelerde ve farkli devletlerin egemenligi altinda ya-
samus alimler var. Eger siyasi egemenligi dikkate almaz, sadece doneme odak-
lanirsak, o zaman Fetih dénemine kadar epeyce ayet tefsirinden bahsetmek

miimkiindiir. Mesela, Hafaci'nin 20 civarinda yet risalesi goriinmektedir.

Soyle bir gostereyim isterseniz. Hicri olarak Osmanl’nin kurulusu
700’lere tekabiil ediyor. Suradan itibaren bakabiliriz. Bakin, Caberi, Davitid-i
Kayseri, Adudiiddin el-Ici, Tbn Hisam en-Nahvi, Baberti, Celaleddin
Devviani, Stiytti ve Hafaci gibi isimler bu doneme girmektedir. Ama belirt-
tigim gibi, bunlarin 6nemli bir kismi Memliik 4limidir. Dolayisiyla, 1453’
kadar yine epeyce ayet risalesi vardir. Bu da 4yet tefsiri yazma geleneginin
Osmanlrdan 6nce, 7. ve 8. asirlardan itibaren goriinmeye basladigina isaret
etmektedir. Simdi, bahsettigim isimleri Osmanli’ya d4hil edecek miyiz, et-

meyecek miyiz? Belki miizakere kisminda degerlendirebiliriz.

Benim sunumum bu kadar hocalarim. Dinlediginiz i¢in hepinize te-

sekkiir ederim.
Thsan Kahveci:

Enes hocama da bu sunumundan dolay1 ¢ok tesekkiir ediyorum.



I. Oturum Miizakeresi

Thsan Kahveci:

[k oturumumuzu béylece tamamlamig olduk. Ug sunum yapildi. Ho-
calarimiz Memliiklerin Osmanli tefsirciligine katkilary, ilgili donem ilimler
tasnifi literatiiriinde tefsir ilminin konumu, bir de bu dénemde yapilan ayet
tefsirleriyle alakali sunumlarini yaptilar. $Simdi en azindan bir yarim saat
veya 45 dakika gibi bir miizakere boliimii var. Bu zaman zarfinda yapilan
¢ sunuma dair miizakere yapilabilir, miizakere soru cevap seklinde de dii-
stiniilebilir. Izleyicilerimizden, dinleyicilerimizden bir soru gelmesi halinde
bunlar1 da degerlendirebiliriz. Ben simdi sunumlarin miizakeresini baslati-
yorum. Konusmak, katkida bulunmak, fikirlerini paylagsmak isteyen hoca-

larimiz burada fikirlerini paylasabilirler.
Mesut Kaya:

Hocam ben oncelikle bir iki noktayr unutmusum onu tamamlayip,
aymi zamanda miizakereyi agmak isterim. Her iki hocamiz da Davtd-i
Kayseri'ye temas ettiler. Ben de esasen en basinda onu koymustum. Yani
Osmanl medreselerinin sekillenmesinde hakikaten Memliikler etkisini biz
Dévad-i Kayseri tizerinden daha net gorebiliriz. Davad-i Kayseri de yani
tahsilinin 6nemli bir kismini iste Anadolu’dan sonra Misir’da tamamlamus.
Bunu bizzat Tagkoprizade ifade ediyor, soyle diyor: “Memleketinde ilim-
le mesgul olduktan sonra Misir’a gitti. Orada tefsir, hadis ve usul dersle-
ri okudu. AKkli ilimlerde fevkalade bagarili olup tasavvuf ilmini de 6gren-
di” Ayni zamanda Kefevi de el-Ketdib adli eserinde onun Misir’a gittigini
ve Musir doniisii Bursa'ya gectigini soyliiyor. Artik demek ki, nerede oku-
dugumu hatirlamiyorum ama, aymi sey mesela Seyyid Serif Ciircani icin
de anlatiliyor. Yani Misir d6niisii Bursa'ya bir ugramis, Bursa'da bir mid-
det kalip oradan tekrar Maverdunnehr’e ge¢mis. Demek ki Seyyid Serif

Ciircani ¢ok uzun solukluk kalacak bir atmosferi hentiz gérememis. Yani
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belki Timurlular veyahut Memliiklere gore belki daha zayif gordii veya gok
uzun sireler kalmadi; belki Molla Fenari'yle beraber gelip ziyaret etti. An-
cak Ciircini, herhalde ileride kendisinin ¢ok uzun siireli tartismalari olaca-

gin1 diistinerek, oralara bir tohum ekti ve gitti.

Boyle bir durum var bahsetmek istedigim. Bir de az énce ayakiistii
sohbetimizde de konugtuk. Bu ulema hareketleri hakikaten {izerinde konu-
sulmasi gereken bir husus. Mesela Haydar el-Herevi, bu Teftazaninin 6g-
rencisi. Kessdf hasiyesi, Kessdf serhi yazmug. Tam bu gegis doneminde, yani
fetret doneminde, Bursa'ya gelmis. Ikinci Mehmet Celebi'yle birlikte bu-
lunmus. Onun himayesine girmis. Haydar el-Herevi, Bedreddin Simévi'nin
yargilandigr mahkemede ayn1 zamanda bir mahkeme iiyesi olarak bulunu-
yor. Kessdf Hasiyesinin mukaddimesinde, yaklagik 10 yil Bursa'da kaldig-
1 sOylityor. Hatta Katip Celebi, Edirne Kadilig1 yaptigini da belirtiyor. Yani
o donemde Méverdunnehir’den yavas yavas alemler gelmeye baglamig. An-
cak ¢ok fazla isme de rastlamadim. Yani genelde bizden Misir’gidiyorlar:
Maisir’a, Misir’da kaliyorlar ya da farkh bolgelere gidiyorlar. Ama oradan ge-
lip kalan, yani Sam’dan, Memliikler'den, Kahire'den gelen isim sayis1 bu er-
ken dénem i¢in oldukea az goriiniiyor. Yani bizden gidip orada uzun siire
kalanlar var, dénmeyenler var. Iste Muhyiddin Kéfiyeci mesela, kendisi as-
linda Aydin yéresinden. O bolgeden Bergama'dan Kahire'ye gidiyor. Orada
Seyhuniye Medresesi'nde ya da Han Kahin'da miiderrislik yapryor, seyhlik
yapryor. Orada uzun siire kaliyor. Fatih kendisini davet ettigi halde gelmi-
yor. O tiir gidip gelmeyenler var. Yani dolayisiyla daha gok biz beyin gocii
verme siirecindeyiz. Ama oradan gelip uzun siireli kalan alem sayis1 az gibi.
Yani varsa sizin tespitleriniz bu anlamda ashinda u alimlerde var diyebilece-
giniz, bu hareketleri tizerine biraz daha konusabiliriz.

Ahmet Faruk Giiney:

Bir sey sorsam size, aklma geldigi icin séyleyeyim. Bu bizimkiler
Misir’a gidiyorlar ya, Memliikler, Batr’ya gidiyorlar, Dogu’ya niye gitmiyor-
lar? Yani s6yle bir sey olabilir mi? Oradaki yonetici, elit, Tiirk kokenli. Do-
layisiyla boyle bir sey olabilir mi? Yani bizim ulemanin Misir’s tercih etme-
siyle ilgili. Simdi aklima geldi de, yani Misir da kadim, $am kadim ama Iran,
Stinni cografya orasi falan, oradan bu tarafa dogru geliyorlar. Yakin cografya

ama boyle bir yonetici erkin de ayn1 kokenden olmasi gibi bir sey olabilir mi?
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Mesut Kaya:
Tabii o da etkili olabilir. Ctinkii Tiirkler de orada istihdam ediliyor. Bel-

li medreselerde onlar da getiriliyor. Hani 6zellikle iste Memliiklerin en ba-
riz hususiyeti su, her medresede bir Hanefi fakihi, bir Safi fakihi, bir Maliki
fakihi ve benzeri makamlar bulunuyor. Ve orada yine de Hanefiler Ttirk-
lerden olusuyor mesela. Diyelim ki Ibn-i Nakib el-Makdisi, Ebt Hayyan'in
hocas, aslen Méaverdunnehir’den gelmis. Yani bir miiddet Kudiis’te kalmus.
Ondan dolay: kendisine “Makdisi” deniyor. Kendisi orada Ebu Hayyan'in
da okudugu bir alim. Hanefi ve Tiirk bir alim. Iste Zehebi'nin herhalde de-
desi, 0o meshur Allame, Zehebi'nin dedesi diye geger, o da Tirrkmen kéken-
li. Oyle bir Tiirk varlig1 var orada yani. Dolayisiyla bu bir etken, denilebilir.

Ancak bununla beraber su da var, yani Maveraunnehir’e gidenler de
var. Bunu Halil Inalcik, bizim Osmanl ulemasi erken dénemde ya Misir’a
ya da Méverdunnehir’e giderdi, seklinde ifade ediyor. Iste meshur 6rnek-
tir, Kddizade-i Rumi. Kalkip Méverdunnehir’e gidiyor. O tiir 6rnekler de
var ashinda. Bir hareketlilik var yani. Oraya giden, oradan buraya gelen,
Kahire’ye giden, oradan gelen.

Mehmet Cigek:

Simdi bu hareketlilikle ilgili, Orta Asya'dan iki isim ben paylasacagim,
izin verirseniz. O iki isim tizerinden de bir degerlendirmeye gitmeye cali-
sacagim. Bir tanesi 2. Murad déneminde Osmanli’ya davet edilen Abdiil-
kerim b. Abdiilcebbér. Bu zat, meshur Kessdf sarihi. Muhdkemdt1 da var.
Hocalarimiz bunu ¢aligtilar. Simdi o, mesela hocam, Kutbuddin Razi taraf-
tar1 Cemaleddin Aksarayi’yi elestiriyor. Biraz sdyle bir sey var hocam sanki.
Orta Asya'daki isimler igin Osmanli kendilerinden ¢ikan tali bir unsur gibi
zihinlerde. Yani 6zellikle 1300-1453 igin soyleyebiliriz. Sonra bu is degisi-
yor. Mesela bunun degismesinin en tipik 6rnegini ben Musannifek’te gorii-
yorum. Malumunuz Musannifek, Taha Hoca da yazdi. Molla Fenéri’ye agr
ifadeler kullaniyor ve ifadeleri kullanirken, “O cografyada bir adam bunu
bilir mi? Yani boyle konuya hikim olacak bir isim var mi1?” seklinde bir de-
gerlendirmesi var. Dolayisiyla bu cografyaya dair olumsuz bir kanaatin ol-

dugunu, séyleyebilirim oradaki tecriibe agisindan.

Fakat s6yle bir durum da var. Musannifek’i Fatih Istanbul’a davet edi-

yor ve Istanbul’un fethi sonrasinda bu zata Farsga tefsir yazdiriyor. Yani



1300-1453 Yillart Arasi Osmanli'da Tefsir Faaliyetleri

soyle bir tablo var hocam erken dénem i¢in. Anadolu kenarda, efendim
buras: boyle biiyitk bir yer olarak gériinmiiyor. Dolayisiyla iletisim sinurl.
Tasra muamelesi yapiliyor. Bu arada, tabi Molla Feneri tizerinden okursak
Osmanli'ya béyle bir muamele yapabilir veya genel anlamda Anadolu diye
okursak, ¢tinkii sanki o tip bir ifade de var orada, 6yle bir cografya ¢tinki,
Aksarayf'yi elestiriyor Abdiilkerim b. Abdiilcebbar. Aksarayi de malumu-
nuz, Fahrettin Razi’nin torunu. $imdi Musannifek ismi bence orada ise tam

boyle hocam iglerin degistigi.
Bu arada, Abdiilkerim b. Abdiilcebbar’'in Osmanli'ya geldiginde, geng

aragtirma gorevlisi hocamiz Mustafa Yildirim bu konuyla ilgili yiiksek li-
sans tezi yapmusti. O sey diyor, hocam diyor, iki niishasi var. Birinci niisha-
da Cemaleddin Aksarayi’ye yonelik inanilmaz sert ifadeler var; ikinci niis-
ha Bursa'da yazdirildigs icin ifadeler yumusuyor diyor. Yani cografya etki
etmis, boyle bir sey var ve orada bazi ifadelerin daha inceldigini s6yliiyor.
Demek ki aslinda sanki soyle bir sey var, etkilesim olsa birbirlerini daha ra-

hat anlayacaklar.

Ben bu anlamuyla Fatih déneminin, mesela bence Ali Kug¢u bu anla-
muyla sembolik bir isimdir. Buraya gelmesi ve buray1 agilamas: tabiri caiz-
se, bu anlamiyla erken dénemdeki tavr1 degistirmistir gibi goziikiiyor. O an-
lamiyla erken donemde bir sey var hocam, sanki bir iletigimsizlik veyahut

tagra olarak gérme. O giizel bir ifadeydi yani, tagra gorme gibi geliyor bana.
Enes Biyiik:

Hocam, bu meseleyle ilgili ben de birkag sey s6ylemek isterim. $imdi
Memliikler iizerinde epey duruldu. Onemli bir seyi de gosteriyor, Memliik-
ler’deki ilmi birikim. Fakat tabii en azindan onunla birlikte iran Havzasi ve
belki biraz daha Dogu’daki Semerkand, Horasan, o bélgelerdeki alimlerden
ders gorme siiregleri de s6z konusu. Mesela David-i Kayserinin Kasani ile
goriismesinin Iran'da gergeklestigi ifade ediliyor. Tevildtu'l-Kurdn’t ondan
orada okumus. Yine mesela Bedreddin es-Simévi, Sam'da Ibn-i Hacer el-
Askalani’'den hadis okuyor. Onun i¢in Misir'in, Kahire'nin yan sira yani
Sam, Kudis, Mekke, Medine, Horasan, Semerkand, o bélgelerden de bir
ilim tahsil etme siireci s6z konusu. En azindan biyografilerde bunlardan

bahsediliyor.
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Ikinci olarak bir de, Anadolu’ya biraz tagra diyoruz ama orada Cema-
leddin Aksarayi (6. 791/1388-89 [2]), daha éncesinde Sadreddin Konevi
(6. 673/1274), Mevlana (6. 672/1273) gibi giiglii isimler de var. Mesela
Molla Fenari (6. 834/1431), Sadreddin Konevi'nin eserlerini babasindan
okuyor. Yine Bedreddin Simévi, kad1 olan babasindan ilk tahsilini yapryor.
Onemli eserleri ondan okuyor. Dolayisiyla aslinda bu, ilk dénemdeki ule-
manin yine Anadolu’daki birikimden istifade etme diizeyini de gésteriyor.
Onun igin belki Osmanli’nin ilmi kaynaklarini incelerken Memliikler, Iran
Havzasi, daha dogudaki Horasan, Semerkand, o bolgeler ve Anadolu’daki
birikim olmak tizere daha genis bir yelpazeye bakmak gerekebilir.

Benim bu siireci iki sekilde inceleyebilecegimize yonelik bir 6nerim
var. Birincisi ilmi tahsil ve tedris stirecini incelemek, ikinci olarak alimlerin-
eserlerin takip ettigi ilmi geleneklerin izini ayrica siirmek. Yani Osmanlr'da-
ki tefsircilik hangi ilmi gelenekleri temsil ediyor, hangi ilmi entelektiiel hal-
kalara baglaniyor? Mesela Molla Fenari, Aynu’l-A’ydn’da ¢ok biiyiik oranda
Sadreddin Konevi'yi takip ediyor. Zaten onun Fatiha tefsirinden bayag:
uzun uzadiya alintilar var. Dolayisiyla tasavvufi igerigi ¢ok giiglii bir tefsir.
Bu anlamda isari tefsir literatiiriine dahil edilebilir genel itibariyle. Fakat
mesela mukaddimesi daha genel olarak tefsir ilminin tamamina y6nelik ya-
zilmug bir mukaddime, hususi olarak sadece Aynu’l-A’ydn’a yonelik yazilmig
bir mukaddime degil. Orada mesela tefsirin istimdadindan bahsederken,
“Ayetlerdeki hakikatleri, anlamlar1 akli cihetten temellendirmek istersen
kelam ilmine; kalp, kesif ve havétir cihetinden temellendirmek istersen de
hakaik ilmine dayanmalisin.” diyor. Burada tasavvuf ve kelam aslinda hem
bir cem etme durumu s6z konusu. Hem de tefsiri ikisine birden, yani bir-
birinin alternatifi, kargit1 gibi sunmak yerine, ikisini de tefsire kaynak gos-
terme durumu s6z konusudur. Bu durum, Fenari'nin neredeyse butiniy-
le Fahreddin Rézi'nin epistemolojisini esas aldigini gosteriyor. Dolayistyla
ait olduklari, temsil ettikleri ilmi gelenekler agisindan da bu tefsirlerin veya
Osmanli'daki genel olarak tefsirciligin kaynaklarinin incelenmesi faydal
olabilir diye diisiiniiyorum. Genel olarak Mesut hocamin sunumu ile ilgili

bunlar ifade edebilirim.
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Siikrit Maden:

Hocalarima tegekkiir ediyorum sunumlari igin. Mesut Kaya hocamin
az once agtig1 bahisle ilgili olarak biraz da Enes hocami desteklemek kabi-
linden, hac yolculuklarinin da bu etkilesime vesile oldugunu s6yleyebili-
riz. Bu da g6z 6niinde bulundurulabilir. Hac yolculugu sirasinda Mekke,
Medine, Sam, doniiste Kahire’ye ugrayip oradan gelme, bu da Osman-
I1 ulemasimnin bu cograflardaki ilmi gelismelerle etkilesimine vesile olmus-
tur. Molla Fenari basta olmak tizere pek ¢ok ulemanin boyle bir giizergahi
takip ettigini, gittikleri yerlerde sadece hac ibadetini gergeklestirmedikle-
rini, aym1 zamanda okuduklarini, okuttuklarini da gériiyoruz. Bu noktada

uleménin hac yolculuklarini da bir madde olarak devreye almak gerekiyor.
Mesut Kaya:

Evet hocam, Molla Fenari ashinda bir hac yolculugu dénistiiklerinde
Kahire'ye ugradigindan, orada ulema ile tekrar goriistugiinden bahsedili-
yor. Dediginiz gibi bir hac yolculuguna gidiliyor, sonra doniiste o bolgeler-
deki ulema ile goriisiilityor ve okunmasi gereken bir eserler varsa okunuyor.

Aslinda 6nemli, giizel bir tespit yani.
Siikriit Maden:

Evet. Mikrofonu almisken diger sunumlarla ilgili de bir seyler soyle-
mek istiyorum? Ashnda Mehmet Cicek hocamin anlattigi konuyla ilgili
benim bir sorum var. Hocam konuyu ¢alistig1 icin belki net bir sey soyle-
yebilir. Yani bu ilimler tasnifi kitaplarini nigin yazryorlar? Ilimlerin mahiyet-
lerini tam olarak belirginlestirmek, birbirlerinden ayirmak, nazari planda,
zihinde bu ilimlerin amaglari, konular1 ne, ona gére ilmi faaliyetler ytiri-
stin, ¢aligmalar yapilsin diye mi? Ya da ilimleri tanitmak amacli yazilmus ola-
bilir ama hocamin acaba ¢alistig1 eserlerde somut bir telif sebebi soylityor-

lar m1? Yani Osmanli ulemasinin zihninde boyle bir somut bir sebep var mi1?

Enes hocamin sunumuyla ilgili olarak devreye alinabilecek seyler ara-
sinda yine Mehmet Cigek hocamin bahsettigi bu enmtizecii’l-ulimlarda da
ayet tefsirleri var. Yani onlar da belki ayet tefsiri olarak degerlendirilebilir.
Yani &yle olunca liste epeyce genislemis oluyor. Bir de orada acaba bir stan-
dart var m1? Yani enmazeclerde genellikle su ayetlere yer veriliyor gibi. O
da dikkat ekici olabilir. Ozellikle belli ayetler iizerinden ilerliyor ise. Ayrica

hepimizin yazma eserlerde karsilastig1 tizere mecmualarin halen tam olarak
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tasnifi yapilamadi. El attiginizda, bir sayfa agtiginizda her yerden ayet tef-
siriyle karsilagiyorsunuz. Ya da ayet hasiyesi ortaya ¢ikiyor. Bunlar tam ka-
taloglandiginda muhtemelen o verdiginiz rakamlar ¢ok yukarilara ¢ikacak-
tir. Bir de son dénemdeki Beyanu'l-Hak, Sebilu’r-Resad dergilerindeki ayet
tefsirleri var. Bunlar ise 6zellikle de sosyal ve siyasi konular temelli caligma-
lar olduk¢a 6nemli. Yani ayet tefsirleri belki de Osmanli'da heniiz en bakir
alan, en ¢ok ¢aligilmasi gereken, en ¢ok malzemenin bulundugu bir alan.
Belki ¢ok genis caph ¢alismalarin, ¢ok fazla sayida kisinin el atmasi gereken
bir alan olarak duruyor. Bunlar1 da ben bu sekilde hatirlatmak istedim ama

Mehmet hocamin o meselesini merak ediyorum dogrusu.
Mehmet Cigek:

Hocam tesekkiir ediyorum. $imdi dogrusunu istiyorsaniz ilimler tas-
nifi literatiirii sabit bir literatiir degil. Hareketli bir literatiir. Ben bu litera-
tirin donemsel farklilagmasini, dini ilimler merkezinde okuyorum, ama
genel anlamda aslinda miellifin diinya perspektifine dair bir sey soyli-
yor. Mesela Mehmed S$&h Fenéri tizerinden sdyleyelim. Mehmed Sah,
Enmiizecde hem Hint say1 sistemini almis hem de Kuzey Afrika say1 siste-
mini almug. $imdi mesela bir Osmanli alimi, ben tabi matematik¢i degilim
ama bu adam hangi damardan beslenmis? Muhtemelen tefsirciligini etkile-
yecek bu veriler. Hani bizde sey vardir usul kitaplarinda efendim “Ulamu’l-
Kur’an” ile “el-Ultmu’l-Kur’aniye” ayrimi, Kur’an'in igindeki ilimler. Biraz
ben ilimler tasnifini bir de bu boyutlu dikkate aliyorum. Belki tefsirde di-
rekt drnegini gérmiiyoruz ¢iinkii gercekten yani en azindan Osmanl tec-
riibesinde, ¢ok dil agirhikl goriiyoruz tefsiri. Biraz dnce s6yledigim seyde,
batin boyutuna baktiginiz zaman ¢ok sey séylenebilir. Ama sahadaki uygu-
lamalara baktigimizda bu batin tarafi ile ilgili bir saglama kismu olmadig
i¢in daha gok mesela diger boyutta bir lafzi-belagi yorum giicii s6z konusu.
Cok giiclii bir belagat dili var. Bu manada hocam ilimler tasnifinin ¢ok iglev-
sel oldugu kanaatindeyim. Ama genis okumak lazim, ¢iinki spesifik 6rnek-
ler, tekil 6rnekler bazen geneli yansitmayabiliyor. Onun i¢in béyle ¢oklu
okudugunuz zaman bir sonug ¢ikabiliyor. Bu anlamiyla modern dénemde-
ki sosyal bilimler, fen bilimleri, mithendislik bilimleri, saglik bilimleri gibi
ayrimlarin da bir gesit ilim tasnifi olmasi sebebiyle, ilahiyatla ilgili ana baks

tarzimuzi sekillendirdigini soylememiz lazim.
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Benzer bir problem kanaatimce, bu dénemle etkilesim kurmada en
cok zorlandigimiz noktaya 6rnek olarak séylityorum, ilahiyat Fakiiltelerin-
de bu batini ilimler yok. Mesela Molla Fenari'de tasavvuf, batini ilmin sade-
ce baglangig seviyesidir. [lm-i hakaik, dedi hocamiz. Efendim bagka alt bas-
liklar var. Mesela biz bunlardan gercekten haberdar degiliz yani. Onun igin
onlarin neye tekabiil ettigini bilmiyoruz. Zaten biiyiik oranda da menkibe
gibi geliyor bize. Hakiki gercekligi olmayan, birilerinin uydurdugu, zihni-
mizde boyle bir tasavvur var. Cinkii béyle kodlanmamugiz.

Simdi mesela Osmanli bu anlamiyla ¢ok farkli duruyor hocam. Yani
bunu ne kadar anlariz, dogrusunu istiyorsaniz ¢ok emin degilim. Bunu soy-
lediginiz zaman, buna yonelik bir ilim tasnifi insa ettiginiz zaman da, bu se-
fer de batinin baskin gelmesi gibi bir durum da var. Ornekte goriildiigii iize-
re. Onu mesela nereye oturtacagiz? Yani burada bagka problemler doguyor.
Kanaatimce bunu ¢ok yonli okuyabiliriz. Hem ilim tasnifi tizerinden hem
de beslenme damarlar1 tizerinden. Yani ana konumuz biraz da bununla bag-
lantili. Mesela hocamiz, biraz once ifade etmigti. O da benim i¢gin ¢ok dikkat
cekici bir noktadir. Molla Fenari malumunuz, hocam da séyledi, vahdet-i
viicidun 6nemli bir simas1. Ama $am'da, Kahire'de oldugu zaman dilimin-
de, hac déniiglerinde bir sey yapiyor. Yani hicbir sekilde bu konuyu gercek-
ten giindem etmiyor. Neden etmiyor? Ciinkii karsihigi yok. Dolayisiyla tar-

tisma konusu yapmay: kendisi igin bir zemin olarak gérmiiyor.

Simdi o zaman soruyu soyle sormak lazim: Batin ilmi bu kadar giig-
lityken ve Memliiklerde bu ilmin bir karsilig1 yokken bu adamlar bunu ne-
reden ald1? Yani bu kadar boyle yogun bir seyi. $imdi orada mesela hocam
soyle ilging bir sey var. Normal olarak tabii vahdet-i viicud séylemi, Sad-
reddin Koneviden geliyor, hocamiz da ifade ettiler. Ibn-i Arabi ¢izgisi. Fa-
kat mesela ben Molla Fenri ¢aligirken eserde Ali el-Bani diye bir isim gor-
diim. Bu kim? Okumakta da zorlandim dogrusu. Ciinkii isim olarak ¢cok sey
gelmiyor. Endiiliisli bir adam. Ve hurufilik ile ilgili inanilmaz gérisleri olan
bir adam. Mesela bu nereden alinmis? Memliik’ten geliyor bu. Normal ola-
rak Memliik'iin kendi cografyasinin anlam bir ismi degil ama Endiiliis et-
kisi. Memliik’e Endiiliis’ten geliyor bu adam. Dolayisiyla boyle bir damar da

var mesela. Cok ilging.
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Efendim, Bistami'de Thvan-1 Safa etkisinin ¢ok giiclii oldugu soyleni-
yor. Benzer bir durum. Dolayisiyla mesela boyle bir damar ortaya ¢ikiyor.
Bu arada sunu da s6ylemem lazim. Fatih donemi sonras: bu batini ilimlerin
eski giicti devam ettirilmemis, hatta bu tasnif biiyiik oranda goz ardi edil-
mistir. Yani orada bir degisim var. Ciinkii Fatih donemi sonrasinda isin ren-

gi degisiyor. Yani daha bambagka seyler konusacagiz.
Ahmet Faruk Giiney:

Soylediginize soru olarak bir sey ekleyeyim. Bu tasnifin fetih 6ncesi

medreselerde yansimasi nasil?
Mehmet Cigek:

Hocam aslinda soyle bir sey var. Ilging bir durum var. Hani bunun tam
bir cevab1 yok dogrusu. Ama diiz olarak baktigimizda bir kere medreselerde
batini ilimlerle ilgili bir sey yok. Yani onu goriiyoruz. Fakat dikkat edin ilim
tasniflerinde 1srarla faydali ilim, sahada tezahiir eden ilim olarak ifade edi-
liyor. Fayda yoksa boyle vurgularin da anlami olmaz. Dolayisiyla boyle bir

tefsirin olmasi, teorik bir sey degil, tamamen pratige doniik bir vurgu var.

Boyle baktigimizda demek ki medrese Islam diisiincesini bu anlamiyla
tek bagina kugatan bir sey degil. Ciinkii biz medreseyi biiyiik oranda Kessdf
serh-hasiye gelenegi tizerinden okuyoruz; ki bu dogru da. Medrese dis1 ha-
yat1 butiintiyle gérdiigiimiiz bu tarafta tasavvufi yapilanmalar aktif hale ge-
liyor gibi. Boyle bir durum var ama bunun tam bir cevabi var mu diye so-
ruyorsaniz, ¢ok emin degilim hocam. Yani bilmiyoruz. Ciinkii mesela, bu
ilm-i batin dedigimiz seyin gercekten saglamasi olmadig1 icin nereye otur-
tacagiz bunu. Belki de ulema burada bir sey gozetmistir. Ancak, ne var ki,
medreselerin ders programindan da gok fazla haberdar degiliz. Hani bu ma-
nada en azindan bir sey var m1 yok mu? Fatih sonrasinda tekke-medrese ay-
riminin ¢ok net bir sekilde tahakkuk ettigini goriiyoruz. Ama sunu da bili-
yoruz. Biitiin ulemanin ayni zamanda bir tekkeye aidiyeti var. Sadece ulema
degil, umera da béyle. Boyle bir gelenek de var. Dolayisiyla bence hocam,

bu ilimler tasnifi oldukga canli.

Bu arada Sikrii hocamin degerlendirmesiyle ilgili sunu séyleyeyim.
Ben de ayni kanaatteyim hocam. Bunlar: ayet tefsiri olarak alabiliriz. Fakat
simdi bunlar ne kadar iglevsel diye bakarsaniz ilim tasnifinde iki tiir ayet tef-

siri yapma tarzi var. Bir tanesi asil deniyor. Yani temel ilke veya miisellem
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kaziye gibi diisiiniin. Konuyla ilgili hocam herkes tarafindan kabul edilen
veri olarak sunuluyor. Burada daha ¢ok bir tefsir yapma tarzi anlatiliyor.
Yani bunun egitsel boyutu olabilir. Oradan belki bir sey yakalayabiliriz ama
ikinci boliim mesail boyutu. Orada ise bir igkal/problem ve bir hal/¢6ziim
sireci var. Bir igkal kurgulama, bir iskali ortaya koyma, sonra da bunu ¢oz-
me. Mesela Daviid-i Kayseri’'de boyleydi. Mehmed Sah Fenéri'de her iki o1-
nek de var. Asil da var. Igkal kismi da var. Mesela ben Fahreddin Razi'de
sunu da gordim hocam. Fahreddin Rézi’yle, ¢iinkii Mehmed $&h Fenari,
Fahreddin Razi'nin Cdmi'u'l-uliim’unun devami mahiyetinde. Mesela Fah-
reddin Razi imtih4niyat diye bir béliim koyuyor, sonunda bir soru cevap
yapiyor. Ogrenciyi imtihan etme gayesi de var. Yani gaye sadece bir proble-
mi ¢ozmek degil. Bununla beraber problemi 6grenciye séyleyip ¢6zmesini

istemek. Yani bir imtihan, medresede bir imtihan siireci.

Yani bu tip 6rnekler de var. Bu manada hocam sunu soyleyebilir misi-
niz, derseniz mesela hocam bu ayetler mesail merkezli olmas: tizerinden bir
sey yakalayabiliyor musunuz? Maalesef, ben toplumsal dinamikleri yakala-
yamadim. Inceledigim caligmalarda kaba 6rnekler var. Ince okumaya yéne-
lik bir veri yakalayabildigimi s6yleyemem hocam. Belki de arastirilmasi la-

zim, belki daha ince okumalar yapilmasi gerekiyor, diye séyleyebiliriz.

Evet bu hac yolculuklari hocam s6yle bir sey gordiim genel anlam-
da. Bizim ulema i¢in hac siyasi baskidan ka¢ma vesilesi. Sadece Osman-
Ii 6rneginde degil. Mesela Molla Fenari'nin hacca gittigi dénemler $eyh

Bedreddin'in ayaklandig1 donemler. O zaman hacca gidiyor.

Bir de sunu ekleyeyim hocam. Memliik-Osmanli iligkisine dair ilging
bir érnektir. 2022 yilinda Muhammet Enes Midilli “Uleyminin Kudiis Ta-
rihi: Memliikler Déneminde Kudiiste Alimler ve Egitim Kurumlar1” adry-
la bir tez hazirladi Islam tarihi béliimiinde. Kudiis tarihi ile ilgili bir tezdi.
Midilli orada ey séylemisti. llging geldigi icin paylagmak istiyorum. Mol-
la Fenari'nin Kudiis’te bir medresesi var. Dolayisiyla orada bir medrese inga
edebilecek imkéan: da var. Midilli'nin ¢aliymasinda medresenin yeriyle ilgi-
li veriler de vardi. Dolayisiyla orada medrese insa edebilecek kadar da gii¢-
li bir irtibat aginin oldugunu da séylememiz lazim. Tabii bunun mahiyeti
nedir? Ona ¢ok fazla vakif degilim ama bu bana ilging gelmisti. Kudiis’te bir

medresesinin olmasi. Bunu géyle yorumladim. Kahire ile Anadolu arasinda
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bir durak Kudiis. Hem ulema ile tanisma imkaniniz var hem de orada bir
nefesleniyorsunuz. Ekonomik durumunuz var. Bir medrese var orada. O
medreseyi satin alip kendileri ihya ediyorlar. Boyle bir durum var. Yani sifir-

dan medrese inga etme yok. Demek ki béoyle bir gelenek de olusmus.
Mesut Kaya:

Evet, hac yolculuguyla ilgili. Kudiis’e hiirmeten, sehrin kudiisiyetine,
orada bir vakif birakmak istemis olabilir. O tiir bir sebep de olabilir. Bir de
daha 6nce Gazali'nin de bir siire kaldig1 bir sehir olmasi itibariyle. Yani as-
linda mesela Molla Giir4ni de o bolgede kalmis yani. Onunla bir alakasi var

midir, mesela degil mi?
Enes Biiyiik:

Hocam, sizin bu miizakerelerinizle ilgili olarak ben bir iki seyi sormak
istiyorum. Bu literatiirtin tefsir kisimlar1 mesiil tizerinden gidiyor dediniz.
Orada mesela 6grencileri-talebeleri egitme boyutu var. Yani ayeti orada is-
lerken hani miistakil olarak meseleyi ¢oziimleme, dyetteki iskali giderme
gibi bir maksat var m1? Mitellif “Ben burada tefsir yapayim diyor mu?” Yok-
sa “Tefsiri tanitacak sekilde okurlara, talebelere bir 6rnek olsun, tefsir prati-
gine dair 6rnek vereyim.” kabilinden mi bu agiklamalar? Miiellif dogrudan
tefsir agisindan o ayetleri ¢oziimlemek icin mi orada igliyor? Kisaca, bu li-
teratiiriin tefsir kisimlarini yet risalesi-tefsiri olarak gorebilir miyiz? Veya

dyet tefsiri olarak ne kadar gorebiliriz?
Mehmet Cicek:

Hocam s6yle, ben mesela Tarsusi ile ilgili makalemde inceleme firsa-
t1 buldum. Tarsusi mesela ayeti veriyor, daha sonra bu ayetin 25 ilimle bag-
lantisin kurarak tefsirini yapryor. Mesela bu mesail degil hocam. Bu bir tef-
sir yapma tarzi. Mesela bu var, 16-17. yiizyilda hatirliyorum. Ama mesela
Mehmet Sah Fenari'de Bakara Suresi 30. ayet-i kerime, tam anlamuyla bir
tefsir yapim tarzi. Zaten direkt Kessdf'tan basliyor hocam. Yani o gelenek,
Kessdf merkezli, onu gerh etme tarzi. O anlamiyla orada bir veri sunuyor.

Ama 6biir tarafta problem var.

Hatta s6yle ilging bir nokta var. Tartisma su, efendim iki ayet var. Bir
ayet Hazreti [brahim’in kalbim tatmin olsun, mutmain olsun meselesi ile il-
gili. Hanefilere gére iman artmaz eksilmez baghg altinda bunu tartigiyor.

O zaman bunu nasil izah edecegiz? Bu aslinda kelami bir problem. Ama
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mesela bunu orada aliyor. Ciinki belli ki 6yle bir tartigma var. O tartigmay-
la baglantili bunu inceleme ihtiyaci hissediyor. $imdi mesela burada bir tef-
sir yapim tarzi beklemek ¢ok miimkiin degil. Bir mesaili ele aliyorsunuz.
Yazim tarzina odaklanacak olursak bence bu mesaillerin tamamu ayet tefsi-
ri. Cok net yani. Digeri bir ayet tefsiri yazim tarzi. Ama o tam aksine bence
daha giiglii bir sey. Yani metodolojik bir veri sunuyor. O da bence ayet tefsi-
ri olarak kabul edilebilir. Hatta daha sembolik bile okunabilir. Demek ki tef-
sir boyle yapiliyor gibi bir tarzi var.

Ama sunu séylemem lazim yani, enmuzec tipi ¢alismalar, ki bu her iki-
si de enmiizec tipi, bunlarda mutlak bir yazim ortakhigi yok. Mesela bir ta-
nesi sadece mesail merkezli gidiyor veya bir tanesi sadece anlatim merkezli
gidiyor. Boyle mutlak bir iligki yok. Bazilar1 buna “asil” diyor. Mesela Fahred-
din Razi'de 3 asil, 3 mesail ve 3 tane de imtihaniyat var. Bu arada Fahreddin
Rézinin eseri Farsca. Mehmed $ah Fenéri bunu Arapca bir sekilde terciime
etmiyor aslinda hocam. Terctime degil. Miistakil bir eser. Burada yazim tarz

da farklilagtyor. Yani sadece bu eseri merkeze alarak onun iizerine kurguluyor.

Soyle bir sey soyleyeyim hocam, sézii ¢ok fazla uzatmak istemiyo-
rum. Mesela sunu gérdiim. Fahreddin Razi'nin ilim tasnifinde, fikihla ilgi-
li ilm-i fikih diyor. Mehmed Sah Fenari'de Hikemi’s-Ser&’i diye bir baglik
var. Seriatin Hikmetleri. Bu tam bir Matiiridi bakig tarzi. Fahreddin Razi'de
ise boyle bir baglik yok. Ben onu biraz 6yle yorumladim. Yani Maturidi bir
perspektiften veya Hanefi bir perspektiften ayetteki hikmetleri ortaya ¢1-
karmayu istiyor yahut ayetteki veya oradaki bir mesele veya fikhi hikmetlere
yonelik vurgu yapma. Bu mesela Eg’ari bir metinde bekleyeceginiz bir sey
degildir. Dolayisiyla o anlamiyla hocam islevsel gergekten. Yani sadece tef-

sir baglaminda degil.

Sunu takip etmeye ¢aligtigimi da séylemem lazim. Mesela bazen tefsi-
rin alt bir baghg1, mesela “Ilm-i Esbab-i Niiziil” diyor Tagkdpriizade. Daha
once boyle bir baglik yok. Yani tefsirin alt bagliklarini inga etme. O ilmin alt
bagliklarini miistakil bir ilim gibi sunma. Tabii bunlar metodolojik anlamda
tam oturmuyor ama bdyle bir ayrigtirma da oluyor. Yani ilmin ¢egitlenme-
si anlaminda da bir 6rneklik gorebiliyoruz. Mehmed $ah Fenéri'de tefsirin
alt bir bashgs, Delailu’l-icdz boliimiinii gérdiim. Kur’an-1 Kerim'in mucize

olmasinin delilleri baghgi. Ama sunu séyleyeyim. Mesela vahdet-i viictid ile
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baglantili olarak tasavvuf ve onun digindaki diger ilimler ilm-i hakaik, ilm-i
ma’arif gibi alt baghklar da olusturuyor. Orada tasavvufun kendi iginde, ayr1
olarak ifade edebilecek, kavramsal 6rgiisii de veya en azindan yazim tarzi
farkliligy da oldugunu séylemek yerinde olacaktir. Dolayisiyla boyle oku-
dugunuz zaman ilging seyler ¢ikiyor hocam. Ama tabii ¢ok verimli bir oku-
ma mi? Pek emin degilim. Cok yonlii okumak gerekiyor. Bazen zaman ali-
yor hocam. Hani oradan bir gey ¢ikartmak. Zor bir siire¢c. Ama benim i¢in
keyifli bir siire¢. Onu s6yleyeyim yani.
Enes Biiyiik:

Hocam son bir sey merak ediyorum. Bu ilim tasnifindeki ilimlerin konu-
mu ¢ok etkili dediniz. Mesela tefsir yazicihginda gergekten ne kadar etkili bu?
Mesela, biliyorsunuz Beyzavi (6. 685/1286) tefsirinin bazi hagiyelerinin mu-
kaddimelerinde 6zellikle, Beyzavinin “Tefsir ilimlerinin en uistiintidiir” ifade-
sinden hareketle tefsirin konumuyla ilgili tartismalar var. Hatta birkag risale
ozelinde de tefsir mi daha tstiindir, hadis mi daha tstiindir, sorusu sorularak
cevaplaniyor. Ciinkii tefsir yaparken bazi 4yetlerde Hz. Peygamber’in beyani-
na dayamlmaktadir. Dolayisiyla tefsir hadise dayaniyor deniliyor. Diger taraf-
tan da ashnda Hz. Peygamber’in niibiivveti de Kur’an'la sabit oluyor denile-

rek, tefsirin aslinda daha iistiin, esas oldugunu diisiinenler var.

Ote yandan biitiin ilimlerin en iistiinii kelamdir diisiincesi daha yay-
gin bir kanaattir. Yine biliyorsunuz daha sonraki siiregte Sadreddin Konevi
ile birlikte tasavvufun st ilim olarak inga edilme siireci var. Simdi kelam,
tasavvuf ve daha sonraki siirecte tefsirin tist ilim olma sorununu belirleme
noktasindaki tartigmalar mesela ilimler tasnifi literatiiriinde var mi1? Veya
orada tefsir nasil konumlandiriliyor ve bu konumlandirmanin bizim tefsir

literatiiriine bir etkisi olmus mu?
Mehmet Cicek:

Hocam bence o sorun gok kiymetli, dogrusunu istiyorsaniz. Yani bu
adamlarin yazdig: tefsir, kendi tefsir kitaplarina ne kadar yansiyor? Bunlar
ilim tasnifi galigmasi oldugu igin bunlar miifessir olmayabilir. Mesela sim-
di Daviid-i Kayseri'nin tefsiri var m1? Sadece Besmele serhi var. Yahut iste
Ayete’l-Kiirsi gibi kiigiik hacimli ¢aligmalar1 var. Dolayisiyla bu sorunun tam
bir cevaby, bu isimler miifessir kimligi tagiyor mu tagimiyor mu sorusu ile

de dogru orantili.
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Bir de s6yle hocam tabi muhteva ile de baglantili olarak kurgulamak
lazim. Ciinkii bazilar1 metodik tartigma yapryor. Mesela mevzu-mebadi-
mesaile dair oldukga fazla teorik tartisma yapan da var. Iste tefsirin kaide-
lerini ben inga edecegim diye ortaya ¢ikan isimler de var. Tefsirin konu-
muna dair ben seyi anlamamigtim dogrusunu istiyorsaniz. Mehmet $ah
Fenari'nin Hadis kitabinin baginda hadis ilmi ile ilgili, hadis ilminin daha
istiin olduguna dair tartigmasi var. Hadis ilmi, ilimlerin en dstiintidir.
Beyzévi eserinin baginda, siz de galistiniz onu, tefsirin en tstiin oldugu-
nu sOylityor ama sonra bakiyorsunuz ki, ilimler tasnifinde bir numarali
ilim ustli'd-din, kelam da degil. Ustli'd-din, 6zel bir kullanim. Bitiin di-
nin aslina vurgu yapma anlaminda, onun daha istiin oldugunu soyliiyor.
Sunu soyleyelim, mesela bu tasniflerde dikkatimi en ¢ok su ¢ekti, tefsir ve
hadisin kurucu ilimler olarak kabul edilmesi meselesi. Mesela boyle ba-
kinca tefsir mi, hadis mi daha tstiin tartismasi biraz da bununla baglan-
tili. Yani ona bir yansimasi var. En azindan buradaki isimlerde, Mehmed
Sah Fenari'de bunu net olarak gordigiimii soylemem lazim. Mehmed $ah
Fenari'ye gore kelam ilmi tefsirden daha iist bir ilim. Sebebi kusaticilig:
degil, verdigi bilginin nesnel degeri, kat’iligi yani inang esas1 vaz’ etmesi,
tefsirin ana zeminini, ana miisellem kaziyelerini ortaya koymasidir. Onun
i¢in kelam1 mutlak anlamda tstiin gériiyor. Digerlerindeki bu vurgu ne
peki? Sanki her ilmin, kendi i¢cindeki konumunu inga etmeye yonelik, ne-
rede durduguna yonelik bir tespit gibi gériiyor.

Ihsan Kahveci:

Peki, izleyicilerimizden herhangi bir soru var m1?

Evet, herhangi bir soru gelmedigi i¢in biz oturumu burada sonlandi-

rabiliriz.



II. Oturum
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Osmanlr’da Beyzévi Serh ve Hasiyeleri

Mesut Kaya:

Evet degerli hocalarim, Osmanlr'da tefsir gelenegi ¢alistaylar progra-
mumizin ikinci oturumunda birlikteyiz. Sabahki verimli oturumun ardin-
dan bu ikinci oturumda yine ti¢ tane konusmacimiz yer aliyor. Birinci ko-
nusmacimiz $itkrit Maden hocamiz, Osmanli'da Beyzdvi serh ve hasiyeleri
iizerinden Osmanli’'nin kurulusundan Istanbul’un fethine kadar ki siirecte-
ki eserleri ele alacak. Ikinci konugmacimiz ingallah Ahmet Faruk Giiney ho-
camuz olacak. Yine ayn1 dénemde Osmanli'da sure tefsirleri ele alinacak.
Son konugmacimiz da Thsan Kahveci hocamiz. Insallah Osmanlrda Kur’an
ve tefsir terciimeleri tizerinden bir konusma gerceklestirecekler. Ben 6nce-

likle sozii Stikrit Maden hocamiza veriyorum. Buyurun hocam.
Siikrii Maden:
Bismillahirrahmanirrahim.
Elhamdiilillah. Vessalatu ve selamu ala Rastlillah. Ve bihi nesta’in.

Kiymetli hocalarim hepinizi saygiyla, hiirmetle selamliyorum. Hoca-
min da bahsettigi tizere benim konum fetih 6ncesi donemde Beyzdvi ha-
siyeleri. Tabi hasiyecilik Osmanli'nin bu déneminde ortaya ¢ikmug degil.
Osmanl éncesinden beri de tefsirlere serh ve hasiyeler yaziliyor. Bugiin
bildigimiz, en eski, en geri getirebildigimiz hasiye veya serh, Matiiridinin
Te'vilat' ina yazilan, Serhu Te’vildt isimli eser. Onun diginda yine miinferit
olarak, ¢esitli tefsirlere hasiyeler yazildigini gériiyoruz. Burada bir gelenek
olusturabilen tefsir Kessdf. Osmanli 6ncesinden itibaren Kessdf hasiyeleri
ilgi cekiyor. Pek ¢ok Kessdf hasiyesi ile karsilagiyoruz.

[k tefsir hagiyeleri agisindan Osmanl'nin fetih dncesi donemi, Kessdf
hagsiyeciliginin iyice benimsendigi, tesekkiil ettigi, onemli 6l¢iide de olgun-

lagtig1 bir donem. Aslinda Osmanlr'da ilk hagiye olarak belki hocalarimin
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da dikkat ¢ektigi tizere Kayseri'nin, Kasani'nin Te'vilat'indaki, Besmele
tefsirine yazdig: serhi ilk serh/hasiye olarak zikredebiliriz. Kegsdf 6zelin-
de ise -Taha Boyalik hocam olsayd: belki daha net soylerdi- Cemaleddin
Aksaréyi'nin Kessdf hagiyesi Osmanlr’da ilk tefsir hagiyesi kabul edilebilir,
yeni bir veri ¢ikana kadar. Yine bu dénemde, fetih 6ncesi donemde Haydar
el-Herevi ile Abdiilkerim b. Abdiilcebbar’in Kessdf hasiyeleri ile kargilagi-

yoruz. Bir de yine 6nemli bir Kessdf serhi olarak Molla Fenari'nin serhi var.

Fetih 6ncesi doneme, Beyzavi hasiyeciligi agisindan bakacak olursak
-Beyzéavi'nin vefat: miladi 1292’ye tekabiil ediyor, yani Osmanli'nin kurul-
dugu tarihler- fetih 6ncesi donem, Beyzavi tefsiri agisindan yeni bir donem.
Kessdf gibi kadim bir tefsir degil. Bununla birlikte Beyzavi tefsirine de hasi-
yelerin Osmanh digindaki gesitli cografyalarda yazildigini goriiyoruz.

Osmanlr'ya geldigimizde ise benim gorebildigim kadariyla, fetih 6nce-
si donemde sadece Mehmed $ah Fenéri'nin hasiyesi kaliyor. Bagka bir hagi-
yeye rastlamadim. Tabi yazmalar incelendikge belki yeni bir hasiye ¢ikabi-
lir. O sebeple benim konugmam daha ¢ok Mehmed Sah Fenari'nin hagiyesi

dzelinde olacak.

Simdi bu dénem, az 6nce de bahsetmeye caligtim, Kessdf serh ve hagi-
yelerinin belli bir seviyeye geldigi dénem oldugu igin ve Beyzdvi tefsiri ile
de Kessdf tefsiri arasinda ¢ok siki bir bag bulundugundan 6tiirii, Beyzavi tef-
siri hagiyeciliginin sifirdan bagladigini s6yleyemeyiz. Bu donemde Kessdf
serh ve hasiyelerinde olusan seviye Beyzdvi tefsiri hasiyeciligi i¢in aslinda
bir zemin olusturmus. Bu, Beyzdvi hasiyeciligi agisindan bir kazanim, bir
avantaj kabul edilebilir. Mesela ilk serh dedigimiz Serhu’t-Te’vildt'n tislubu-
na, sekline baktigimizda gercekten bu literatiiriin ilk 6rneklerinden diyo-
ruz. Ama Mehmed $ah Fenari’'nin Beyzdvi hasiyesine baktigimizda bir gele-

negi devraldigy, sadece sekil ve tislubuna bakarak bile anlagilabiliyor.

Beyzavi hasiyeciligi Osmanlrda bilhassa fetihten sonra 15. asrin so-
nuna kadar yani 1500’i yillara kadar artmus, tesekkiil etmigtir diyebiliriz.
Ciinkii fetihten sonra, 6rnegin Ibnu’t-Temcid’in tam bir hasiyesi ile karsila-
styoruz. Beyzdvi'ye, mukaddemesini harig tutarsak, Fatiha'dan itibaren bir
tam hagiyesi var. Yine Riiseni Dede’nin tam bir hasiyesi var. Beyzdvi tize-
rine tam hasiyelerin artik yazilmig olmasi 15. asrin sonuna kadar Beyzdvi

hagiyeciliginin Osmanlr'da tesekkil ettigini gosteriyor. Yine ayni donemde
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Molla Hiisrev’in 6nemli hasiyeleri var. Mehmed Sah Fenari'nin oglu Hasan
Celebi'nin hasiyesi var. Bu donemleri, Osmanli Beyzdvi hasiyeciligi agisin-
dan, artik yavas yavas ivme kazanmaya baslandigi, Beyzdvi hasiyeciliginin
benimsendigi bir donem olarak kabul edebiliriz. Beyzdvi hasiyeciliginde,
Osmanli déneminde asil sigrayis, en ileri seviye metinler, alt hasiye dedigi-
miz savunu, cevap, elestiri, muhakeme tiiriinde olanlar 16., 17. ve 18. asur-
larda kaleme alinryor. Belki ¢ok daha fazla tizerinde durulmasi gereken dé-

nemler bu donemler. Ama bir yerden baglamamiz lazim.

Fetih 6ncesi doneme dair ise su an elimizde Mehmed $ah Fenari’nin
Beyzavi hasiyesi var. Mehmed $ah Fenéri ismi bugiin ¢okea gegti. Molla
Fenari'nin biiyiik oglu kendisi. Yildirim Bayezid, Celebi Mehmet ve II. Mu-
rat devri alimlerinden kabul ediliyor. es-Sekdiku'n-Nu'mdniye'de Yildirim
Bayezid devri alimleri arasinda sayilmis ama zanmimca daha sonraki do-
nemlerde kabul edilebilir. Yani Yildirim Bayezid donemi daha ¢ocukluk dé-
nemleri olsa gerek. Tabakat kitaplar1 kendisinin, 18 yasinda Bursa Sultaniye
Medresesi kurulunca oraya miiderris olarak tayin edildigini 6zellikle belir-
tiyorlar. Yani gen¢ yasta oraya muiderris oldu kendisi, kaynaklarda ¢ok zeki
birisiydi diye geciyor. Tabii ki ilk egitimini babasindan Molla Fenari'den ali-
yor. Yine hocalar1 arasinda Molla Yegan zikrediliyor. Ilgi alan1 genis. Pozitif
ilimlere bir ilgisi var. Ornegin Abdiilvacid b. Muhammed el-Meghedi'den
astronomi okuduguna dair kayitlarla karsilagiyoruz. Babasinin vefatindan §
yil sonra da vefat etmis. Yani nispeten geng bir yasta vefat ettigini soyleyebi-
liriz. Bu da belki hani bu kadar zekasiyla 6ne ¢ikan birisinden bize daha az
eser gelmesinin sebeplerinden olabilir. Mevcut eserlerine baktigimiz zaman
dilbilim, kelam, fikih, tefsir ve ilimler tasnifi alaninda eserler ortaya koydu-
gu anlagiliyor. Burada dikkat ¢eken nokta, bunlarin 6nemli bir kismu baba-

sinin eserlerine yapilan serh veya ihtisarlardan oluguyor.

Mehmed Sah Fenari’nin iki oglundan ilmiye sinifinda bahsediliyor. Bir
tanesini az 6nce sdyledim. Osmanl’nin 6nemli alimlerinden Hasan Celebi.
Kendisi dil, kelam ve fikih alanlarinda 6ne ¢ikan bir alim. Bir de Zeyniiddin
Fenéri'den bahsediliyor. O da Tire, Sam ve Halep’te kadilik yapmus birisi.

Mehmed Sah Fenarinin gesitli eserleri var az 6nce bahsettigim gibi.
Ornegin babasimnin Fusiilu'l-Beddi”ine serh yaziyor. Sonra yine Fusiilu'l-
Beddi”i ihtisar ediyor. Babasinin sarf alanindaki bir eserine serh yazi-

yor. Ilm-i beyanla ilgili bir caligmas: var. Babas1 Molla Fenari Karaman’a
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gittiginde belirtildigine gore oradaki ulema 6nce kendisi ile pek ilgilenme-
mis. O da kendisini ispatlamak i¢in bilmeceler tarzinda bir eser ortaya koy-
mus. Oglu Mehmed Sah Fenéri bu eseri de serh ediyor. Mehmet Cigek ho-

camin bahsettigi Enmiizecu’l-Uliim adh eseri de yine s6z konusu.

Mehmed $ah Fenari'nin bizim bugiin konusacagimiz Beyzdvi tefsiri
hagiyesi, tefsirin mukaddimesinden baglayip Fatiha'nin sonuna kadar gidi-
yor. Benim bulabildigim ti¢ niishasi var: Resit Efendi, Nuruosmaniye ve Yu-
suf Aga niishalar1. Belki bagka niishalarini da bulabiliriz. Eserin zahriyesin-
de ve ilk metne bagladig1 kisimda bizzat miellifin kendi ismi Mehmed b.
Mehmed b. Hamza b. Mehmed diye ifade ediliyor.

Bu eserin kaynaklarina bakmak, eklemlendigi ilmi gelenegi goster-
mesi agisindan bir ipucu kabul edilebilir. Eserde en ¢ok atif yapilan kisi
Zemahgeri. Zemahseri'nin Kessdf1ile Beyzdvi tefsirini yani iki eseri beraber
gotiiriiyor. Beyzdvi ve Kessdf arasindaki bagi biliyoruz. Mehmed $ah bunun
cok iyi farkinda ve siirekli iki eseri mukayese ediyor, aradaki irtibat: siirek-
li vurguluyor. Yani ya Kessdfa tabi oldugu icin bir meseleyi Beyzdvinin de
agtigini ya da ona muhalefet etmek icin boyle bir ibare kullandigini s6ylii-
yor. Eserde Kessdfa ¢ok sayida atif var. Yine pek ¢ok atfi da Kegsdf hasiyele-
rine. Kazvini'nin hagiyesine, Ibnu’l-Miineyyir’in, Taftazani ve Ciircini’nin
hagiyelerine atiflar var. Bazen de mitbhem atiflar1 var, baz1 Kessdf hagiyele-
ri seklinde ifade ediyor. Ve isin ilging tarafi, gorebildigimiz kadariyla eserde
higbir Beyzdvi hasiyesine atif yok. Bu da Beyzdvi tefsiri hagiyeciliginin he-
niiz tekamiil etmedigini, tesekkiil etmedigini gosteriyor. Beyzdvi hasiyesi-
ni Kegsdf ve Kessdf hagiyeleri tizerinden, onlardan destek alarak gotiriiyor.
Yani Kessdf ve Kessdf hasiyelerinin olusturdugu zemin tizerinden bir faaliyet
yurittigini gortyoruz.

Tefsir kaynaklar: arasinda ise -bugiin adini birkag kere sdyledik- Omer
en-Nesefi'nin tefsirini dikkat ¢ekiyor. Yine bir yerde Rézinin et-Tefsiru’l-
Kebir'ine atif yapiyor. Birkag yerde de Ragib el-Isfehani’ye atif yapiyor. Ki-
raat alaninda Ibnu’l-Cezeri'nin en-Nesr'ine, Satibinin Hirzu'l-Emdnisine
atiflar var. Eserin 6ne ¢ikan bir yoni, -ileride de bahsetmeye calisacagim-
hadislerle de ciddi manada ilgileniyor. O sebeple pek ¢ok hadis kitabina da
atif yapiyor. Bagta Kiitiib-i Sitte hadisleri olmak tizere Beyzavinin Serhu'l-
Mesabih'i ve Kadi Iyaz, Ibnii’s-Saldh gibi muhaddislerin eserlerine de atif
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yaptigini goriiyoruz. Eserde dikkat ¢eken bir kaynak ise babasinin Fustilu'l-
Beddi”i. Ona da birkag yerde atif yapryor. Bagka fikih kaynaklari da var. Dil-
bilim kaynaklar1 agisindan da zengin bir eser. Burada da dikkat ¢eken kay-
nak Ibnu’l-Hacib. Ona siklikla atif yaptigini goriiyoruz.

Genel teknigi bakimindan, yontemi bakimindan dikkat ¢eken nokta,
Mehmed Sah Fenéri oncelikle bir serh faaliyeti ytrtttiginin farkinda ve
metni anlagilir kilmaya calistyor. Miifessir’in maksadini belirginlestiriyor.
Onlara isaret etmeye calisiyor. Bunu yapmak igin bazen dil-bilgisel bazen

kavramsal aciklamalar yapiyor.

Yine bu eserde vurgulanmasi gereken bir diger nokta Beyzdvi metnin-
de yer almayan delilleri 6zellikle istihrag ediyor. Beyzavinin delilsiz bir se-
kilde s6yledigi bilgilerin arka planinda yatan ayet ve hadisleri, sahabe ka-
villerini ortaya ¢ikarryor. Beyz4vinin yalin ifadelerinin kaynagini, delilini
zikrediyor. Ornegin Fatiha'nin isimleri kisminda pek ¢ok hadis ve sahabe
kavli zikrediyor. Yine, Beyzavi temriz sigasiyla bir sey aktarirsa bu gorisle-

rin sahiplerini ve bu goériisiin dayandig: delilleri de burada belirtiyor.

Eserde tahkik tavr1 dedigimiz usul, Gslup ¢ok acik, ¢ok bariz. Konula-
r1 mesaile doniistiriiyor, tasnifler yapryor, maddeliyor, “fenkale” dedigimiz
tislupla hareket ediyor. Sik sik araya girip isin 6yle olmayabilecegini, tarti-
silir bir nokta bulundugunu, kendi gorisiiniin soyle oldugunu, agikladigin
goriiyoruz. Bu tavir, belli bir derecede de olsa, eserin ileri seviye bir metin
oldugunu gésteren bir nokta. Ik olmasina ragmen béyle bir icerige sahip
olmasi da biiyiik ihtimalle Kegsdf hasiyelerinin, getirdigi bir zeminden kay-

naklaniyor diyebiliriz.

Eserin bir diger 6nemli yonii ise ayetlerin tefsirine dair Beyzdvi tefsiri-
nin metnini agan bir igerik sunuyor. Yani farkli goriisleri, tefsirde olmayan
goriisleri de giindeme getiriyor. Beyzévi o konuyla ilgili bir iki vecih zikretti
ise kendisinin bunu artirarak dort, alt1 yahut sekize kadar ¢ikardigini gorii-
yorsunuz. Bu da genel manada Kur’an'in anlagilmasi noktasinda daha zen-
gin bir perspektif sunuyor, diyebiliriz. Bu gorisleri de sahabe kavli ve tabi-
in kavlinden toparliyor. Bu dikkat ¢ekici. Yani ben daha 6nceki hagiyelerde
bu kadar ¢ok sahabe-tabiin kavline rastlamamigtim. Kendisi bunlari topla-
makta gayet hassas duruyor. Ve bunlar1 da Omer en-Nesefi'nin tefsirinden
topluyor. Hasiyesini kaleme alirken Kessdf gibi bu tefsiri de bir kenarda tut-

tugunu, beraber ilerlettigini soyleyebiliriz.
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Metni ¢oziimlemede -az 6nce de soyledim- Kegssdftan yararlantyor.
Bunu sunun i¢in soylityorum, Kessdfa ok hakim kendisi. Sadece Kessdfin
Fatiha kismina degil, o konu Kessdf ta nerede yer aliyorsa oralara gonderme
yapryor. Yani bu konu, 8rnegin Isra Suresi'nde su ayette de geger, asil bahis
oradadir gibi, Kessdfa ciddi bir hakimiyet var. Bunu da yadirgamamak la-
zim. Ciinkd babasi bir Kessdf sarihi. Oradan ciddi bir bag: var. Belki de ba-

bastyla beraber o metni okudu. Evet, o ilmi gelenegi devam ettiriyor.

Eserde yine 6ne ¢ikan bir nokta bence Mehmed Sah Fenéri birgok ilmi
devreye koyarak eserini telif ediyor. Yani bu eser (Beyzdvi tefsiri) dilbilim-
sel icazla 6ne ¢ikan bir gelenekten geliyor. O sebeple, sadece dil yonini
izah edeyim, demiyor. Pek ¢ok ilmi devreye sokarak bu eseri kaleme aliyor.
Yani tefsir agisindan da giigld, dilbilim agisindan da giiglii. Fikih, kiraat ilmi
agisindan gergekten giiglii. Hadis hakeza, az 6nce soyledim. Birazdan ayrin-
tilarina belki deginecegim, felsefe ve doga bilimleri agisindan da verilerle
kargilagryoruz. Evet bu husus, Osmanl tefsirciligi agisindan, benim dikka-
timi ¢eken bir nokta. Yani tefsir ilminin de diger ilimlerle iliskisi baglamin-
da, bu durum Osmanl’nin temayiiz ettigi noktalardan birisi olarak kabul
edilebilir. Yani tefsir faaliyetini yuratiirken hemen bitin ilimleri miimkiin
oldukga devreye koyarak bir tefsir faaliyeti yiiriitme, diger ilimleri de tef-
sirin yanina alma gibi bir durumla kars1 kargiyayiz. Bunun bazen ¢ok ba-
riz yapildiginmi gériiyoruz. Barizden kastim su, baghiklandirarak bunu yapi-
yorlar. Iste Hidimi'nin Besmele tefsiri bdyle bir eser. Hadimi her bir ilimin
altinda onu tek tek tefsir etmeye ¢alisiyor. Molla Fenari Kegsdf hasiyesinde
yine ilimleri bagliklandirtyor, onun altinda bir seyler soylityor. Abdilkerim
Vardari, Fatiha'y1 6-7 farkliilim agisindan ayri ayri tefsir ediyor. Musannifek
kiigiik kiigtik parcalar halinde, mesela yanls hatirlamiyorsam, 12 ilim altin-
da Necm Suresinin ilk 6-7 ayetini tefsir ediyor. Yani bu durum miifessirin
ilmi miiktesebatinin genisligini gostermesi gibi de anlagilabilir. Ya da tefsir-
le diger ilimler arasindaki o siki bagy, diger ilimlerin de bir sekilde Kur’an’y
anlattigini gostermeye calistyorlar olabilir. Bu husus tefsir ve diger ilimler
arasindaki iligki bakimindan da siiphesiz 6nemli. Nitekim s6z konusu ilim-

ler bir taraftan da miifessirin bilmesi gereken ilimler altinda sayiliyor.

Eserin genel muhtevasindan bahsededecek olursak; Mehmed $ah

Feniri basta besmele, hamd ve salavat ile baglamanin 6nemine deginiyor.
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Ondan sonra Kur’an-1 Kerim'in meghur tarifini yapiyor. Onun akabinde
Beyzdvi'nin mukaddimesindeki ibareleri serh etmeye baghyor. Orada me-
sela “Furkan, inzal, tenzil” kelimeleri geciyor. Bunlar agikliyor. Yine mu-
kaddimedeki “s, s .25l (ga>” kismuinda tehaddi nedir meselesine giri-
yor. Mukaddimedeki garip kelimeleri izah ediyor ve artik yavas yavas tefsir
bahislerine gegiyor. Ornegin muhkem-miitesabih konusu geldiginde bun-
lar1 bir tefsir ve fikih kavrami olarak ele alip, yani birer 1stilah olarak, izah
ediyor. Ozellikle miitesabih kisminda Safii-Hanefi arasindaki farka degini-
yor. Iki mezhebin lafzin manaya delaleti taksimlerdeki farkliliklara yer veri-
yor. Beyzdvi'nin ibaresinde muhkem-miitesabih olan yerde tevil ve tefsir ke-
limesi de gegiyor. Beyzdvinin ibaresinin tefsiri muhkeme, tevili miitesabihe
hamletmeyi ihsas ettirdigini soylityor ve buradan tefsir-tevil meselesine ge-
giyor. Tefsir ve tevilin lugavi manalari, 1stilahi manalari, tevil ve tefsir ara-
sindaki farklar1 agikliyor ve tefsirin tanimina geliyor. Burada verdigi tanim
ise babasinin Aynu’l-Aydn’daki tanim. Yani tefsir ilmi, Kur’an olmasi ve yiice
Allab’m murad1 oldugu bilinene veya zannedilene delalet etmesi agisindan
Allah kelaminin hallerini insan takati 6l¢iisiinde bilmektir. Bu “bilmek” iba-
rede marifet kelimesi ile geciyor. Bu tanimi yapiyor. Sonra bu tanimin ince-
liklerine Aynu’l-’Aydn’dan 6zetle deginiyor. Fakat babasina burada atif yap-
miyor. Bagka yerlerde yaparken burada belki bilindigi igin onu s6ylemiyor.

[limler tasnifiyle ile ilgili kitabinda farkli bir tanim yapmus. O konuyu
inceleyen makalede gordiim: Tefsir i¢in insan takati miktarinca, Arapganin
kurallar geregince Kur'an-1 Kerim'in manasindan bahseder, tanimini yap-
mus diger kitapta. Burada ise daha disiplinli bir tanimla karsilagiyoruz. Yani
orada biraz daha rahat, biraz daha belki miitesahil bir tanim. Ancak o tartig-
ma Aynu’l-’Aydn’da var. Babasinin tanimini burada zikrediyor. Niye ilim de-
gil, marifet kelimesi gegiyor? Ciinkii tefsir ciiz’i veriler, tikel veriler tiretiyor,
agiklamasini yapryor.

Burada 6nemli bir tartiyma, -bugiin de giindeme geldi- tefsirin en
onemli ilim olmas1 meselesi. Buraya da deginiyor kendisi. Beyzévi kelam
kitabinda kelam ilminin en tisttn ilim oldugunu, hadis kitabinda da hadis
ilminin en dstin ilim oldugunu séylerken burada niye tefsire diger ilmle-
rin reisi diyor seklinde bir soru gelirse diye baglayip ondan sonra bu konu-

yu tartigryor. Burada ona gore kelam ilminin daha tistiin olmasi, konusunun
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genisligi ile alakali. Ciinkii kelam ilminin konusu mevcut, hatta malum. O
sebeple her seyi kapsiyor. Konusu daha genis diye kelam ilminin diger ilim-
lerden daha tistiin oldugunu soyliiyor. Yine en kiymetli, en serefli bilgiler
icermesi hasebiyle de daha tstiin, diyor kendisi. Fakat bu seref, ustiinlitk
dedigimiz sey tefsir ilmine mahsustur, seklinde bir agiklama yapiyor. Ben
bu kismu biraz miiphem buldum. Yani bunu biraz daha agik izah edebilirdi
ama sanki oradan biraz bir tarafa kagmug gibi. Yani orada tefsiri, dini ve diin-
yevi ahkdmin delillerinin mercii olmasi hasebiyle 6ne ¢ikariyor. Yine kelam
ilminin delillerinin hepsi Kur'an'dan gelmiyor, akli delilleri de var seklin-
de bir soyleme karg1 da Kur’an-1 Kerim'in icmalende olsa akli delillerle de
dolu oldugunu soyliiyor. Anlagildigi kadariyla ona gore delillerinin kaynag:
Kur’an olan konularda tefsir ilmi tistindir. En azindan béyle bir tahsis yap-
tigin1 soyleyebiliriz.

Hadis ilmi ile ilgili tistiinlik meselesinde de Kur’an'daki pek ¢ok uygu-
lamanin Hz. Peygamber’in (sav) siinneti ile izaha kavusmas, nasil hayata ve
davranisa aktarilacaginin siinnetle belirlenmesi agisindan hadis, tefsirden
tistiin olabilir, ancak bu durum hadisin tefsire tamamen bir asil olmasini ge-
rektirmez, bu da ancak belli noktalarda gerceklesir, seklinde agiklama ya-
pryor. Buradan anlagildig1 kadariyla ona gore ilimlerin birbirlerine tstiin-
likleri gesitli vecihlerden, nereden baktiginizla alakali. O, kiilli bir iistiinlik
gdrmek istemiyor. Bence de béyle. Ilimleri birbiriyle ¢arpistirmak yerine
ilimlerin birbirlerini tamamladiklarini, birbirlerinden istifade ettiklerini

vurgulamak daha yapic1 bir ¢6ziim yolu olacaktir.

Az once dikkat cekmeye ¢alistim, Mehmed Sah Fenéri sahabe, tabi-
in ve ilk dénem miifessirlerinden gorisler aktarmayi ¢ok 6nemsiyor. Yani
su gortstn sahibi budur diye onlarin isimlerini zikrediyor. Fatihanin 6ne-
mine dair bazi alintilar, yapryor. Pek ¢ok ilmi miindemig oldugunu, gesitli
izahlarla ortaya koyuyor. Yine namazda Fatiha’y1 okumanin hitkmi gibi fik-

hi meselelere giriyor, mezhebi goriislere yer veriyor.

Besmele’nin surelerden bir ayet olup olmadig1 konusundaki o ahkami
verip, miiteahhir Hanefilerin gorisiinii benimsiyor. Yani surelerin arasin
ayirmak ve teberriik i¢in indirilmistir goriisiini segiyor. Yine Safi goriisten
uzaklagmig oluyor burada. Ancak bu kisimlari ele alirken tahkik usuliini,

tislubunu takip ettigini vurgulamamiz gerekir.
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Belki burada dikkat gekmem gereken noktalardan bir tanesi, felsefe ile
iligkilendirilebilecek bir kisim var. V‘"‘L‘p Gl u...Ul bise ‘._.a....éﬂ Lisall Lal
kisminda Beyzévi, Allah'in insanlara verdigi kuvvetlerden birinin akli kuv-
vet oldugunu séyliiyor. Mehmed $ah Fenéri buraya 2-3 sayfalik bir gerh dii-
stiyor. Heytlani akil, meleke halindeki akil, faal akil ve miistefad akil tize-
rine detayh bir agtklama yapiyor. Surasi da 6nemli ki yine ayni ayetle ilgili
olarak Beyzavi, Allah’in verdigi nimetlerden birinin, Allah'in viicuttaki kuv-
veti yaratmasi oldugunu séyliiyor. Mehmed $ah Fenari burada bu kuvve-
te dair hayvan ve bitkilerin de insanla ortak oldugunu belirtip yine 3 say-
falik bir kisimda insanin, hayvanlarin, bitkilerin anatomik yapilariyla ilgili
agiklamalar yapryor. Ayrica Mehmed $ah Fenari gegmiste astronomi oku-

mus muhtemelen, bu verilere de kaynaklardan vakif oldugunu gériiyoruz.

Yani 6zetle toparlayacak olursak bu eser eger bagka bir kayit ¢tkmaz-
sa Osmanlr’da fetih 6ncesi donemde Beyzdvi hasiyelerinin ilk 6rnegi olabi-
lir. Kessdf ve hasiyelerindeki birikimle yazilmis bir eser. Babasinda oldugu
gibi kendisinde de muhakkik alim vasf1 6ne ¢ikiyor. Miiktesebat1 ve bircok
ilme vukufiyeti var. Bunlar1 bu eserinde gostermis. Beyzdvi'nin delillerini ve
kaynaklarini bagarih bir sekilde sunuyor. Beyzdviden daha genis bir tefsir
perspektifi ortaya ¢ikarryor, okur agisindan. Beyzdvinin mukaddime kismi-
na yazdigs serhi de tefsir ilmine yonelik nazari bir bakis agis1 sunuyor. Bu ki-
sim ayrica bu agidan da 6nemli.

Evet hocam bu gekilde tamamlamis olayim.

Mesut Kaya:

Stikrii hocama ¢ok tesekkiir ediyoruz. Bu degerli bilgiler icin hakika-
ten ben de merak ediyordum, Beyzdvi serhlerinin ilki hangisi diye. Herhal-
de daha 6ncesi yok degil mi hocam, yani su ana kadar.

Siikrii Maden:

Benim gorebildigim boyle.

Mesut Kaya:

Sadece Osmanli'da degil de Memliiklerde falan da var.

Siikrit Maden:

Oralarda var.
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Mesut Kaya:

Ama onlara atif yok dediniz yani.

Siikrit Maden:

Yeni yeni tegekkiil eden bir literatiir. Atif yok evet.
Mesut Kaya:

Peki. Tesekkiir ederiz hocam. Beyzdvi hasiyesinin Osmanli'da ilk 6rne-

gi Mehmed $ah Fenari'nin hasiyesi, giizel bir teblig oldu.



1300-1453 Aras1 Donemde
Osmanly’da Sure Tefsirleri

Mesut Kaya:
Tesekkiir ederiz. $imdi Ahmet Faruk Giiney hocamizi davet ediyo-

rum. Osmanlr’da sure tefsirleri.
Ahmet Faruk Giiney:
Bismillahirrahmanirrahim.
Degerli hocalarim Hepinize hiirmet ve muhabbetle selamliyorum.

Sevgili arkadaglar. Benim konum fetih 6ncesi sure tefsirleri. Hocalarim
da degindiler. Fethi Oncesi dénem aslinda hepimizin malumu Osmanl’'nin
ilmi agidan gelismeye ve kurulmaya basladig1 bir dénem. Dolayisiyla bu
doneme bakarken bunu gozden kagirmamak gerekir. Malumumuzdur,
Osmanl’nin kuruldugu cografyada Islam ilim geleneginin tesekkiil etme-
si lazim, kurulmasi lazim. Fethedilen yeni topraklarin Islamlagtiriimas la-
zim. Dolayisiyla1400%e kadar bu islerle ugragiyorlar. Sure tefsirleri ile ilgili
de daha evvel ben Fetih 6ncesi Osmanl Tefsir ve Miifessirleri ¢alismigtim.
O doénemin bir hazirlik donemi oldugunu, fetih éncesinde sonrasin belir-
leyecek bir dénemin hazirligi oldugunu bilmek lazim. O agidan hani ilmi fa-

aliyetlerin zayif olmasini ¢ok gérmemek lazim.

Hocalarim da s6yledi, Ankaradan oteki tarafi biraz tagra gibi gori-
yorlar olabilir. Mogol istilasindan sonra yogun bir Tiirk boylar1 akimi var
Anadolu’ya, ozellikle Ege kisimlarina ama sanki bu Ankara'dan 6tesi hakika-
ten Syle goriilebilir. Ciinkii ok zayif. Medrese kurulmal. [Imi faaliyetin kar-
silik gorecegi bir zemin olusturmak gerekiyor. Biitiin bunlar1 her tiirli fetih
oncesi faaliyet i¢in bunlar1 akilda tutmak lazim. Peki hangisini Osmanl ka-

bul edecegiz? Bu kimseleri Osmanli miifessiri kabul eder miyiz, etmez miyiz?

Mesela burada sure tefsiri yazan biri var, Mustafa b. Muhammed. Yani

aslinda bu Anadolu Beyligindeki bir alim, fakat iki tane tefsirini Orhan
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Gazi'ye sunuyor. Dolayisiyla sanki o da, benim kanaatim béyle, Osmanli ile

bir sekilde bir iligkisi var ve Osmanli donemi ulemasindan sayilabilir.

Bu girizgahtan sonra fetih 6ncesi sure tefsirleri ile ilgili ne var onu hiz-
lica séyleyeyim. Sure tefsiri olarak yani Osmanli ile iligkili olabilecek 6 sure
tefsiri tespit ettim. Bunlarin ilki Mustafa b. Muhammed’e ait. Tiirkge Sure-i
Miilk ve Ihlas, Sure-i Miilk ve Amme ciizii meal tefsiri. Bu iistad bagka tef-
sirler de yazmus. Thlas Suresi tefsiri var, Fatiha Suresi tefsiri var, Yasin Sure-
si tefsiri var. Mesela bunlar1 [hlas Suresi’ni Murat b. Arslan Inang Bey’e sun-
mus. Yasin Suresi tefsirini birka¢ defa sunuyor. Fakat Miilk Suresi tefsiri ile
Amme tefsirini Orhan Gazi'nin oglu Siilleyman Pasa’ya sunuyor. Bunu fetih

oncesi, Osmanli ile iligkilendirebilecegimiz ilk eserler arasinda sayiyoruz.

Kendisi Egridir Ulu Cami’sinde. Bir arkadas, Mehmet Akif Alpaydin'di
o da Ibn-i Batiitd’ya atif yapiyor. Egridir'de, Ulu Cami'de gérev yapan bir
zat oldugunu, Ibn-i Battitddan hareketle soyliiyor. Miilk Suresi tefsiri ile
Amme tefsirini Tiirkge olarak Sileyman Paga’ya sunuyor. Bu, Miilk Sure-
si tefsiri, Mustafa Ozel Hoca tarafindan tab’ edildi. Ben makalede bundan
bahsetmistim. Benim ilgimi ¢eken en sey, Miilk Suresi genis, uzunca bir tef-
sir. Amme ciizii meal-tefsiri gibi. Eski bir Tiirk¢e, Karahanli'dan gelen bir
terciime tavri. Fakat Miilk Suresi Tefsiri, biraz halk igin yazilmus. Icerisinde

epeyce hikaye tarzi anlati takip edilmis.

Bir de su sozii gok hosuma gidiyor: “Kim miilkiini biytitmek isterse
zamanindaki ulemaya tazim etsin. Kim de hazinesini ¢ogaltmak isterse hal-
kina adaletle hitkmetsin.” Yol géstermesi bakimindan oldukga énemli. ilk
Sileyman Paga sultan olmasi beklenen sehzadeydi. Bu agidan ¢ok dnem-

li bir metin.

Bunlar tizerine tezler yazilmug. Fakat yaymlanmamis bunlar. Hocam
iste Yasin Suresi tefsir gelenegi calisti, yazdi. Keza bir Miilk Suresi tefsir ge-
lenegi de var. [hlas Suresi gelenegi var zaten. Ancak Osmanlr'da en gok sure
tefsiri yazilan surelerden birisi Miilk Suresi. Tiirkge, Arapca literatiirii tara-
dim biraz, literatiirinii gitkarmadim ama epey var. Miilk Suresi gelenegi de
cahgilabilir. Bir de, hala devam ediyor. Bizim gelenekte Miilk Suresi okunur.
Bu eser meal-tefsir niteliginde. Baginda diyor ki: “Bu sure Mekke'de indi.
Ayetleri 41 ve kelimeleri 180 ve harfleri 816 durur. ... ... ..... Kim bu sure-

yi okusa, Hak Teala ana kiyamet giiniinde ugmak sarabin igire.” Sonra “Ne
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sorarlar bu Kureysler birbirine? O ulu haberden.” $imdi, bu Ustad’in vefat
tarihi 765 ten sonra, yani 1364. Ama Siilleyman Paga tabii 1330’larda ancak.

Dolayisiyla onu sylemis olayim.

Ikinci tefsirimiz, Ustad Molla Fenari'nin tefsiri. Onun iizerine ¢ok bir
sey soylemeye gerek yok. Bu da aslinda yani Fatiha Suresi de bizim gelenek-
te lizerine epey tefsir yazilan surelerden birisi. Bu, sey de soyleyeyim ama
yani mesela Molla Fenari ve Safer Sah el-Hanefi’'nin ve bizim Yazicizdde'nin
yazdig1 Fatiha tefsiri. Safer Sah, Tekasiir Stiresi'ne. Bu tefsirler daha ilmi tef-

sirler. Siradan halka yonelik yazmuiyorlar ve her tirli seyi kullaniyor.

Molla Fenéri i¢in ayrica ¢ok fazla bir sey soylemeye gerek yok. Osman-
l1ilim geleneginin ikinci kurucusu oldugunu biliyoruz. Cok yonlii bir alim.
Kelami tarafi var ama vahdet-i viicud da 6nemli bir yer tutuyor. Hocalarim
da soylediler, boyle karsilikl belli bir damar olmakla birlikte bizim gelene-
gin biiyiik oranda vahdet-i viicudcu oldugu soyleyebiliriz, bu sure tefsirle-
rinde var. Fatiha Stresi tizerine ¢ok fazla mukaddeme var. Bilinen seyleri
tekrar etmeyeyim. Dolayisiyla Fatiha Stresi de 1400’lii yillardan sonra ya-
ziliyor. {lim geleneginin oturdugu bir déneme denk geliyor. Ve yazdiklart
seyler de karsilik buluyor ki yaziyor. Ve belli belli bir egitim almig muhatap
kitlesine yaziyor. Oradaki tefsirin ilim olup olmadig tartismasindan ya da
vahdet-i viicudun terminolojik kullanimindan siradan insanlar ¢ok da isti-
fade edemeyecektir. Bu agidan rahatlikla 1400’lerden sonra kaleme alinan-
larin o 6nceki ilmi zayifliktan kurtulduklarini diisiiniiyorum. Hocamin ver-

digi 6rnekler de buna uygun.

Diger tefsir, Safer Sah el-Hanefi. Mesela Tagkopriizide bunu dordiin-
cii tabaka alimlerden sayryor. Hayat: hakkinda fazla bilgi yok. Akli ve nakli
ilimlerde donemin 6nde gelenlerinden, deniliyor. Bu agidan 6nce mesela
belagatte yetkin oldugu sdyleniyor. Molla Fenéri buna akli ilimlerde kar-
silastig1 miskilat1 sordugu aktarir, diyor. Ama seyi bilinmiyor. Tekdstr Su-
resi, bu tefsiri tahkik ettim, yayinlanacak ingallah. Yani 13 varaklik bir ri-
sale. Fazil Ahmed Pasa da bunu megayihten bir arkadaginin istegi tizerine
yazdigini soyliyor. Bir sultana sunuyor; ama ben bir tiirlii anlayamadim.
el-Gazi, el-Miicahid diyor. Zebihullah diye hitap ediyor ona. Kim bu? M-
cahid ve Gazi olunca bizden birisi olmasi kuvvetle muhtemel yani. Osman-

I1 ulemasindan birisi ¢iinkii. Onu ¢ok anlayamadim kime sundugunu ama



1300-1453 Yillart Arasi Osmanli'da Tefsir Faaliyetleri

bakacagiz. Sultanu’l-Azam falan diyor. O bir sultan olabilir mi? Acaba sey
bu Bayezid devri ya, Bayezid'in babasi Sultan Murad seyi mi soyliiyorsun?
Bilmiyorum ki belki de. Hi¢ bilmiyorum ama dikkatimi ¢ekmisti. Bir sulta-

na sunuyor bunu.

Once standart bir tefsir nasil yapiliyorsa; belagat, nahiv vs. onlarla ilgili
tefsir yapiyor. Sonra iste ilme’l-yakin, hakke’l-yakin meselelerini ele aliyor.
Bir dért beg varak. Bunun iginde hukemanin taksimini kullaniyor. Idrak iki-
ye ayrilir diyor. Soyle olur, béyle olur diyor. Akli ilimlerde behre sahibi ol-
dugu buradan belli. Onu rahatlikla sdyleyebilirim. Insallah yayinlanirsa
daha rahat bakilabilir.

Diger tefsir, Yazicizdde Ahmed Bican. Bunun vefat1 1451. Biliyorsu-
nuzdur Yazicizadeyi. En meshur eseri Muhammediye. Ben daha evvel bak-
tigimda Yazicizdde’ye bir Fatiha Tefsiri nispet ediliyordu. Birlikte ¢alistig1-
miz, tasavvuftan bir arkadagimiz var. Yazicizadeler {izerine ¢alisti. En son
onunla konustugumuzda, bir sey bulamadim hani bir sey var mi1? Miista-
kil tefsiri var m1, dedim. Agabey dedi, onun bu Muhammediye’ye kaynak-
lik eden bir eseri var. Magaribu'z-Zaman li-Guriibi'l-Esyd fi'l-Ayni ve'l-A'yan
diye. Bu eserde 20-30 varak kadar Fatiha Suresi tefsiri yapiyor dedi. Mesela
[zmirli Ismail Hakki Hazretleri ok bahsediyor. Mesela ayr1 bir sure tefsirin-
den bahsetmiyor. Sanirim miistakil tefsir olarak bahsetmesi ayr1 bir istinsah
sebebiyle. Oradan hareketle miistakil Fatiha Suresi tefsiri var demis olabi-
lir. Sag olsun yazmasini verdi bana. O da 600 varaklik bir yazma. O arkadag
onu yayinlayacak. Belki Fatiha Suresini ayrica yayimnlayabiliriz. Yazicizide
de Osmanlrda tasavvuf haysiyetiyle cok etki etmis birisi. Bu eserine ben bi-

raz baktim. Tefsiri 23 varaklik bir bir risale.

Mesela mezkar konu, ashabin faziletine dair konular yer aliyor. Son-
ra Fatiha Suresi’ne bagliyor. Onu bitiriyor. Ondan sonra mira¢ meselesin-
den bahsediyor. Bu zahir-batin ayrimi var ya hocam, seyini burada oku-
yayim, bakayim. Hatta diyor ki, 70 batin vardir diyor. Dedigi sey, hocam,
sizin dediginizi, Cenab-1 Hakk’in kudretinin taalluku ve ortaya ¢ikmasiy-
la ilgilidir, diyor bu mertebelerin hepsi. Batin meselesini biraz béyle gor-
digiinde soyleyebilirim.

bu eser de zaten simdi Magribu’z-Zaman eseri daha ilmi bir eser olarak

yaztyor ve kullandig1 dil ve kaynaklar Islam ilim gelenegini temsil ediyor.



1300-1453 Yillart Arasi Osmanli'da Tefsir Faaliyetleri

Ama daha ziyade vahdet-i viicud agirhkh oldugunu séyleyebilirim. Dola-
yisiyla Sadreddin Konevi etkisi var. Oradan alintilar yahut benzer ibare-
ler goriiyoruz. Muhammediye bu eserin manzumu gibi. Ama belli konu-
lar, mesela kelami ya da felsefi konular, Muhammediye'de yok. Onun igin
Muhammediye’yi halk i¢in veya halki sanki vahdet-i viicudla terbiye etmek
i¢in yazdy, diyebiliriz.

Son olarak, Hizir Bey Celebi’nin malum, Yasin Suresi tefsiri var. Bu
Tiirkge kaleme alinmus bir tefsir. Osmanli cografyasinda yetismis bir alim.
Sam, Misir ya da diger bolgelere ¢ok gitmiyor. Kessdfa talikati var. Ayse Hi-
meyra Hanim bunu yaymlamisti epey once. Tefsirin igerigi hakikaten sey,
yani halka yonelik menkibevi ve isari tefsir metodu agirlikli, daha ziyade

halkin anlayabilecegi dil ve tislupta yazilmus.
Hulasa olarak goyle soyleyebilirim. Bunlar Tirkge tefsirler. Hizir Bey

Istanbul Kadis1 oluyor. Bagka alanlarda gok iyi metinleri var. Bunlarin hepsi
1400°den sonra kaleme alinmig ve hem ilmi seviyesi hem tislubu kesinlikle
belli bir standardin tstiindekilere hitap edecek tarzda. O agidan 1400'den
sonra hem diger alanlarda hem de sure tefsirlerinde ilmi seviyenin karsilik
bulacag: bir zeminin olustugunu sdyleyebiliriz. Ilmi seviye her zaman var-
dir. Ancak bélgede ya da o alanda bunun kargilik bulacag bir zeminin ol-
mast 6nemli. Bizim Osmanlilarin inga etmek istedigi sey de ashinda o zemi-

ni inga etmek. Tegekkiir ediyorum.

Enes Biyiik:

Hocam miistakil Miilk stiresi tefsirlerin sayisiyla ilgili bir sey soyleye-
bilir misiniz?

Ahmet Faruk Giiney:

Tam bir sayim yapmadim ancak 15-20'den fazladir Allah razi olsun
Yazma Eserler Kurumu'ndan oturdugunuz yerde tarryorsunuz. Esere anin-
da erigebiliyorsunuz. Tekédsur Suresi’nin bulundugu yazmayi agtim. Biiyik
nimet. Yapanlardan, edenlerden, sebep olanlardan Allah razi olsun.

Yani bu Osmanl hep bildigimiz sey ama igte 2000’lerden sonra Os-
manli iizerine ¢aligmalar artti. Yazma da bir kiiltiir yani. Sure olarak da yaz-
ma bir kiiltiir. Iste kelam olarak da, fikih olarak da. Hala ne kadar yeni ne-

sirler yapilsa bile izerine epey daha metinler nesredildi. Belli bir kavramsal



cercevede yeniden bir inga faaliyeti olsun. O agidan 6nce metinleri yayinla-

mak gerekir diye digiiniiyorum. Tesekkiir ediyorum.
Mesut Kaya:
Peki hocam. Ahmet Faruk hocama ¢ok tesekkiir ediyoruz. Oldukca

ilgi gekici. Osmanli doneminde kaleme alinmig Fatiha'dan Miilk suresine,
Yasin'den Tekasiir suresine, Tirk¢e ya da Arapga yazilmis sure tefsirlerine
temas etti. Donemin 6nemli isimleri Mustafa b. Muhammed en basta. Son-
ra Yazicioglu Muhammed, Hizir Bey gibi isimler. Hocam ismin bir tanesi-

ni kaydetmemisim sanki. Safer $ah. O da herhalde bizim igin yeni bir isim.

Cok tesekkiir ediyoruz. Sag olasiniz.



1300-1453 Arasi Donemde Osmanlr’da
Kur’an ve Tefsir Terciimeleri

Mesut Kaya:

Simdi bu oturumumuzun son konusmasi da Thsan Kahveci hocamiz
tarafindan gergeklestirilecek. Osmanlr'da Kur’an ve tefsir terctimeleri. Tabi
tercimeler de Osmanl tefsircilerinde 6nemli bir yer tutuyor. Oldukga er-
ken dénemden itibaren terctimeler yapilmaya baglanmis. Onunla da ilgili

ingallah Thsan hocamizi dinleyecegiz. Buyurun hocam.
Ihsan Kahveci:

Evet degerli hocalarim. Ele aldigimiz bu déneme ait ve olduk¢a mes-
hur bir tefsir terciimesi var: Ebu’l-Leys es-Semerkandinin tefsirinin ter-
ciimesi. Bunun birka¢ tane terciimesinden bahsetmek miimkiin. Ebu’l-
Leys es-Semerkandi, malumunuz, hicri 373 yilinda vefat etti. Ote yandan
bu zat Osmanli toplumunda epey 6nemsendi; tefsirinin terctimesi yapildi.
Semerkandi’nin Osmanlr’da béylesine tercihe sayan olmasinin bazi sebeple-
ri olmalidir. Bir defa Semerkandl, yani Tiirk kékenli olmast bunda etkili ola-
bilir. Keza, Hanefi olmasinin etkisi olabilir. Onun diginda tefsirinde tasavvu-
fi yorumlarin bulunmasi, eserinde isari tefsir yapmas: etkili olmus olabilir.

Mezkr tefsir rivayet agirlikli olmakla beraber dirayet yonii de olan bir tefsir.

Tabii rivayet tefsirlerinde rastladigimiz bazi hususlar bu tefsirde de var.
Mesela epeyce bir zayif hadisi barindirmakta, Israiliyat tiirii bilgiler iger-
mektedir. Gergi bunlar pek ¢ok tefsirde var. Bunlarin olmasi mutlak mana-
da bir olumsuzluk olarak telakki edilmeyebilir. Fakat yine de bunlar Ebu’l-
Leys es-Semerkandi'nin elestirildigi noktalar arasinda yer almakta.

Tefsirin terciimelerine gectigimizde pek ¢ok terciimesi oldugundan
soz ediliyor. Fakat bunlardan ti¢ii daha fazla dikkat ¢ekiyor. Onlar da 15.
yiizyilda yapilan terciimeler. Bunlardan bir tanesi Ahmed-i Dai’ye ait. Vefa-

t1 tam olarak belli olmamakla birlikte, 1421°den sonra vefat ettigine delalet
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eden bazi emareler var. Yildirim Bayezid ve Celebi Mehmed déneminde ya-
sadig1 anlagiliyor. Celebi Mehmed déneminde yasadigi icin de II. Murad’'in
yani sehzadenin hocaligini da yapmus bir zat. Bu zatin bagka tercimeleri
de var. Mesela Feriduddin Attar'in Tezkiratii'l-Evliyd’st bunlardan bir ta-
nesi. Bir diger terciimesi Ebu Nuaym el-Isfahani’nin Tibbu'n-Nebi’si. Keza
Ayetii'I-Kiirsi Tefsiri tercimesi var. Ancak bu eserin muellifi bilinmiyor.
Vesiletii'l-Miilitk Ii Ehli’s-Siilitk gseklinde bunu da terciime etmis. Tabii esas
terciime ettigi eser Semerkandi’nin tefsiri ki buna da Terceme-i Tefsir-i Ebi

Leys es-Semerkandi yahut da Diirer-i Latif adiyla isaret ediliyor.

Tahminlere gore bu tefsir, Anadolu'da Tiirkce’ye terciime edilen ilk
tefsir. Caliyma Ahmed-i Dai tarafindan Yildirim Bayazid’in oglu Siilleyman
Celebi’ye ithafen hazirlanmis. Tabii Osmanli'da genel olarak Semerkandi
ile alakali tercimeler tefsirin birebir terciimesi degil, ihtiyag halinde baz
yerleri hazfediyorlar, kisaltiyorlar, bazi eklemeler de icabinda yapabiliyor-

lar. Yani okur kitlesi dikkate alinarak miidahalede bulunuluyor.

Terciimede eski Anadolu Tirkee’sini yansitan bir dil kullanilmak-
tadir. Bu terciimenin Tirkiye'nin farkli kiitiphanelerinde pek ¢ok yaz-
masindan bahsediliyor. Aym1 zamanda burada bizim Sileymaniye
Kiitiiphanesi'nde, Istanbul Universitesi Merkez Kiitiiphanesi'nde, Nuruos-
maniye Kiitiphanesinde de niishasindan bahsediliyor. Fakat, bu noktada,
Musa Izniki ve Ibn Arabsah igin sdylenebilecek seyler burada da séylen-
mek durumundadir. Yani bu ti¢ zata nisbet edilen tefsir terciimelerinin tam
olarak kime ait oldugu noktasinda farkli degerlendirmeler var. Daha 6nce
yapilan tahminler, caligmalar, tespitler var. Fakat sonuglar zaman igerisin-
de farkli aragtirmacilarin caligmalarryla degismis. Dolayisiyla terciimelerin
aidiyetinin tam olarak vuzuha kavustugu soylenemez. Burada degisik et-
kenlerden bahsedilebilir. Miistensih kaynakli stkintilar gibi kataloglamadan
kaynakli problemler de bu noktada etkili olmus olabilir.

Semerkandi’nin tefsirinin bir diger terciimesi ise Musa Izniki’ye ait.
Bu zat farkli nisbelerle de aniliyor. er-Rumi, el-Hanefi, es-Safi gibi. Musa
[zniki de yine dénemin devlet adamlariyla hemhal olmus. Mesela Candar-
I ibrahim Pagazade, Mehmed Timurtas, Pasazade Umur Bey ve Emir Sul-
tan gibi. Vefat tarihine dair de farkli kaynaklar, farkh bilgiler veriyorlar. En

erken 6lim tarihi olarak 1434’iin distniilebilecegi soyleniyor. Dolayisiyla
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bu terciimenin Fetihten 6nce tamamlandigini degerlendirebiliriz. Musa
Izniki'nin farkli eserlere dair terciimeleri de var. Yani terciimeleri sadece tef-
sirle alakali degil. Dua ya da zikre dair birtakim terciimeleri de s6z konusu.
Keza telifatindan da bahsediliyor. Telif ve terciime eserlerinde dikkat ¢eken
husus, bunlarin ¢ogunun tasavvufla, ahlakla ilgili olmasidir. Yaptig: tefsir
terctimesinin adi da Terciime-i Tefsir-i Ebu’l-Leys'dir.

Tabii, elde mevcut terciimelerin birinde olan karmasa haliyle hepsi-
ni ilgilendirdigi igin burada da ayni problem s6z konusu. Bu terciimeleri
farkls kigilere nisbet ediyorlar. Birinin birine nisbet ettigini 6tekisi bir bas-
ka miellife, bir bagka miitercime nisbet edebiliyor. Evet, burada bazi aras-
tirmacilar, Terciime-i Tefsir-i Ebu’l-Leys ile Enfesii’l-Cevahir’'in farkl isimle-
re ragmen ayni kitaba igaret ettigini soyliiyor. Tabii bagka goriisler de var
ama bu eserin de Musa Izniki’ye ait oldugu ifade ediliyor. Yani burada tam
bir gorus birligi yok. Bu da ¢ok normal. Zira kesin bir delil olmadikga, ke-
sin bir tespit yapilmadikga bunlar hakkindaki degerlendirmelerin farklilag-

mas1 mimkiindiir.

Daha 6nce yapilan fakat daha sonra yanliglanmig nisbetlerden bir ta-
nesi de Enfesii’l-Cevdhir'in Hdzin tefsirinin terciimesi oldugu hususudur.
Kimisi bu iddianin dogru olmadigimi ifade ediyor. Bazilar1 da Enfesii’l-
Cevdhir'in Semerkandi ile Hazin'in tefsirlerinden birlikte hazirlanarak ya
da istifade edilerek hazirlandigini ifade ediyor. Fakat daha sonraki bazi de-
gerlendirmelerde bu goriisiin de dogru olmadig: ifade edilmis. Diger ta-
raftan Enfesii’l-Cevdhir’in, Semerkandi tefsirinin terciimesi oldugunu ifade
eden goriis var. Bir de Semerkandi’nin terciimesidir ama Musa Izniki’ye de-
gil de Ahmed-i Dai’ye aittir diyenler var. Mesela vaktiyle Marmara Ilahiyat
Kiitiiphanesinde ¢alisan kiitiiphaneci ve aragtirmaci merhum Ziya Demir
bu kanaattedir. Yine onunla birlikte ayni kanaati [smail Hakki Ertay da pay-
lagmaktadir. Ote yandan terciimenin Ahmed Dai’ye nisbetinin yanhs oldu-

gu kanaatinde olanlar da var.

Ugiincii miitercim ise Ibn Arabsahtir. Bu zatin da Sam’a nisbetle
Dimagki ya da A'cemi, Rumi, Hanefi gibi nisbeleri var. Az 6nce hocalari-
muz tarafindan ifade edildi:Timur, Sam’1 aldig1 zaman oradaki ulemay1 nasil
gotiirdiiyse Ibn Arabsah da Timur tarafindan Semerkand’a gétiiriilen ule-
madan bir tanesidir. Tabii Semerkand’a gidince orada Seyyid Serif Ciircani

ve Ibnii’l-Cezeri'den istifade etme, onlardan ders alma imkani bulmustur.
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Ibn Arabsah aslen Arap ama Tiirkge, Farsca ve Mogolca dgrenmis.
Sam doniisi Edirne’ye geldi, orada ikamet etti. Tabii Edirne’deyken Mol-
la Fenari'den ve Seyh Bedreddin'den ve diger bazi zevattan ders aldi. Sehza-
delere hocalik yapma imkani buldu. Tabii kendisi hem Arap¢a'dan hem de
Fars¢a'dan Tirkce’ye birtakim terctimeler de yapti. Ancak Edirne’de sonu-
na kadar kalmadi. Oradan Sam’a ve Misir’a gitti. Misir’a gidince Kahire'ye
yerlesmis. Ve orada da daha ¢ok felsefe, dil ve edebiyatla meggul oluyor,
1450'de, Fetib’ten 3 yil 6nce orada vefat ediyor.

Semerkandi terciimesini kimisi Ahmed-i Da1’ye, kimisi Musa Iznik{’ye,
kimisi Ibn Arabsah’a nispet ederken bazilar1 da sdyle bir kanaate sahip: Ge-
rek Musa Izniki gerekse Ibn Arabgah’a nispet edilen Semerkandsi tefsiri ter-
ctimesi onlara degil de Ahmed-i Déi’ye aittir. Nitekim bu terciime onun
terciimesine benzemektedir. En son Ismail Tag diye bir aragtirmacinin ga-
ligmasindan hareketle 6yle bir tablo 6niimiize ¢ikiyor: Semerkandi’nin tef-
siri esasen Musa Izniki tarafindan Enfesii’l-Cevahir adiyla Tiirkce'ye tercii-
me edilmistir. Ismi, miitercimi kesin olmayan ve kiitiiphanelerde bulunan
birtakim yazmalar var. Ismail Tas, bunlar da esas itibariyle Izniki’ye aittir,
diyor. Bunlarin Ahmed-i Daf’ye nisbeti ise hatalidir. Aragtirmacinin son
kanaati bu. Ona gdre Ibn Arabsah miistakil bir terciime yapmamis, Musa

[zniki'nin terciimesine bazi ekleme ve gikarmalar yapmustir.

Tabii bunlar tizerine bagka ¢alismalar da yapilabilir. Yapay zekanin bu-
rada bir faydas: olur mu? Buna da bakmak lazim. Evet, bugiinkii gibi bir ter-
ctime anlayis1 yok. Eser motamot terciime edilmiyor. Belli tasarruflara gi-
diyorlar. Eklemeler, ¢ikarmalar yapiyorlar. Dolayisiyla siz Semerkandi'nin
tefsiri diye takip etmeye baghyorsunuz, bakiyorsunuz araya bagka agiklama-
lar girmis. Acaba burada Hazin'in tefsiri de s6z konusu olabilir mi, gibi so-
rular akla geliyor. Bir de terciimeye Enfesii’l-Cevdhir gibi orijinal bir isim
koymuslar. Semerkandi ile pek de 6zdeslestiremeyecegimiz bir sey bu. Bu
ise takibi zorlagtiran ve ihtilafa yol agan bagka bir durum gibi duruyor.

Semerkand; tefsirinin terciimeleri meselesi yaninda akla gelen bagka bir
nokta da sudur: Acaba Semerkandi tefsirinin kendi baskilar1 ne durumda?
Yani en tutarly, en saglikli baskis1 hangisidir diye, o da olduk¢a 6nemli ama

onu ayrica ele almak gerekir. Bu soru ile ben sunumumu bitirmis olayim.
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Kur’an terciimesi olarak belki Ahmet Faruk Giiney hocamiz da bir
seyler soyleyebilir. Ahmet Topaloglu tarafindan yayinlanan bir satir aras:
Kur’an terctimesi var, Muhammed b. Hamzaya nispet edilen. Nispeti ¢ok
da kesin degil gibi ifade ediliyor. Ben tabii o konuda ¢ok bir aragtirmam ol-
madj, sizin o konudaki kanaatiniz nedir? Onu paylagirsaniz miizakereleri de
bu sekilde baglatmis olursunuz.

Ahmet Faruk Giiney:

Hocam ben s6yle olsun dediginize ¢ok net bir kanaatim yok. O en son
Musa Izniki’ye yiikliiyorlar bu isi. Yani Musa [zniki'nin tam vefat tarihi, Sul-
tan II. Murad donemleri santyorum. O olma ihtimali olabilir, ¢inkii Sul-
tan Murad ilging bir yani var. Biliyorsunuz Sultan II. Murad, Tirkeeci bir
sultan. O agidan yani net bir gey sdyleyemem ama benim kanaatim sanki,
Musa Izniki'nin olabilecegi. Ama bir sey séyleyemiyorum yani.

Bu Muhammed b. Hamza'nin da Molla Fenari olduguna dair bazi yak-
lagimlar var, biliyorsunuz hocam.

Mesut Kaya:

Bir de Ahmet Topaloglu son nesrinde, Dergah Yayinlarr'ndan yeniden

nesretti o kitabi1 malum, Muhammed b. Hamza isimlendirmesini kaldirdi.
Onun bir mistensih oldugu fikrine kail olmus en son. Dolayisiyla anonim
bir meal gibi gériiniiyor. Zaten o eserin Butiyem'deki nesri herhalde degil
mi? Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi'ndeki mealin nesri o. Onun farkl iilkeler-
de farkli niishalari ¢ikti. Ama hepsi zaman igerisinde tadil edilmis. Farkl ge-

killerde yazilmis. Anonim bir meal olarak cesitli calismalarda konu olmus.
Thsan Kahveci:
Miitercime me¢hul mi diyecegiz?
Mesut Kaya:

Evet hocam, yani en son kanaat o yonde. Evet bir 6yle bir isim var ar-
tik. Kimse o.

Ahmet Faruk Giiney:
Oyle sdyleyip soyliiyorlardi ama iste son sey olabilir.
Mesut Kaya:

Aslinda demek ki Osmanli 6zelinde bir mealler meselesi de eklemek

lazim herhalde. Ciinkii epeyce ¢aligmalar yapildi.
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Ahmet Faruk Giiney:

Sanki bu terciime isi bir fetihten énce bir de 18. yiizyildan sonra yo-

gunlagryor. Demek ki ona uygun bir zemin s6z konusu.
Mesut Kaya:

Tabi hocam yani o Selguklu son déneminde iste Yunus Emre’lerin ya-

sadig1 o dénemler.
Ahmet Faruk Giiney:
Tirkgenin yazili dil olmaya bagladigi dénem.
Mesut Kaya:
Evet, evet. Yani aslinda Ahmet Hamdi Tanpinar diyor ya, “Sel¢uklu ro-

nesans1”. Oyle, Tiirk¢e'nin ronesansi var aslinda o dénemde. Ama tabii Os-
manl her gegen giin Arap cografyasini farkli bolgelerde unsur olarak kattik-
ca daha Turkge daha geyde kalmus.

Ahmet Faruk Giiney:

Ihsan Hoca'nin ifadesiyle teorik bir sey yazmak istiyorsaniz Arap-
¢a kullaniyorsunuz, ama pratik bir sey s6z konusu oldugunda Tiirkge ya-
ziyorsunuz. Nitekim ilk Tirk¢e matematik eserleri 1500’lerde yaziliyor.
Tiirkge yazilan eserler daha ziyade pratikte karsilig1 olan ilimlere dair, de-
misti Thsan Fazlioglu hoca. Ote yandan tefsir ise biraz daha akademik ve
teorik bir zeminde kaliyor. Halk i¢in sanki o bence makul olan da bu. Hal-
ka, halkin anlayabilecegi dil ve tislupla bir sey belki yazmak gerekiyor. Bu-
gin meal yazip halka vermek ¢ok da mantikli bir sey degil. Onun yerine
Muhammediye, Envdru’l-Agikin gibi eserler cok daha makul. Ancak, 18.
yizyildan sonra tekrardan teorik ilimlerde de bir terciime ya da Turkge-

lestirme faaliyeti bagliyor.
Mesut Kaya:

Hocam tesekkiir ediyoruz. Sagolasiniz. Agzimiza saghk. Bu Hdzin
Tefsirinin tercime edilmesi meselesi de havada kalryor degil mi? O da tam
netlesmiyor yani bu durumda. Bizim Islam Ansiklopedisinde “Hazin” mad-
desinde Liibabu't-Te'vil'in Musa Izniki tarafindan Tiirke’ye terciime edil-
digi seklinde bilgi var. $u durumda o bilgi hatali bilgi olmus oluyor. Evet
degerli hocalarim ikinci oturumu da bu sekilde bitirmis olduk. Séz almak

isteyen hocalarimiz varsa artik [hsan Hocam sz sizde. Buyurun.



II. Oturum Mizakeresi

Thsan Kahveci:

Hocam benim bir sorum var eger miisaade ederseniz. $itkrit Hocam’a
soracagim. Bu Mehmed $ah Fenéri'den bahsederken inzal-tenzil kavram-
larin1 agikliyor dediniz. Bu iki kavrami, toptan indirme-peyderpey indir-
me seklinde mi tanimliyor? Sayet boyle bir tanim yapiyorsa bu tanimin bu
sekilde kavramsallagtirilmasinin, bu manalara tahsis edilmesinin daha eski
donemlerde nereye gittigini soyleyebiliriz? Buna dair bir degerlendirme
var m1? Bunu sormak istiyorum. Bu ¢ok sik rastladigimiz bir sey ama bazi
yerlerde uyuyor, ¢ogu yerde uymuyor. Yapilan bir yorum genellestiriliyor,
mutlaklagtiriliyor ve daha sonra bagka bir yerde siirekli onunla tanimlamak,
onun tizerinden kullanmak durumunda kaliyoruz. Bu da bizi sikintiya so-
kuyor gibi.

Sitkrii Maden:

Hocam dediginiz gibi, Kur’ann iginde bile iki kavram ayni mana-
da kullaniliyor. Ancak bu ayrim hasiyelerde ¢ok sik kargilagtigimiz bir sey.
Mehmet Sah Fenari de buna deginirken Ibn Abbas’a nispet edilen bir riva-
yet naklediyor: Beytii’'l-Izze’ye Kur’an-1 Kerim tek seferde toptan indirildi,
sonra ise yaklagik 23 sene zarfinda peyderpey indirildi diye. Bu rivayeti da-
yanak alarak bir agiklama getiriyor. Bu bir kabul haline gelmis. Lugavi ac1-
dan problemli gibi duruyor. Ciinkii birbirlerinin yerine kullanilryorlar. Ama

bir taamiil gibi kullaniyoruz hocam.
Mehmet Cicek:
Evet. $Simdi hocam s6yle bir baglam var. Ozellikle Kessdf gelenegi ile

baglantili. $imdi malumunuz Zemahserinin mukaddimesi “ gl & desdl
ol &)l J31” diye baglar. Beyzavi'ninki ise “06 ,all J 3 il £,L5” diye. Dolay1-
siyla Enzela-Nezzele biraz da Kur’an'in mahlukluguna dair bir tartiymanin

zemini olarak ozellikle ayristirliyor. Onu mahluklugun, kelamin hepsi ile
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uyumlu hale getirilmesi meselesi. Onun icin belli bir yere kadar gelme inzal,
ondan sonra tenzil. Hatta su tartigiliyor iste efendim nereye indi? Inme de-
digin sey hakiki mi, mecazi mi? Bununla ilgili tartigmalar da var. Dolayisiy-
la bu tartigmanin 6zellikle Kessdf gelenegindeki baglami Mu’tezile ve Ehl-i
Stnnet arasindaki Kur’anin mahluklugu meselesi ile ilintili. Tabi onun 6n-
cesi ile ilgili bir sey s6ylemek gok verimli olmayabilir ama Kessdf gelenegin-
de boyle bir baglam var. Bunun Beyzavi hasiyesine taginmis olmasi ¢ok kiy-

metli. Bu anlamiyla bence oldukga verimli bir husus.
Ihsan Kahveci:

Enzele-nezzele arasinda ayirim yapildigini Zemahseri'de gordigiimii
hatirliyorum. Fakat Zemahseri'den 6nceki bir donemde herhangi bir mii-
fessirde bunu goériiyor muyuz? Sitkrii Hocam'in soyledigi Kur’an'in evvel
emirde toptan indirildigini ifade eden Ibn Abbas rivayeti var. Onun diginda
bir de vakia var yani Kur’an'in 23 yillik bir siirecte indirildigi gergegi. Bu iki-
si arasindaki igkali gidermek icin Ibn Abbas rivayetinden istifade cihetine
gidiyorlar diye diisiiniiyorum. Bu da s6z konusu kavramlari o sekilde kul-

lanmamiz gerektigine dair bir sonuca bizi gotiirebilir.
Enes Biiyiik:

Zemahgeri'de sanki ¢ok agik degil hocam bu husus. Onun, inzal ve ten-
zil kavramlarini net bir sekilde ayirip ayirmadigina dair tartisma var, mese-
la Konevi Zemahseri'in bunlarla ilgili farkli yerlerdeki farkli kullanimlarina
dikkat ¢ekiyor. Zemahseri Kur’an séz konusu oldugunda her zaman inzal
ve tenzilin bilinen farkina, anlamlarina uygun bir sey iddia etmiyor. Yani
Kur’an bitiin olarak indi, par¢a parca indi gibi...

Mesut Kaya:

Zaten Ali Imran Suresi'nin basinda bu mesele giindeme geliyor. Ora-
da temas ediyor. Hatta bir itirazla da temas ediyor orada igte migrikler di-
yorlar. Orada niye tinzile demeden niizzile diye bir soru akla gelirse diyor.
Zaten “ciimle” kelimesi meseleyi izah ettigi icin ayrica tinzile kullanma ge-
regi duymamustir gibi.

Mehmet Cigek:

Bu arada mesela sdyle bir tartisma var. Ibn-i Hallikan'da basliyor o tar-
tigma. B slsee LSS 0T 4l Jar il &0 sl diye bir versiyonu da var. Orada
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ashinda Jx> diyecek de, gok sert olunca J 1 yapt: gibi bir tartigma da var.
Onun tarihsel serh-hasiye geleneginde bir karsilig1 da var.

Enes Biiyiik:

Hocam ben bir sey sormak istiyorum. Az 6nce Mehmet Sah Fenéri icin
tabii ilimlerle ilgili de veri aktariyor veya degerlendirme yapiyor dediniz. Ta-
bii ilimlere iligkin verileri Razi'nin tefsirinden mi alintiliyor? Yoksa Rézi'nin
tefsirinden bagimsiz bir sekilde donemin literatiiriinden dogrudan kendisi

mi o bilgileri ¢ekerek tefsire konu ediniyor? Bunu fark edebildiniz mi?
Siikrii Maden:

Onu kargilagtirmak lazim. Onu ben kargilagtirmadim ama bizim fel-
sefe, ilm-i nefs metinlerinde kargilagabilecegimiz seyler. Ahlat dedigimiz,
viicuttaki o sivilar, ahlat-1 erbaa. Felsefi metinlerde kargilasabilecegimiz bir

sey. Razi olmayabilir ama kargilagtirma yapmadim.
Enes Biyiik:

Simdi benim dikkatimi ¢ekti. Hem ayet tefsirlerinde hem de hagiye-
lerde tabii ilimlerin verileri kullaniliyor. Mesela belli bagh ayetler baglamn-
da, astronomi bilgisi kullaniliyor. Bir ayet tefsiri risalesinde astronomi kita-
b1 gibi diinya ve onun giines etrafinda dontisii resmedilmis. Bunlarla ilgili
agiklamalar yapiliyor. Dolayisiyla gerek hasiyeler gerek ayet tefsirleri gerge-
vesinde Osmanli dénemindeki tefsirciligin tabii ilimlerle iligkisi de irdelen-
mesi gerekiyor. Donemin bilimsel verileri, tabi ilimlerle ilgili veriler nasil
kullaniliyor, tefsire nasil konu ediliyor, “tefsir” ve “tevil” asamalar1 burada

neye tekabiil ediyor? Isin bu tarafi da incelenmelidir.

Iste burada mukayese yontemini de isletmek lazim hocam. Mii-
fessirin illaki kendi birikimini yansittig1 yerler vardir, bu bilgileri bag-
kalarindan aynen alintiladig1 yerler de séz konusu olabilir. Ornegin bu
acidan Razi'nin tefsirinden onemli oranda etkilenen Nizdmeddin en-
Nisaburi'nin tefsiri var malumunuz. Kendisi doga bilimlerinde galisan bir
alim, uzman. Fakat o konularda verdigi bilgiler hep Rézi'nin tefsirinden
ihtisar. Bu hususta sonraki dénem alimler de R4zi'nin tefsirini 6nemli 6l-
ciide kullaniyorlar. Bu hususlarda mesela Rézi'den mi ihtisar yapryorlar
yoksa kendileri, aldiklar1 egitimin neticesinde bu bilgileri cesitli litera-

tirden kendileri mi ¢ikartip tefsire konu ediyorlar? Buras: 6nemli. Bir de
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bunlar1 ne maksatla tefsirde kullanryorlar? Yani Rézi'nin dedigi gibi ayet-
lerin anlagilmasini “artirmak” i¢in mi? Yoksa bugiin modern dénemdeki
gibi bir ilmi tefsir, bilimsel tefsir maksadiyla m1 yapryorlar? Yani “Bunla-
r1 Kur’an 1400 kiisiir y1l 6nce zaten sdylemis, bilim yeni kesfetti, o zaman
Kur’an beger sozii olamaz” diyerek Kur'an'in ilahiligini ispatlamak mak-
sadryla mu tabii ilimleri tefsire konu ediyorlar? Yoksa bu bilgileri, ayetle-
ri daha derinlemesine anlamak maksadiyla yoruma konu edinme mi séz
konusu, yorumu derinlegtirmek mi hedeflenmekte, kelam-1 ilahideki bil-
gi ve 6nermeleri cesitli bilimlerin egyaya ve varliga iliskin tespitleriyle irti-
batlandirmak mi, anlaml kilmak mi istenmektedir? Dolayisiyla bu bilim-

sel tefsir de 6nemli bu dénemdeki literatiir igin.
Siikriit Maden:

Hisiyelerde normal tefsirlere gore konuyu soyutlama daha fazla ola-
biliyor, gérebildigim kadariyla. Yani tefsirden kopup o meseleyi bir me-
sele olarak alip kendi ilmi iginde ele alma gok daha yaygin. Ama dedigi-
niz gibi, normal tefsirlerin iginde o konulara temas edildiginde bir ayetin

tefsiri oluyor.
Enes Biiyiik:

Ben bagka bir 6rnek daha vereyim. Biraz daha erken bir dénem tabii,
Hazin, tefsirinde, baldan bahsedilen “ .l ¢las 43” ayetinin yorumunda
soyle bir bahis aciyor: Diyor ki iste bazi tip alimleri balin, affedersiniz, ishal
yaptigindan, sifa 6zelligi olmadigindan bahsediyorlar. Ayette de Allah Teéld
onun sifa oldugunu soyliiyor. Hizin bunu ¢éziimlemeye galistyor. Dolayi-
siyla burada ashinda doga bilimlerindeki alimlerin ortaya koydugu bir bil-
ginin, bir 6nermenin Kur’an-1 Kerim'deki bir 6nermeyle, yargiyla gelisme-
si durumu s6z konusu. Bunu nasil telif edecegiz, nasil anlayacagiz, diyerek

orada meseleyi derinlestiriyor.

Benzer bir 6rnek de bagka bir miifessir olan Hafaci’nin Hdsiyesinde de
s6z konusudur. O da mevsimlerin olusumlarryla ilgili bilgiler veriyor. Tabii
bu adamlar daha ¢ok dil bilimci, belagatgi... Tefsirlerini yazim maksatlar:
da tefsir ve Kur’an tasavvurlar1 da farkl. Bu farkhiliklar1 gozeterek tefsirle-
rinde sunduklar bilimsel verilerin ne kadar 6zgiin oldugu, hangi mahiyette

tefsire konu edinildigi sorgulanmalidir, incelenmelidir.
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Mehmet Cigek:

Hocam o6zellikle Sitkrit Hocam'in sundugu baslikla ilgili ben ¢ok is-
tifade ettigimi soylemem lazim. Ciinkii gergekten Kessdf serh gelenegi ile
Beyzdvi serh gelenegi i¢ ice girmis vaziyette. O tarafa evrilme siireci bagla-
mus gibi goziikiiyor. Burada benim dikkatimi geken birkag sey oldu. Onu

paylagmak istiyorum.

Birincisi hocam su tefsirin tanimina dair, efendim bu eserdeki tanim-
la Enmiizec'deki tanimin farkli oldugunu ifade ettiniz. Orada g6yle bir sikin-
t1 var hocam. Kemal Faruk Molla Hoca, makalesinde ilimlerin hepsini ta-
nimliyor. Fakat Enmiizec'de tanim yok hocam. Yani normal olarak herhangi
bir ilmin tanimina dair bir veri yok. Onun i¢in sunu rahatlikla s6yleyebili-
riz. Tefsir tanim1 babasiyla ayn1 olan o tefsir tanimy, sizin zikrettiginiz ise
Beyzdvi hasiyesinde. Yani digerinde zaten tanim yok hocam. Yani ben de
makale tizerinden o tanimi gérdim. Hocam maalesef metinde yok bunlar.
Séyle bir sey olmus anladigim kadarryla. Isimler dogru fakat tanimlari ho-
camuz bagka bir yerden almis koymus oraya. Tabii yani onu kesin séyleye-
bilirim ben simdi onunla ilgili calisma yaptigim igin. Bagka bir eseri de ca-
lismug degil ayni eser.

Sadece hocamiz biraz daha bagliklar1 yakaliyor. Ciinki 100 ilim var ho-
cam. Hoca da hepsine tanim yapmamaya gayret ediyor. Ben sahsen hoca-
y1 tanimryorum ama goriince metne baktim ben. $6yle s6yleyeyim hocam.
Mehmed $ah Fenari ile ilgili Enmiizecu’l-Uliimu, bir biitiin olarak “Ilimleri
Siniflamak” adli Miistakim Aric1 Hoca'nin editorliigiinde ¢alisildi. Bu pro-
jede Mehmed $ah Fenari'yi ben incelemigtim. Orada hi¢bir sekilde tanim
yok. Sadece simya ile ilgili bir tanim var. Simyay1 tanimliyor ve diyor ki biz
sadece bu ilimde helal olan kisimlarindan bahsedecegiz. Onun diginda hig-
bir sekilde tanim yok. Sadece 6rnekleme. Onun i¢in buradaki bilgi sizin i¢in

yeterli olabilir hocam.

Ciircéni ile iligki agisindan hocam goyle. Malumunuz Ciircani’nin vefat
tarihi 1413. Burada Mehmet Sah Fenar{'in vefat tarihi 1435 de diyor. 1439 da
diyen var. Yani muhtemelen onu gorebilir dediginiz gibi. Dogrusunu istiyor-

saniz onu gorerek oradan veriyi kulland: denilebilir mi? Bilmiyorum.
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Mesut Kaya:

Soyle diyecegim. Orada da Ciircaninin serhinde bir tefsir bir tanimi
var. O iste Rézi'den itibaren gelen olan o tanim. Ama Tarifdt’a bakiyorsu-

nuz. Orada farkl bir tepsi bir tanim var.
Enes Biyiik:

Ta'rifdt'1 daha mi1 erken yazdi acaba? O da olabilir. Bir diger husus
Ta'rifat’taki tanim gok dakik bir tefsir tanimi degil hocam. Yani bu, 1st1-
lahi olarak tefsir-tevil kavramlarini acikliyorlar ya sanki 6yle bir tanima
kargilik geliyor. Bir de zaten tefsirin 6rfteki anlami tarzinda yapilan agik-
lamalar zaten daha evvelce yapilan aciklamalardir, mesela Semseddin el-
Isfehani’nin tefsirinin mukaddimesinde mevcut. Bilingli bir sekilde tefsiri
biraz daha mantiktaki tanim sartlarina uygun tanimlama hasiyelerde bi-

raz daha belirgin.

Bir de az 6nce belirtildigi tizere ilimler tasnifinde belli bir tefsir tani-
mu vardr. {limler tasnifi literatiiriindeki tefsir tanimlarini incelemigtim. He-
men hemen hepsi az 6nce sunulan tanim seklindedir. Yani Arap dili kavaidi
agisindan tefsir etmek. Aslinda o literatiirde ¢ok yaygin bir tanim bu. Ben-
de olusan kanaat bu literatiiriin hepsinin birbirini kaynak olarak kullaniyor
oldugudur. Bakiyor 6ncesindeki kaynak, tefsiri nasil tanimlamus, o da ben-

zer gekilde ayni tanimi veriyor, yeni bir tanim tegebbiisiinde bulunmuyor.
Mehmet Cigek:

Hocam tegekkiir ederim. Hocam bir diger nokta. Bu zat bir¢ok ilmi 6ne
cikarryor. Tefsir, dilbilim, fikih, kiraat, felsefe, doga bilimleri. Acaba diyo-
rum bu Enmiizec'deki bazi 6rnekler orada olabilir mi? Mesela seyi soyledi-
niz. “gle e 41 bl o O soylediginiz kisim Serhu’l-Manzume'deki il-
gili boliimde de var. Akillarin tasnifi. [lm-i nefsteki insanin kuvveleri. Onlar
mesela orada da var. Tabii sunu séylemem lazim. Mesela ben Ali Kug¢u'yu
incelerken de orada gazap kuvveti ile ilgili tartigmalara denk geldim. Bun-
lar umumen Ibn-i Sina'dan aliniyor. Bu anlamiyla gérdiigiim kadariyla fel-
sefi argiimanlar hem Mehmed Sah Fenéri'de hem Molla Fenari'de hem de
daha sonra Ali Kuggu'da bu sekilde. Iran ve Orta Asya geleneginde bdyle bir
sey var. Yani Kutbuddin Razi'de de var. Seyyid Serif’te de var. Felsefenin te-
mel argiimanlari ile uyumlu hale getirme gibi bir tavir var. Bu anlamryla aca-

ba sey yapabilir mi? Boyle bir baglant1 kurulabilir mi? Cok verimli olur diye
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distiniiyorum eger boyle bir sey yakalayabilirseniz. Ben onunla ilgili o ¢a-

ligmada hatirliyorum. Onun igin dikkatimi ¢ekti.
Enes Biyiik:

Aklima gelmisken s6ylemek istiyorum. Mesut hocam Osmanl tefsirci-
liginde, 6nceki donem itibariyle Memliikler donemini 6n plana ¢ikardi ama
mesela felsefi tefsir ve igari tefsir karsisinda Memliikler donemi miifessirleri
biraz kati bir tavir sergiliyor gibi. Mesela Hafaci'ydi sanirim, bu meseleler di-
yor kesinlikle felsefecilerin kullandig1 kavramlara gore tefsir edilemez. On-
larin kavramlarina ihtiyacimiz yok bizim. Yine isari yorum elestirisi, zaman
zaman felsefi yorum elestirisi Ebt Hayyan'da zaten ¢ok agik. Yine bu dé-
nemlere tekabiil eden Safedi, tefsirinde felsefi yorumlar: sik sik elestirir. Do-
layisiyla orada bu felsefi birikimi tefsire tagimaya kars1 bir mukavemet var.
Fakat Osmanlr'dakiler, 6zellikle Razi gizgisine daha uygun olmak suretiyle
telsefeye, tasavvufa bagvuruyorlar. Onun i¢in Memliiklerle Osmanl: arasin-

da iligki kurarken belki belli alanlari istisna etmek miimkiin olabilir.
Mehmet Cicek:

Bir sey aklima geldi. Oziir dilerim hocam. $6yle bir problemim var, onu
paylagmak istiyorum. Mehmed $Sah ile Molla Fenéri arasinda g6yle bir tartig-
ma var. Mehmed Sah'in, bazi kaynaklarda, Molla Fenari'den 6nce vefat etti-
gi seklinde bir degerlendirme var. Fakat diger taraftan da Hasan Celebi Meh-
met Sah'm oglu. Mevdkif Serhi var, Beyzdvi Serhi var. Bu isim ise 839 veya
840’ta doguyor. Asil biiyiik problem su hocam ben Molla Fenari'nin vasiyet-
namesine bakmigtim. Molla Fenri'nin iki oglu var: Yusuf Béli ve Mehmed
Sah. Ancak vasiyetnamede Mehmed $4h'in ad1 hi¢ ge¢miyor. Sanki yok gibi.
Evet gergekten sunu goriiyoruz. Mehmed Sah birgok eserini hocasi veya
babasina serh yazarak yapiyor. Fusulu'l-Bedd'i tizerine serh yaziyor. Serhu'l-
Manziime’yi yaziyor vs. Yani boyle bir durumu s6z konusu. Fakat bana ¢ok
garip geliyor. Neden bir baba Yusuf Bali'ye biitiin her seyi veriyor. Ekonomik
durumu ¢ok iyi. Vakfediyor ona. Mehmet $ah'in ad1 ise gegmiyor.

Bir de hocam mesela biraz 6nce soylediniz. Bu bir argiiman olabilir. Bu
arada Mehmet $ah’in kabri Molla Fenari ile yakin yerde oldugu da nakledi-
liyor. Ancak bir de bir taraftan da Karaman'da bir yerde var. Bir de g6yle bir
sey var hocam. Onu da paylagayim. $imdi siz ti¢ niisha dediniz. Resit Efen-

di, Yusuf Aga bir tane de Nuruosmaniye galiba. Hocam ilgingtir, mesela
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Bursa'da yok. Yusuf Aga, Konya; Resit Efendi ise Kayseri. Yani bu eserin, bu
Beyzdvi Serhi'nin Osmanli cografyasindan ziyade Orta Anadolu'da bir yer-
de boyle toplanmig olmasi acaba bir uzaklagma olarak okunabilir mi? Nuru-
osmaniye sonradan istinsah edilmis olabilir. Yani béyle bir tartisma zemini

oldugunu da ben paylagnus olayim.

Bir de ben uygun goriirseniz hocam bunun bir makale veya bir kitap
béliumii olarak basilmasi verimli olur. Yani ¢iinkii bununla ilgili, sizin sun-

dugunuz ¢alismayla ilgili herhangi bir veri yok. Cok kiymetli bu anlamuyla.
Siikrii Maden:

Ben tesekkiir ediyorum. Ingallah. Yani ben de hayatin1 okurken rastla-
dim, Karaman'da vefat etti, Bursa'ya defnedildi diye. Hasan Celebi'yle ilgili
olarak da babasi vefat ettikten sonra dogdu diyor kaynaklar.

Mehmet Cicek:
835 diyor hocam. 840 diyor. Mesela ortada ciddi bir problem var. Yu-

suf Bali okuttu onu, Hasan Celebi’yi. Iste o zaman 835 hocam. Orada bir

gerilim var, bilginiz olsun yani. Tam oturmuyor.
Ahmet Faruk Giiney:

Ben bir 6grencime Ihlas Suresi ¢aligtirmigtim. Orada mesela diyelim
ki Allah lafzini sarf, nahiv, liigat, kiraat, hat ilmi yoniinden degerlendiri-
yor. Kelam, fikih, me’ani ve mantik ilmi yoniinden degerlendiriyor. Daha
bagka Ornekleri de var. Mesela 1690’larin sonunda telif etmis, Zeynu'l-
Abidin el-Gurani diye bir zat. Seyi ok rahat kullantyorlar. Hani bizimki-
ler sanki hem kelam hem de diger o biitiin ekolleri ¢ok rahat kullanryor-
lar gibi. Mesela Allah’in varhigina delil getirmek istiyor. Diyor ki bir nakli
deliller tamam, akli delilleri s6yle yapryor. Bir, Esari ulemasina gore istid-
lal ediyor. Iki, cumhur-i miitekellimine gore istidlal ediyor. Ug, Ariflerin
yontemiyle istidlal ediyor. Dort, Festefi kelamcilarin yontemiyle istidlal
ediyor. Dolayisiyla bizimkiler daha genis sanki. Keza tabii bilimleri oku-
yorlar. Medresede o klasik felsefenin ya da klasik psikoloji metinleri oku-
yorlar. Ve ona uygun. Bir de Razi bunu kullandig i¢in ¢ok rahat kullanili-

yor. Elmali da kullaniliyor mesela.
Enes Biiyiik:

Ben sunu merak ediyorum. Onun tizerine de ayrica tabi ¢aligmak la-

zim. Mesela Kadizadeliler var. Osmanh Selefiligi diye bir kavram da var.
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Ne kadar dogru yanlis o ayr1 bir mesele. Yani Osmanli'da birazcik Sele-
fi- Hanbeli damar, bir ekol var aslinda. Buna Sagaklizade 6rnek verilebi-
lir. Bir arkadas dogentlikte Sacaklizade’yi ¢alismisti. Haliyle Osmanli'da
boyle biitiin ilimleri dikkate alarak tefsir yapma anlayig1 var olmakla bir-
likte belki biraz daha dar anlamda Selefi mantiga, gelenege uygun bir tef-
sir yapma tarz1 da olabilir. Isin o tarafin1 da hesaba katmak, en azindan

akilda tutmak gerekebilir.

Ahmet Faruk Giiney:

Dogrudur hocam. Dogrudur ama sanki ana akim degil yani.

Mehmet Cigek:

Bir de izin verirseniz, son bir sey soyleyeyim. Bu seyle ilgili hocam da
ifade etti aslinda. Belki bir vurgulama yapmak lazim. Bu terciime faaliyet-
leri hocam oldukga yaygin. Hani modern donemdeki gibi literal terciime
yok. Mesela su tip ifadeleri ¢ok goriiyoruz. Eser mesela Hicri 600°de yazil-
mus. Tercime Hicri 800'de. 800-750°den eser gériiyorsunuz metnin iginde.
Bu nasil bir terciime? Miielliften sonra yagayan bir siirii isme atif var. Dola-
yisiyla belki biz bu terciime meselesini ciddi bir sekilde incelersek oradan
bile miitercimin metne miidahaleleri ve metni nasil okuduguna dair ilging
sonuglar ¢ikabilir.

Enes Biiyiik:

Belki sadece terciime kavramu yeterli olmayabilir. Belki telif-terciime
gibi bir terkip kullanilabilir.

Ahmet Faruk Giiney:

Telif terciime daha uygun gibi. Bir de daha sonraki dénemlerde kav-
ramsal gerceve oturdugu igin orijinalinden daha iyi metin yaziyorlar. ibn-i
Sina'nin Risalesi'ni Serefettin Yalkayanin telif terciimesini biliyorsunuz.
Orjinalinden daha iyi. Yani Tiirkge terciime ediyor ama Tiirk¢e oturmus.
1900-1910’larda terciime ediyor. Orjinalinden yani Ibn-i Sina'nin metnin-
den kavramsal yapisi, orgiisii, ifade kabiliyeti ¢ok daha iyi oluyor yani. O
agidan telif terciime daha uygun gibi.

Ihsan Kahveci:

Degerli hocalarim galistayimizin sonuna geldik. Sunumlar i¢in, her

tirlii miizakere igin ¢ok tegekkiir ediyorum.






Oneriler

Thsan Kahveci:

Degerli hocalarim, ben tabii ¢ok tesekkiir ediyorum. Calistayimizin
sonuna geldik. Sunumlar igin, her tiirlii miizakere igin ¢ok tesekkiir ediyo-
rum. Ileriye déniik bir projeksiyon olarak dilek ve temennilerle baz1 belir-
lemeler yapabilir miyiz? Yani bu ¢alistaylar devam ettigi takdirde nasil bir
dénemlendirme tizerinden gidelim? O konularda da fikirlerinizi paylasirsa-

niz memnun oluruz.
Enes Biiyiik:

Hocam, benim bazi notlarim var. Zaten bunu tekrar giindeme getire-
cektim. $8yle ifade edeyim: Oncelikle, Fetih merkezli ddnemlendirme ol-
dukea siyasi bir yaklagimdir. Zaten bunu 6nceki toplantida da az ¢ok konus-
mugtuk. Bilmiyorum bu zaman diliminde Kessdf hasiyeleri ne kadar ama
Beyzadvi hasiyesi bir tane var. Ayet tefsiri de 2-3 tane var. Onun igin bu du-
rum, fetih dénemini merkeze almamamiz gerektigini gosteriyor. Bu ne-
denle ben, Fetih merkezli degil de, alternatif farkli agilardan bir dsnemlen-
dirme yapilabilir diye digtniiyorum. Mesela medreseler, ilmiye sinifinin

ortaya ¢ikmasi ve gelismesi gibi hususlara odaklamilabilir.

Medreseler belki merkeze alinarak bir donemlendirme yapilabilir. Bu-
nunla ilgili kisaca s6yle sdyleyebilirim: Fatih dénemine, Sahn-1 Seman med-
reselerine kadar 85 kadar medrese var. Medreseler Yildirim Bayezid zama-
ninda artryor, daha sonra II. Murat tarafindan biraz daha artirihyor. Bu iki
donem ve iki padisah 6nemli: Yildirim Bayezid ve II. Murat. Zaten Fatih do-
nemine gelince artik Sahn-1 Seman kuruluyor. Bu medreseler tiniversite dii-
zeyinde daha kurumsal, ¢ok daha ciddi, gelirleri-giderleri, hoca atamalari vs.
siiregleri oluyor. Sahn-1 Seman’dan sonra egitim ve ilmi siireg 6nemli mesa-
fe kat ediyor belli ki. Bu stireg bir de Siileymaniye ile birlikte daha da canla-

nryor. Onun i¢in, medreselerin yayginlagmasi ve kurumsallagmasi izerinden
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gidilebilir. Yine Osmanli'nin son doneminde modernlesme hareketleri bag-
layinca zaten oralar1 ayrica modernlesmeyi merkeze alarak incelemek ge-
rekiyor. Ciinkii egitim anlayis1 degisiyor, literatiirtin igerisindeki tartigilan
meseleler degismeye baghiyor. Ama en azindan modernlesme 6ncesindeki
dénemi nasil ele almak lazim? Benim aklima medreselerin yayginlagmasi ve

onlarn etkisini merkeze alma geliyor ama bagka hususlar da distiniilebilir.

Ikinci énerim sudur: Osmanl tefsirciligine caligirken halihazirda bir
dénemlendirme ile ugragsmaktansa, literatiirii ve igerigi ¢alisip bunlar1 bii-
yiik oranda ortaya ¢ikardiktan sonra, son ¢alistayda bir ddnemlendirme te-
sebbiisiinde bulunsak sanki daha esasli bir sonug ortaya cikabilir. Fakat illa
simdiden bir donemlendirme yapalim denilirse benim aklima medrese me-
selesi geliyor. Dénemlendirme ile ilgili kanaatim bu yéndedir. Diger teklif-

lerimi de hizlica séyleyeyim isterseniz.

Bir teklif olarak, ileride sempozyum diizenlersek, Osmanl tefsirciligi-
nin bir uzantis olarak, nesir meselesini de giindeme alabiliriz. Yani, belki
uzun metinler igin séz konusu olmasa da, ayet tefsirleri, sure tefsirleri gibi
diyelim ki 10-20-30 varaklik neyse, ¢ok fazla olmamak kaydiyla 6nemli me-
tinlerin tahkik edilip nesredilebilecegine yonelik aragtirmacilara béyle bir
teklif sunulsa giizel olur. En azindan belli bagh metinlerin ortaya ¢ikartil-
masina vesile olmus oluruz. Bu arada tiniversitenin yaymevi zaman zaman
boyle metinler negrediyor. Bu noktada onlar da destek veririz derlerse, me-

sela boyle bir ilanla da ¢ikilabilir sempozyuma.

Bir bagka husus; bu literatiir baglaminda -bilemiyorum, Mesut hocam
daha iyi bilir- mesela Osmanli doneminde muhakemat tiirii metinler var
mu? Onlarla ilgili hi¢bir sunum yapmadik. Ayrica, farkindaysaniz, miista-
kil tefsirler tizerine de konusmadik. Daha ¢ok serhler, hasiyeler, sure ve ayet
tefsirleri tizerinden konustuk; ancak Osmanli'da belli diizeyde miistakil tef-
sirler de var. Onlarin da ayrica konu edinilmesi lazim. Bagka bir husus; bii-
yiik oranda tefsir metinleri izerinden gidiyoruz. Halbuki ultmu’l-Kur’an
literatiirii de var. Az da olsa miistakil tefsir usulii risaleleri mevcut. Ancak
biiyiik oranda, daha ¢ok ultimu’l-Kur’an ve bunun alt dallarina yonelik me-
selelerle ilgili metinler bulunuyor. Bunlarin da konusulmas: lazim. Belki,
ozel olarak tefsir eserlerinin mukaddimeleri -gerh ve hagiyeler de déhil ol-

mak iizere- ayrica incelenmeye konu edinilmelidir.
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Son bir husus, bunu kendi sunumumda da dile getirmistim. Mem-
liikler ve Iran havzasindaki diger alimleri -en azindan Sahn-1 Seman ve Sii-
leymaniye Medreselerinin agiligina ve Osmanl’nin ilmi merkez olarak
one ¢ikmasina kadarki siiregte- nasil degerlendirecegiz? Bu bolgelerdeki
alimleri de bu siirece dahil edecek miyiz? Bence bunu da kararlagtirmak ge-
rekiyor. Bu alimler Osmanli’ya geliyorlar; ancak s6z konusu déneme kadar-
ki siiregte yasayanlar i¢in, 6rnegin Kafiyeci'yi nasil degerlendirecegiz? O,
biiyitk oranda Misir’da kalmis. Baberti de dyle. Ici mesela Iran'da. Bunlar

Osmanl tefsirciligi icerisinde sayacak miy1z2

Bir de hocam, bu metinler arasindaki iligki meselesini de ele almak la-
zim. Ozellikle Kessdf hasiyeleri ile Beyzavi hasiyeleri arasinda nasil bir ilis-
ki var? Yani, bir siireklilik mi s6z konusu, yoksa bir farklilagma mi yasani-
yor? Mesela ben, bu hasiyeler tizerine yaptigim bir iki galismada sunu fark
etmistim, -az 6nce hocam da ifade etti- inzal-tenzil kavramlari baglamin-
da vahyin mahiyeti tartigiliyor. Yani, fizik kurallar1 ¢ercevesinde vahiy nasil
iniyor? “Inme” dedigimiz sey havayi ve hareketi gerektiren bir olgudur. Bu-
radan hareketle, “vahiy cisim midir?” meselesine, oradan da belki “Allah’in
cisimligi” meselesine dogru uzanan tartigmalar yapiliyor. Ben, bu tartigma-
larin Beyzévi hasiyelerinde devam edip etmedigini merak etmistim. Ancak
orada, bu tartismanin artik siirmedigini gérdiim. Biyiik oranda Kessdf hasi-
yelerindeki tartisma 6zetleniyor ve mesai biraz farkli meselelere kaymug go-
riintiyor. En azindan bu konu 6zelinde boyle. Dolayisiyla, Kessdf hasiyeleri
ile Beyzavi tefsiri hasiyeleri arasindaki bu farklilagmalar1 da ortaya koyar-

sak, daha 6zgtin sonuglar elde edebiliriz.

Bir bagka husus da ilmi iligkiler meselesidir. Mesela, ben Bitlisi'nin
Beyzavi tefsiri hasiyesi tizerinde ¢aligirken, onun neredeyse biiyiik oranda
Kessdfin 6nemli hagiyelerini -Seyyid Serif Ciircani, Teftazani gibi alimlerin
serhlerini- takip ettigini gérdiim. Halbuki baska Beyzdvi tefsiri hasiyeleri de
mevcut. Dolayisiyla, dikkatle incelendiginde, Beyzdvi tefsiri hasiyeleri as-
linda Kegsdf hasiyelerinin bir uzantisi mi sorusu akla geliyor. Her ne kadar
ad1 Beyzdvi tefsiri hasiyesi olsa da, aralarindaki iligkilerin bence iyi sorgu-

lanmasi gerekir.
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Thsan Kahveci:

Hocam, bunlar tabii bir sempozyumla ya da bir ¢alistayla bitebilecek
seyler degil. Ama bunlari tasnif ederken yahut da belli bir zaman dilimine
karar verirken de zorlantyor insan. Bunu yiizyil olarak my, belli bir dénem-
sel kesit olarak mi tasarlamak lazim, yine art zamanli m1 eg zamanli mu tasar-

lamak lazim? Nasil yapilabilir?
Mehmet Cicek:

Hocam, §oyle bir problemimiz var. Aslinda fetih 6ncesi donemde
cok esasli bir problem degil. Yani nihayetinde ii¢ yerden bahsediyoruz: iz-
nik, Bursa, Edirne. Simdi fetihle beraber, 6rnek olarak séyliiyorum, me-
sela Trabzon ¢ikti giindeme, hig¢ yoktu. Konya diye bir yer hocam, artik
Osmanlr’'nin sehri haline dénecek. Yani, inanilmaz bir cografya genislemesi
var. Burada her cografyanin ayn etkiyi verdigini soylemek mimkiin degil.
Mesela, sabahtan beri konustugumuz Memliik cografyasi Osmanl ile ta-
nistiginda ne tiir bir tepki verdi? Ciinkii bazi gerilimler var. Dolayisiyla, ora-
daki tepki ile, 6rnek olarak soyliiyorum, Balkanlar’daki etki ve tepki farkl
olacaktir diye tahmin ediyorum. Yani, biz evet bazi seyleri merkez alabili-
riz ama cografya illaki etkili olacak. Yani, o cografyalara gére de yapmak zo-
rundayiz sanki. Ve bunlar zamansal olmaktan ziyade, yani belli bir ana y6-
nelik, yani 15. yiizy1l degil de oradaki o cografyayi belki merkeze alarak da
konugmak lazim. Bu anlamiyla daha biiyiik bir sahaya dogru giris yapacagiz

fetih sonrasi s6z konusu oldugunda.

Mesela bir teklif olarak, hocamin séylediginin devamu olarak, metin-
ler merkezli olabilir. Yani, sadece Kessdf serh gelenegi su ytizyillar gibi. Veya
dedigim gibi ama burada cografyalari nasil sey yapacagiz? Séyle bir durum
var. Mesela, gordigiimiiz kadariyla, 6zellikle hocam daha iyi bilir, Kessdf
serh gelenegi izerinden mesela, Sii gelenek Zemahseri'yi olumlamak i¢in
Kessdfa serh yazarken, Ehl-i Siinnet ona biiyiik oranda reddiye mahiyetin-
de yazdigini goriiyoruz. $imdi mesela bu birbirinden farkl iki motivasyon.
Simdi bunlarin hepsini Kessdf serh gelenegi diye aldigimizda bagka bir sey
ctkiyor. Ya bir tarafi goz ardi etmek zorunda kalacagiz ya da bir tarafi ag1-
11 yiiceltecegiz. Burada dénemleri belirlerken belki daha kisa adimlar at-
mak, tabloyu netlestirmek lazim. Cok da kolay degil yani. Orada ise siyaset

isimize yarayabiliyor hocam. Yani, 6rnek olarak séyliiyorum, sadece Fatih
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donemi diyerek o zaman daha spesifik kaliyor. Tabii o zaman da bir siirii pa-
disah var. Yani ne yapacagiz o kadar padisahi arka arkaya koydugumuz za-
man? Dolayisiyla ¢ok yonlii bir zemin var. Bir cografyay: diisiinebiliriz diye
madem ¢ok siyasi olmasin, evet yani ¢iinkii ¢agristirmalar da modern dé-
nemde sikint1 doguruyor. Acaba boyle mekénlar1 merkeze alarak yapabilir
miyiz? Orada tabii uzmanlik da isin igine giriyor dogrusunu séyliiyorsaniz

yani her alanda uzmanlk ¢ok da kolay degil, miimkiin degil.
Thsan Kahveci:

Peki bunun mevsimi ne olsun, Ekim-Kasim gibi mi? Hani bu ¢alista-
yin sozlii sunumla yapilmasinin temel sebeplerden bir tanesi zaman darli-
g1idi. O yiizden simdiden bir hedef koyarsak bunu vakitlice duyurmus olu-
ruz. Ona gore galistay tebligli olur.

Ahmet Faruk Giiney:

Sonbahar falan olabilir belki hocam. Sonbahar yani bilmiyorum. Yani
hazirlanmak acgisindan, evet. Daraltirsak belki dntimiizdeki Ekim i¢in diisii-
niilebilir konuyu. Daha spesifik.

Thsan Kahveci:

Peki bunun i¢in bir Zoom toplantist m1 yapalim, yoksa simdiden karar
vermek i¢in erken, bunlar tizerinde biraz diigiinelim mi? Tabii bu arada top-
lanmigken konugabiliriz de.

Ahmet Faruk Giiney:

Konusulabilir ama yine toplanti yapilabilir. Yani sey aslinda Enes Hoca

epey sey soyledi aslinda.
Mehmet Cigek:

Hocam, simdi mesela Kanuni dedigimizde cografya inanilmaz genisli-
yor yani. Memliik giriyor efendim.

Enes Biyiik:

Mesela, Taha Hoca da Kessdf hasiyeleri tizerine ¢alisti ya; 6rnegin
Iran'daki hagiyelerin sadece isimlerini zikretmis. Simdi biz bu konuyu cali-
sacak olsak veya bir sempozyumda ele alsak, Iran'daki hasiyelere kim, nasil
ulasacak da onlari inceleyecek? Dolayisiyla, ¢alismanin cografya merkezli
olmas: da isi biraz zorlagtirryor. Hint alt kitasindaki hagiyelere ya da o bél-

gedeki eserlere kim, nasil ulagacak?
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Mehmet Cigek:

Ust baglik Osmanli olunca mesela Osmanli cografyasindaki bélgeler
icin giizel, ¢ok giizel olur da iste nasil ulagilacak? Genel durum yani Tiirki-
ye merkezli diginmeyle Osmanh dedigimizde bu merkez yapinin ortiis-

memesi problemi var.
Ahmet Faruk Giiney:
Belki soyle olabilir mi hocam gimdi? Aslinda dénemlendirmeyi belki

klasik dénem, arayis dénemi, cagdas donem gibi, yani sey anlayisini bu. Is-
lam ilim geleneginin klasik olarak siirdiigii bir donem aliabilir. O d6nem
icerisinde belli seyler, benimki iste Kessdf serh hasiyesi ya da sure tefsirleri
ya da gibi bir sey s6ylenebilir. Hani daha spesifik, ¢ok yaygin olursa sey ya-
pilamaz ama bana sanki daha sey o yani iki parametre alarak diyelim ki kla-
sikilim anlay1sinin devam ettigi siire ne kadar? Iste 18. yiizyila kadar. O siire
icerisinde belli alanlar 6rnek kabilinden iste Beyzéavi serh ve hagiyeleri, tam
tefsirler, sure tefsirleri. Literatiir tizerinden yani gibi ama diyelim ki o en
azindan soyle. Boyle bir donemlendirme agisindan yani o klasik ilim anlayi-
sinin devam ettigi donemi, sonra kirilmaya bagladigy, en sonunda diyelim ki
kirildig1 donem gibi bir donemlendirme belki yapilabilir. O donemlendir-
me igerisinde de o faaliyet, hangi tiir faaliyet tizerine, dolayisiyla birkag tane
yapilabilir. Diyelim ki hani klasik dénem Kessdf serhleri tizerine bir oturum
ya da iste Beyzdvi serhleri tizerine, sure tefsirleri tizerine gibi yani bu aklima

geleni soylityorum. Belki boyle bir sey olabilir mi?
Ihsan Kahveci:

Hocam kesin bir tarih belirtmesek ama boyle bir toplanti i¢in kafi ge-
lecek veya boyle bir toplantinin kaldirabilecegi konular: igine alabilecek
kadar bir dénem veya bolge belirlesek. Diyelim ki Fatih, Bayezid, Yavuz
Sultan Selim dénemleri, ya da bu dénemlerde Misir, Anadolu ve Balkan

bolgelerinde tefsir faaliyetleri gibi simirlandirmalar yapilabilir.
Enes Biyiik:

Hocam, zaman diliminin s6yle bir problemi de var. Hocamin soyle-
digi gibi, literatiir izerinden gitmek hem daha dar bir alani ¢aligma imkén:
sunar hem de birazdan bahsedecegim sorun orada ortaya ¢tkmaz. Mese-

la, 150’ye yakin ayet tefsirinin miellifi belli degil. Ben bunlar1 kronolojik
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olarak nereye yerlestirecegim? Ornegin, “Fatih ile Kanuni arasindaki tef-
sir literatiirit” desek, elimdeki bu 150 risaleyi nereye koyacagim? Burada
olabilir de olmayabilir de. Belli 6l¢tide hagiyelerde de miiellifler mechul; sa-
yisint bilmiyorum ama bu durum da mevcut. Dolayisiyla, zamansal tayin,
belli bir literatiirii nereye yerlestirecegimiz sorununu beraberinde getiriyor.
Buna karsilik, literatiir tizerinden gidersek -mesela 6nce Beyzdvi tefsiri ha-
siyeleri, sonraki calistayda Kegsdf hasiyeleri, sonrasinda sure hasiyeleri ve
daha sonra miistakil tefsirler gibi- boyle bir sira izlenmesi nasil olur acaba?

Mehmet Cigek:

Beyzavi hasiyelerinin hasiyesi ile ilgili literatiir olur mu? Ikinci literatiir
yani, birinci literatiir, ikinci literatiir degil mi?

Mesut Kaya:

Yani yine o tarzda gidip bagliklar belirleyelim. Bunu ya Yavuz Sultan
Selim’in sonu, ya Kanuni devrinin sonu, onu klasik dénem diye isimlendiri-
riz. Bu zaten $6yle olacak, en fazla ii¢ tane daha sey yapariz yani bununla il-
gili. Iste bu dénem, Kanuni'nin sonuna kadar. Sonra o ara ddnem, modern-
lesmeye kadarki 1700’lii tarihler, 1600 ve 1700 tarihlerinin yani o 17-18.
yuzyillar. Sonra artik Tanzimat Fermanr’'ndan sonra da modernlesme done-
mi. Dolayisiyla 6niimiizde ii¢ tane ¢alistay olmus olur siiregte.

Ahmet Faruk Giiney:

Mesut Hocamin séyledigi gibi de ashinda o da yani ger¢i, yani gercek-
lestirilebilecek 6teki tiirlii ok fazla olur. Hani belki benim dedigim tizerin-
de sayisi ¢ok olur ama boyle en fazla 3, belki 4 tarzinda bir sey olabilir.

Ihsan Kahveci:

Klasik donem I-II mi diyelim?

Ahmet Faruk Giiney:

Yani Gyle bir gey olabilir belki.

Mesut Kaya:

Klasik donem diyelim, arayislar dediniz ya.

Enes Biiyiik:

Bence hocam o tarz seyler ¢ok uygun degil.
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Mesut Kaya:
Ama o dénemde bir kirilma var. O klasik yekpare 18. yiizyila kadar de-

vam etmiyor. Kadizadeliler, Sivasiler Osmanl’nin diigiince yapisini bozu-
yor yani.
Ahmet Faruk Giiney:

Siyasette de bir ¢alkalanma donemi oluyor ya ayaklanmalar falan. El-
bette bir seyi, ama genel agisindan hani ne diyelim, Batr'da o icat edilen o
yeni seyle heniiz bir sey yok. Yani bir hesaplagsma ya da bir bag, kimse ora-
y1 gormiiyor. Kendi iginde bir diyelim ki bir siireg isliyor, oyle ya da boyle.
O biitiinlitk genel gergeve korunuyor. O genel ¢erceveden tereddiit etmeye

basladiklar1 donemden sonra artik o klasik kalmiyor.
Enes Biiyiik:

Evet, simdi bir de bitiin bu konular1 bizim gibi ti¢ bes hocanin ¢alig-
masiyla kapsamli sekilde ele almak zaten miimkiin degil. Bunu bir sempoz-
yuma donistiirmek lazim; ¢iinki alan artik genisliyor. Ama bagliklary, sizin
de gikardiginiz gibi, simdiden belirleyebiliriz. Bu baghklar tizerinden yon-

lendirme yapilmasi gerekir.
Siikrit Maden:

Bir de hocam belki o sempozyum bildirisinin bir tarafinda, su sorula-
ra cevap aranir diye bazi sorular olusturabilirsek amacimiza daha iyi ulag-

mis olabiliriz.
Enes Biyiik:

Hocam, zaten biz Mesut hocalarla zaman zaman konusuyoruz. $im-
di, tefsir aragtirmalarinda ciddi anlamda bir yéntem problemi var. Yani bu
tefsir metinlerini nasil aragtirmamiz, nasil incelememiz lazim? Bizim me-
tin incelemelerimiz ¢ok tasviri kaliyor. Mukayeseli, belirli problemler egli-
ginde bu metinlerin incelenmesi gerekiyor. Dediginiz gibi, eger belli bagh
sorular eklersek ve bu sorular egliginde, belirli konu bagliklar1 ve problem-
ler tizerinden metinleri incelersek, ¢aligmalar daha derinlikli olabilir; aksi
hélde ¢ok si1g kalabilir. Calismalarda “Su sorulara cevap aranir” gibi bir ger-
ceve belirlenmeli. Bu ya siparis metin vererek ya da yonlendirme yaparak
saglanabilir. Ben soyle bir teklifte bulunabilirim: Bir hocamiz bir taslak ha-
zirlayabilir; sonra hepimiz bir Zoom toplantisi yapariz ve sorular ile baglik-

lar kismini hep birlikte zenginlestiririz.
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Mehmet Cigek:

Mesela klasik medreseler, muhakemat, miistakil tefsirler, ultimu’l-
Kur’an literatiirii. Bunlarin hepsi bir oturum baghg: olsa? Mukaddimeler,

metinler. Sure tefsirleri.
Enes Biyiik:

Yani, mesela tefsirin mahiyeti ile ilgili olabilir, alt baghiklar olabilir,
usulle ilgili olabilir; bunlar 5nemli olacaktir. Onemli kavramlara dayali bas-
liklar belirlersek ve bunlar1 oturum baghg: yaparsak, sadece metinlerin ge-
nel olarak yontemini, tislubunu vb. yonleri incelemekle yetinmemis oluruz.
Daha iist bir problemler belirlemeliyiz. Boylece bu tefsirlerin ne tiir katki-

lar sundugunu daha derinlikli tartigmis oluruz.

Sozgelimi, oturum bagliklarindan biri ilmi ve entelektiiel iligkiler ol-
malidir. Mesela, Beyzdvi tefsiri hagiyelerini Kessdf hasiyelerinden tama-
men koparmak ¢ok miimkiin degil; bu iliskiyi gozetmek gerekir. Bir arka-
das Beyzdvi tefsiri hasiyesi ¢alistyorsa, bu bag: dikkate almalidir. Ornegin,
biri “Kur’an’in Kur’an’la tefsiri, rivayetle tefsiri, siinnetle tefsiri” gibi genel
basliklarla bir ¢alisma hazirlayip geldiginde, bu yaklasim ¢ogu zaman met-
nin 6zgiinligiini ortaya ¢ikarmak yerine onu baskilar, gélgede birakir. Bu
nedenle, biz belki biraz da yéntem 6nerisinde bulunursak, yani belirledigi-
miz sorular ve kavramlarla yonlendirme yaparsak, daha nitelikli metinler

ortaya ¢ikabilir.
Siikrii Maden:

Sempozyumun mesela girisinde tarihgi bir hocamiza bir konu verile-
bilir? O dénem, Osmanli neydi, sinirlar hangi topraklar: gevreliyordu, gibi

sempozyumun baginda genel bir gergeve ¢izmek igin.
Ahmet Faruk Giiney:

Normalde, aslinda ¢aligtigimiz tarih bir diisiince tarihiydi. Dolayisiy-
la bunu, hocam simdi Memliikler'de, dolayisiyla seyden bagimsiz goremi-
yoruz onu, yani bu hangi dénemin alimi, hangi siyasi, hangi siyasi ekono-
mik yapilanmanin @irtini, onlarin arasinda birlikte bakmak, resmi gérmek
agisindan acayip giizel oluyor yani. Yani ben onu Gazali'de fark etmistik,
yani Gazali'yi Sel¢uklu disiiniirii olarak gérmekle standart bir resim gor-

mek arasinda daglar kadar fark var yani. Yani ¢alistigimiz dénemin o siyasi
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ya da iste o diinya tarihi seyinde nereye denk distiigiini gormek o acidan
onemli. Hocamin belki iyi bir arkadasa siyasi, askeri, ekonomik bir sunum

yaptirilirsa ok hos olur.
Ihsan Kahveci:

Evet, her donemin tarihgileri var ama Islami ilimlerle ne kadar alaka-
lilar, o ayr1 bir konu. Bu bakimdan ilgili dénemin s6zii edilen bakimlardan
durumunu ortaya koyacak tiirde tarih¢i bulamayabiliriz. Peki, hocam bura-
da eger bir sempozyum yapilacaksa bunun tabii bir istigare heyetinin olma-
s1, buna destek verilmesi yani konularin belirlenmesi, sinirlarin belirlenme-

si gerekiyor. Ona gore de biz bu projeyi okula sunabiliriz.

Peki degerli hocalarim, kiymetli arkadaglar, ¢alistayimizin sonuna gel-
dik. Ingallah bu ¢aligmadan hareketle eger bir mani olmazsa bu konustugu-
muz son dilek ve temenniler bahsinde konustugumuz hususlar: biraz daha
netlestirip gelecek sempozyumun konusunu, sinirlarini gok zaman gegme-
den belirleyerek yeni bir sempozyumun startini veririz. Geldiniz, zahmet

ettiniz, katildiniz, katkida bulundunuz. Hepinize ¢ok tesekkiir ediyorum.
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