SOYLESI

ibn Haldun Universitesi Rektorii Prof. Dr. Recep Sentiirk, "Acik Medeniyeti Anlatiyor:

“Bati Medeniyetinin Insanlara
Verecegi Bir Sey Kalmamistir”

insanlar, din olmadi§i zamanlarda da akillariyla bir toplumsal diizen
insa edebilirler. Bu toplumsal dizen adalet Uzerine kuruluysa yasar,
adalet tizerine kurulmadiysa yasamaz. ibn Haldun sanki akla
dayali ve dini dislayan bir toplumsal dlizen éneriyormus gibi bir
asirn yorum yapiyor, sdylediklerini saptirarak laiklige ibn Haldun'da
bir temel bulmaya caligiyorlar.

islam toplumlarmda

acik medeniyet, birbirini
dislayan degil destekleyen
iIki zeminde yuUkseliyor.
Popper, acik toplum ile
kapitalist toplumu kast
ediyor. Ancak kapitalist
toplum eger baska
medeniyetleri disliyorsa bu
bir kapali medeniyet olur.
Acik medeniyet - kapali
medeniyet arasindaki
farkin kriteri 6tekine
bakis, baska medeniyetlere
yaklasimdir. Peygamberimiz
acik medeniyetin ilk ve

en mukemmel modelini
olusturmus ve tatbik
etmistir.

"Bati medeniyetinin insanlara verecegi
bir sey kalmamistir”

ibn Haldun Universitesi Rektorii Prof. Dr.
Recep Senturk, medeniyet kavrami ko-
nusunda, Turkiye'de akla ilk gelen isim-
lerinden. Sosyoloji alanindaki akademik
calismalarinin yani sira Uluslararasi
ibn Haldun Toplulugu'nun baskanhgini
da yuriten Prof. Dr. Sentiirk ,2010 yilinda
Timas Yayinlan tarafindan yayimlanan
Acik Medeniyet: Cok Medeniyetli Diunya
ve Topluma Dogru baslkh calismasiyla
medeniyet konusuna dair yeni bir yak-
lasim sundu. Prof. Dr. Recep Senturk'le
"aclk medeniyet" yaklasimindan mede-
niyetler ittifakina, ibn Haldun'un top-
lum anlayisindan islam medeniyetinin
gunumuizdeki durumuna kadar pek ¢ok
konuya degindigimiz bir soylesi gercekles-
tirdik.

"Acik Medeniyet"e gecmeden dnce me-
deniyet deyince ne anlamaliyiz soru-
su ile baslamak istiyorum. Medeniyet
esittir toplumdur diyebilir miyiz yoksa
her toplumun bir medeniyet iddiasi yok
mudur?
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Medeniyet esittir toplumdur ama toplum
dizenleri farkh oldugu icin her medeniyet
baska bir toplumsal dizen ortaya koyar.
Zaten medeniyet demek farkli toplumsal
diizen demektir. Mesela islam Medeniyeti
demek islami degerlere gére organize olmus
toplum, Hristiyan Medeniyeti demek Hris-
tiyanhigm degerlerine gére organize olmus
toplum, Cin Medeniyeti Cin deg@erlerine goére
organize olmus toplum anlamina geliyor.
ibn Haldun "medeniyet", "Umran", "ictima-i
beseri" veya "i¢ctima-i insani" kavramlarini
kullaniyor ve bunlarin birbirine muteradif
oldugunu séyliyor. ibn Haldun bitiin mah-
lGkatm, canlilarin, toplum olarak yasadigi-
ni ifade eder, bu toplum olmak ya ilhamidir
ya iradidir. Hayvanlarda toplum hayati il-
hamidir; Allah anlara, karincalara, kuslara,
baliklara, aslanlara nasil bir toplum dizeni
kuracaklarini ve nasil yasayacaklarini ilham
etmistir. Bizim bugin icgidi dedigimiz seye
ibn Haldun "ilhami" ismini veriyor (aslinda
bu daha guzel bir kavram, biz de belki bunu
kullanmaliyiz.)

Toplumsal dizen, ilhami olarak yani i¢cgu-
disel olarak hayvanlara veriliyor ama ibn
Haldun, insanlarin ki iradidir diyor. Cun-
ki insanlar kendi iradeleriyle o toplumsal
diuzenin nasil olacagina karar veriyorlar.
Mesela anlarda bir kralice an var, karin-
calarda bir kralice kannca var ve ona gore
bir duzen kuruyorlar, bu dizen o cins i¢in
hep ayni oluyor. insanlar ise kendi iradeleri

ile karar verdikleri icin sosyalist toplumsal
duzen, kapitalist toplumsal duzen, islami
sosyal duizen gibi farkli farkh toplumsal du-
zenler ortaya cikiyor. Burada da iradeye iki
sey rehber olabiliyor; biri din, digeri akil. ibn
Haldun diyor ki; insanlar, peygamberlerin
oldugu yerde, dinin rehberliginde toplumsal
dizeni inga ederler, peygamberlerin olmadi-
g1 yerde de akillannm rehberliginde toplum-
sal dizeni insa ederler. insanlar, din olma-
digi zamanlarda da akillanyla bir toplumsal
dizen insa edebilirler. Bu toplumsal dizen,
adalet tizerine kuruluysa yasar, adalet Gizeri-
ne kurulmadiysa yasamaz. Yani bir toplum-
sal duzenin basanli olmasi ve yasamasi, dine
dayali olmasina veya akla dayali olmasina
bagh degil, adaleti saglayip saglayamamasi-
na baghdir. O yuzden diyor ki; "Bir toplum
kafdrle yasar, zulim ile yasayamaz." Tama-
men kéafirlerden olusan ama adalet Uzerine
dayali bir toplumsal dizen varsa bu yasar
ama Muslumanlar tarafindan kurulmus olsa
bile adalet yoksa o toplum c¢oker. Boéyle bir
kistas koyuyor.

ibn Haldun'un toplumsal diizenin basari-
I olmasinin dine dayali olmamasi tespiti
kimilerince yanlis yorumlaniyor...

Evet, bazilan bunu yanlis yorumluyor, ibn
Haldun'un laik, akilla kurulan toplumlar
yasar dedigini séyltyorlar. Bazilar1 da buna,
nasil akilla toplum duzeni kurulabilir diye
itiraz ediyorlar. ibn Haldun burada delil ola-
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Bati'nm etkisiyle
belli bir ulusun
ya da sadece
Muslimanlarin
haklarini savunur
hale gelmisiz,
halbuki bu,
bizim dinimize
ters olan bir
yaklasim. Hakikat
sonrasi doneme
girdik diyen Bati
medeniyetinin
insanlara
verecegdi bir sey
kalmamistir.
Bundan sonra
Muslimanlar
diyecekler ki
hakikat var ve
biz, onu temsil
ediyoruz.
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rak tarihi kullaniyor. Tarihe bakin, bir strt
putperest toplum var diyor ama uzun yillar
yasamiglar. Mesela Roma, Cin bunlar nasil
yasiyorlar? Bir peygamber yok, bir seriat
yok, ilahi bir kitap yok. Demek ki insanlar
akillariyla adalete dayali bir sosyal duze-
ni insa edebiliyor ve kurduklari bu duzen
uzun yillar yasayabiliyor. iste burada tarihi,
bir delil gdsteriyor bize ibn Haldun. Diger
taraftan ibn Haldun mutlaka akilla kurul-
malidir, dine hi¢c yer verilmemelidir demi-
yor. Ama laikler bunu bdyle yorumlamaya
cahsiyorlar, ibn Haldun sanki akla dayali ve
dini dislayan bir toplumsal diizen dneriyor-
mus gibi, bir asin yorum yapiyorlar. Daha
dogrusu soylediklerini saptirarak laiklige,
ibn Haldun'da bir temel bulmaya calisi-
yorlar. Halbuki ibn Haldun, tarihi gézleme
dayanarak tarihte bazi toplumlarm, bazi
medeniyetlerin bir peygamber ogretisine
dayanmadan da adaleti temin ederek basa-
rili olup yasadigini séyluyor. Yoksa dini red-
dederek laik bir toplumsal duzen kuralim
iddiasi yok.

"Birbirini Dislayan Degil
Destekleyen iki Zemin"

Acik medeniyet modeline sadece dinin
rehberlik etmedigini soyleyebilir miyiz
o halde?

Eger insanlar digerine saygi duyuyorlar-
sa bu, bir acik medeniyettir, digerine saygi
duymak icin de illa dindar olmalari gerek-
miyor. Dini referanslara sahip olmadan da
diger insanlara, o6tekine saygili olmak ge-
rektigini akillariyla distinerek bulabilirler.

Bugun materyalist, ateist olup da o6tekine
saygl duyan birgok insan var, bunu savunan
ideolojiler var. Dolayisiyla illa ki dindar ol-
mak gerekmiyor. Ama otekine sayg! dinden
kaynaklaniyorsa bu insanlarda daha kuv-
vetli bir yaptirnm, daha kuvvetli bir moti-
vasyon tesis etmis oluyor. Clinkd hem aklen
hem seran yani dinen 6tekine saygl duyma-
sI gerektigini bir deger olarak benimsemis
oluyor. Akli dayanaklar c¢urtse bile dini da-
yanaklar onu desteklemeye devam ediyor.
Mesela suan sekiler Bati'da liberal akimlar
var, bunlar sirf aklen dtekine saygi duymak
gerektigi sonucuna varmiglar ama islam'da
otekine saygi "yaratilani sevdik yaratandan
otarda" ifadesinde oldugu gibi dini referans-
lara dayalidir. Ornegin, Kur'an-i Kerim'de
"dinde zorlama yoktur" ayeti, din 6zgtr-
IGgunun temel dayanagini, "bir insani 6l-
dirmek tim insanhgr éldirmektir gibidir"
Ogretisini esas alan ayet ve hadisler hayat
hakkinin dayanagini olusturur. Peygamber
Efendimiz Veda Hutbesi'nde, "kaniniz, ma-
liniz, 1irziniz bu Harem bolgesinde ve hac
mevsiminde nasil dokunulmazsa bundan
sonra butin zamanlarda ve butin mekan-
larda ayni sekilde dokunulmazdir” diye ilan
ediyor. Buna benzer baska nakli deliller de
mevcut. iste bu ve buna benzer temeller
ile otekine saygl, evrensel insan haklari ve
acik medeniyet daha saglam bir teorik ze-
mine, kuramsal zemine oturmus oluyor.
Biz Muslimanlar agik medeniyet modelini
nicin benimsiyoruz? Cunkd bu hem bizim
dinimizin bir emri hem de aklen bunun
dogru olduguna inaniyoruz. Ama mesela
modern Bati'da laik insanlar bunu, sadece
aklen daha dogru ve etik oldugunu disin-
duklerinden dolayr benimsiyorlar. Hangi-
si daha saglam bir zemine oturmus oluyor
diye soracak olursak cevap elbette islami
olan oluyor. Cunku birbirini dislayan degil
destekleyen iki zeminde yukseliyor islam
toplumlarmda acik medeniyet. Bizim fikih
kitaplarimiza baktigimizda, 6zellikle Hanefi
mezhebinde, bu tur konularda 6énce men-
kul delil sonra makul delil esas almiyor.
Menkul delil ayet ve hadis dayanagi, makul
delil ile de akli dayanaklar olarak zikredi-
liyor. insan haklar konusunda da 6tekine
saygl konusunda da evrensel hak ve hir-
riyetler konusunda da bizim fakihlerimiz,
Ozellikle Hanefi mezhebinde hem nakli de-
liller ile hem akli delillerle temellendirme
yapmislardir.
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Diunyanin gidis
acik medeniyet
istikametinde.
Artik insanhk
benim acik
medeniyet

ismini verdigim

yeni bir tarihi

déneme girmistir,

bu dénemde
artik ulkelerin,
medeniyetlerin

duvarlari, kapilari,

pencereleri,
sinirlari
kalmamistir.
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"Acik medeniyet" kavramlastirmasi Kari
Popper'in acik toplum gorustyle nasil
bir iligki iceriyor?

Popper'in acgik toplum dedigi kavram ile
benim acik medeniyet dedigim sey arasin-
da hicgbir alaka yoktur. Popper, acik toplum
ile kapitalist toplumu kast ediyor. Ancak
kapitalist toplum eger baska medeniyetleri
digliyorsa bu bir kapali medeniyet olur. Su
an Trump yonetimi altindaki Amerika'yi
dusunelim; Amerikan toplumu kapal bir
medeniyet yaklasimini savunuyor c¢unka
diger medeniyetleri yok sayiyor. Ama Pop-
per'a gbre orasi acik toplumdur. Cunkul
kendi icinde kapitalist, liberal, belli 6zgtr-
lukleriyle demokratik isleyise sahip olan bir
toplum.

Mevcut durum tzerinden degil ama Pop-
per cizdigi ideal cercevesinde dusunur-
sek acik toplumun ya da demokrasinin
tim kurum ve ilkelerinin bir topluma
yerlesmesinin nihai bir sonucu olarak
acik medeniyet ortaya ¢citkmaz mi?

Acik medeniyet - kapali medeniyet arasinda-
ki farkin kriteri 6tekine bakis, baska mede-
niyetlere yaklasimdir. Eger Bati medeniyeti
kendi disindaki medeniyetlere saygi duyu-
yorsa onlara varlik hakki taniyorsa onlarla
birlikte baris i¢cinde var olma idealini gudu-
yorsa bu, bir acik medeniyet yaklasimidir.
Buradaki tasnif kuiresel bir yaklasima ve bir
medeniyetin diger medeniyetlerle olan ilis-
kisine dayali olarak yapiliyor. Halbuki Pop-
per'm analizinde daha ¢ok bir medeniyetin,
Bati medeniyetinin kendi icindeki durumu-
na gore yapiliyor. Medeniyetlerarasi iliski-
lerden fazla bahsedilmiyor. Avrupa'da acik
toplum olabilir, cok demokratik olabilirler
vs. ama Fransa diyelim ki gidip Cezayir'i
sémurgelestiriyor. Bu bana goére, kapali me-
deniyettir ama Popper, Fransa'da cok guzel
demokrasi var, insan haklan var diyerekten
orayi agik toplum sayabilir. Bir baska 6rnek
olarak Amerika, Amerika'nin kendi iginde
insan haklari, demokrasi, ifade 6zgurlagu
var, bu nedenle Popper'a gore acik toplum
olabilir ama eger Amerika, kendi disindaki
Ulkelere saygi duymuyorsa bu bana gore,
kapali medeniyet 6rnegidir. Aslinda bunlar
birbirini tamamlayan seyler; ama Popper
sadece bir toplumun kendi icyapisma ve
isleyisine odaklaniyor. Ben ise hem ic¢ isle-

yisine hem de diger toplumlarla ve medeni-
yetlerle olan iliskilerine bakiyorum. Cunku
islam medeniyetine baktigimizda hem ken-
di icinde dzgurlukcl bir yaklasim var, hem
gayrimuslimlere karsi hem de Muslimanla-
nn kendi arasinda 6zgurlukct bir yaklasima
sahip. Gayrimuslimlere karsi, Hristiyanlara,
Yahudilere, miusriklere hatta Budistlere,
Hindulara 6zgurlukler veriyor. Kendi i¢cinde
de MUslumanlar arasinda da 6rnegin, kelam
mezhepleri var, fikih mezhepleri var, tasav-
vufta tarikatlar var, felsefede bircok ekol
var, bunlara da saygi gosteriliyor ve var-
ik hakki taniniyor. Hakeza etnik gruplara
saygl gosteriliyor, kaltar gruplarina, kadina
erkege bu agidan bir aynm yapilmiyor. Do-
layisiyla hem kendi i¢cinde hem de kendi di-
sindaki medeniyetlerle olan iliskilerinde bu
acik toplum modelini orada g6zlemleyebili-
yoruz. Popper'in yaklasimi ise bir toplumun
kendi igerisindeki isleyise biraz daha fazla
odaklanmis durumda, ac¢ik medeniyet onu
dislamayan ama ondan daha genis, daha
kuresel, medeniyetler arasi iliskileri hesaba
katan bir yaklasima sahip.

"Bir Asirdir Gunes Tutulmasi Yasiyoruz"

Acik medeniyet, islam tarihinde en be-
lirgin sekilde hangi toplumda ve hangi
tarihte gorualmustuar?

En basta Peygamber Efendimizin yasadi-
g1 donemde yani Asr-1 Saadet ddoneminde
bunu gdzlemliyoruz. Peygamberimiz zaten
bunun ilk modelini, en mikemmel modelini
olusturuyor. Medine'de Muslimanlar, Hris-
tiyanlar, Yahudiler, musrikler var ve bun-
lar daha 6nceden birbirleriyle asirlar boyu
savasmislar. Bunlarin hepsini bir araya ge-
tiriyor, bir konsensus insa ediyor ve bunu
yazili hale getiriyor, bu sekilde bir dtekiyle
beraber yasama modelini yani acik mede-
niyet modeli insa ediyor. Daha sonra bizim
fukahamiz, fikihta, seriatta bunu formu-
lize ediyor, kanunlar haline getiriyorlar ve
bu model hem dért halife déneminde hem
Abbasiler hem Emeviler hem Endulis Eme-
vileri hem dojuda Babursahlar tarafindan
uygulaniyor. Osmanlilar tarafindan Anado-
lu'da ve Balkanlarda uygulaniyor. Osmanli
Devleti yikilmcaya kadar bu acik medeniyet
modeli bitiin islam diinyasinda en miikem-
mel sekliyle uygulanmistir ve islam sehirle-
re baktigimizda bunu ¢ok bariz bir sekilde

Bati degerlerine
karsi bir direnis
s6z konusu ancak
bunun entelektiel
zemine de ¢ekilmesi
gerekiyor. Sosyal
farklhihk ve
cesitlilik arttik¢a
buna karsi bir tepki
olusuyor; insanlar
nostaljik bir sekilde
toplumlarmm
homojen oldugu
dénemi dzllyor ve
arzuluyorlar,
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gorebiliriz. Mesela Kudus, bir acik medeni-
yet sehridir; orada Muslumanlar var, farkli
Hristiyan mezhepleri var, Yahudiler var ve
bunlar Kudus'te serbest bir sekilde yasa-
yabiliyorlar. istanbul bir acik medeniyet
sehridir; istanbul'da hem halife ve Muslu-
manlar hem Ortodoks Patrigi ve Ortodoks
Hristiyanlar hem Ermeni Patrigi ve Ermeni
Hristiyanlar hem de Yahudi Bashahami ve
Yahudiler yasiyorlar. Bu istisnai bir durum
da degil; Sam da bdyle, Bagdat da bdyle, Bu-
hara da boyle, Yeni Delhi de boyle, Balkan-
larda Selanik 6yle, biitiin islam sehirlerinde
bu tatbik edilmistir. Bunun sekteye ugradigi
bir dénem yoktur.

Biz 20. yuzyilda modern ulus devlet yapisi-
ni benimsedigimiz zaman islam diinyasinda
iste bu acik medeniyet modeli Bati'dan ithal
ettigimiz nasyonalist hatta fasist ulusalci
fikirlerin ve devlet modelinin tesiriyle bir
glnes tutulmasi yasiyor. Bir asirdir, bu gu-
nes tutulmasini yasiyoruz. Buna gunes tu-
tulmasi dememin sebebi su; agik medeniyet
bir vakia olarak bizim toplumsal hafizamiz-
da var ve gecici olarak boyle bir kapali me-
deniyet modeline geciyoruz, sadece kendi
memleketimizin insanlarim didsuniyoruz.
Tarkiye Tarklerindir, Misir Misirhilarin-
dir, Suriye Suriyelilerindir seklinde dar bir
yaklasim... islamci ideolojiler, bu ulusalci
akimlara karsi ¢ikiyor ama onlar da sadece
Muslumanlarin haklan Gzerinde kafa yo-
ruyorlar ve sadece Muslimanlarin hakla-
nm savunmaya calisiyorlar. Halbuki islami
yaklasim sadece Muslimanlann haklarini
degil batin insanlann haklarini korumak,
butin mazlumlara destek olmak Uzerine
kurulmustur. Zalim kim olursa olsun ona
karsi cikmak, mazlum kim olursa olsun
ona destek olmak ilkesi tUzerine kuruludur.
Kur'an-1 Kerim'de Bakara Suresi 193. ayette
'zalimlerden baska kimseye dismanlik yok-
tur' buyuruyor Allah-u Teéld. Dolayisiyla
zalim kim olursa olsun, isterse Musliman
olsun ona dusmanlik yapilir, mazlum kim
olursa olsun isterse bir gayrimtslim olsun
ona destek olunur. Zaten islam hukukunun
temel prensibi olarak vaaz edilen ismet ade-
miyetledir prensibi de bunu ifade ediyor. is-
met demek; bir insanin hayatinin, malinin,
Irzinin, namusunun, dininin, ailesinin, onu-
runun dokunulmazhgr anlamina geliyor.
Dolayisiyla Ademiyet sahibi olan insan, ka-
dinhgina erkekligine bakmaksizin, Musla-

manhgina kafirliine bakmaksizin, irkina
bakmaksizin, konustugu dile bakmaksizin,
yasadigi cografyaya bakmaksizin, servetine
bakmaksizin dokunulmazlik hakkina sahip-
tir. ismet kavrami ile ifade edilen sey ayni
zamanda Hukuk'ul ademiyyin kavramiyla
da ifade ediliyor, zaruriyyat kavramiyla da
ifade ediliyor, yani zaruri olan tartismasiz,
zorunlu haklar seklinde ifade ediliyor. Hur-
met'ul ademiyyin yani ademoglunun do-
kunulmazhg kavramiyla da ifade ediliyor.
Bizim fikih kdltirimuaz ve literatirimuiz-
de buna benzer kavramlar var. Bu evrensel
yaklasim, evrensel bir hukuk, siyaset siste-
minin temelini ifade eden bir prensip olarak
fukahamiz tarafindan vaaz edilmis ancak
modernlesmeyle beraber, Bati'nm etkisiyle
belli bir ulusun ya da sadece Muslimanla-
rin haklanni savunur hale gelmisiz. Ulusal-
cilar sadece belli bir ulusun, islamcilar da
sadece Muslimanlann dokunulmazlik hak-
lanni savunuyorlar, halbuki bu, bizim dini-
mize ters olan bir yaklasim.

Bugiin adeta kapali toplum icinde kapa-
h toplum yasiyoruz. Farkli medeniyetler
bir yana ayni toplum icginde bile 6teki-
ni dislayan, hayat hakki tanimayan bir
diizen var. islam toplumlarmda mezhep
kavgalari, Bati'da ise artan irkcilik sz
konusu. Agik medeniyetin hakim oldugu
bir dunya yakin gelecekte mimkin mu?

Su anda dunyanin gidisi agik medeniyet is-
tikametinde. Cunku dinyada ulasim ve ile-
tisimin artmasiyla birlikte su anda insanlar
mobilize olmus durimdalar. Ciddi nufus
hareketleri var, goc hareketleri var, seyahat
cok kolay, bir yerden bir yere yolculuk et-
mek c¢ok kolay. Bunlar da sosyal cesitliligin
artmasina neden oluyor.

Sosyal farklilik ve cesitlilik arttikca buna
karsi bir tepki olusuyor; insanlar toplum-
lannm homojen olmasini arzuluyorlar.
Avrupa beyazlann ve Hristiyanlann yasa-
dig1 bir donemden geliyor ve bazi insanlar
nostaljik bir sekilde o dénemi 6zltyorlar.
Biz sadece beyaz Hristiyanlar olarak bura-
da yasiyorduk ne guzel, simdi bu Hindular
nerden geldi, Cinliler nerden geldi, Araplar
nerden geldi diyorlar ve o dénemi yeniden
ihya etmek istiyorlar. Ya da Amerikalilar, bu
Uzak Dogulular, ispanyollar nereden geldi,
bunlan yeniden disan nasil atabiliriz diye
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islam
medeniyetinin diger
medeniyetlerle
nasil bir iliski
kuracagi, seriatimiz
tarafindan
belirlenmistir. Bu
cogulcu yaklasimda
bir hegemonya stz
konusu degildir,
tam tersine
muhafaza etme,
himaye altina alma
s6z konusudur.



Haldun yN

VILIZATIONS Fo

ANUcxAIt »

| Din ve Medeniyet

dusunuyorlar. Ama bu geri ¢evrilemez bir
surectir. Artik insanlik benim acik medeni-
yet ismini verdigim yeni bir tarihi déneme
girmistir, bu dénemde artik Ulkelerin, me-
deniyetlerin duvarlari, kapilari, pencereleri,
sinirlan kalmamistir. Birakin tlkelerin me-
deniyetlerin evlerin bile sinirlan kalmamis-
tir. Bugln internetle 6rnegin, ¢ocugunuzu
evde tutuyorsunuz, disaridan etkilenmeye-
cek mi, etkilenecek. internete girdigi anda
butin dunyayla irtibati saglamis oluyor.
Dolayisiyla artik sinirlar kalkmis ve top-
lumlar, kulturler, medeniyetler i¢ ice gec-
mis durumda. Bunun dogurdugu en énemli
sorun, farkhhik yobnetimi. Bu farklilasan,
cesitlesen toplumlari nasil idare edecegiz?
Irkcilik veya yabanci dismanhg bu artan
sosyal cesitlilije, sosyal farkliliga bir tepki.
Ama bu tepkinin basariya ulasma imkéani
yok. CuUnku siz tarihi geriye ¢eviremezsiniz.
Burada yapilacak sey bunu kabullenip bu
farkhiliklan nasil idare edebiliriz, bu farkh
insan gruplarini bir arada nasil tutabiliriz
sorulan Uzerine kafa yormaktir.

Yasadigimiz karesel iletisim caginda
farkli medeniyetlerin yan yana yasama
sansi var mi? Yoksa tek medeniyetli dun-
ya tarihsel bir mecburiyet mi?

Tarih boyunca bazi medeniyetler, 6zellikle
kapali medeniyet ideolojisini benimseyen
medeniyetler, tek baslarina biutiin diinyaya
hakim olmaya ve diger medeniyetleri yok
etmeye calismislardir. Fakat bu, higbir za-
man basanl olamamistir. Son 300 yildir da
Bati medeniyeti bunu deniyor, tek basina

tum dinyaya hakim olup diger medeniyet-
leri yok etmek istiyor ama Bati medeniyeti
de su ana kadar basanh olamadi, bundan
sonra da basarili olamayacaktir. Cunkt bu,
tarihin kanunlanna aykmdir. Su anda Bati
kaltard, danyanin diger kaltarlerini etkili-
yor ama dzellikle agcik medeniyet ismini ver-
digimiz olgudan dolayi diger medeniyetlerin
insanlan da artik Batiya dogru bir hareket
icerisindeler ve Batlyi iceriden donusturme
potansiyeline sahipler. Su anda islam, Ame-
rika'da ikinci din pozisyonunda, Avrupa'da
da ikinci din durumunda, bu tabii ¢ok ciddi
bir demografik, kalttrel ve dini degisim an-
lamina geliyor. Bir baska husus da Muslu-
manlar, Bati medeniyetine karsi direndiler
hala da direniyorlar. Su anda Bati medeni-
yetinin hegemonyasina karsi direnen tek
medeniyet islam medeniyeti, dijer mede-
niyetlerin hepsi teslim oldular. Japonya,
Afrika, Latin Amerika bunlann hepsi teslim
oldu ama Muslumanlar hala direniyorlar.

Bati medeniyeti sabitesiz bir medeniyet
konumuna, 06zellikle postmodern ddnem-
de hicbir sabitesi olmayan bir medeniyet
haline geldi. Ama Muslumanlar hala belli
sabitelerini muhafaza etmek istiyorlar. Te-
settiirle alakali, erkek ve kadin icin tesetttr
anlayisini muhafaza etmek istiyorlar, ye-
me-icme noktasinda icki icmemek, domuz
eti yememek, faiz almamak, cinsler arasi
iliskilerde helal-harama riayet etmek ve
bunun gibi hususlarda Muslumanlar hala
sabitelerini muhafaza ediyorlar. Ozellikle
postmodern surecle birlikte sabitesiz hale
gelen Bati medeniyeti ile sabiteleri olan me-
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deniyet arasinda bir gerilim yasanacak ve
bunun sonunda da artik "post-truth" déne-
me girdik, hakikat sonrasi déneme girdik di-
yen Bati medeniyetinin, insanlara verecegi
bir sey kalmamistir. Bundan sonra Muslu-
manlar diyecekler ki hakikat var ve biz, onu
temsil ediyoruz.

"Tarih Yeni Donemlere, Sartlara Gebe"

Su an Bati hegemonyasina tek direnen
ve bir nevi Bati'nm tek rakibi olan islam
medeniyeti galip geldiginde diger mede-
niyetlerle iliskiler nasil olacak?

Medeniyet iddiasini hala birakmayan tek
medeniyet Turkiye'dir. Mesela Turkiye'de
basta Sezai Karako¢ olmak tzere medeni-
yet iddiasi tasiyan bir¢cok dusunurlerimiz
var ama Cin'de bdyle bir adam yok, Cin
medeniyetini diriltmek isteyen veya Japon
medeniyetini diriltmek isteyen veya Hint
medeniyetini diriltmek isteyen kimse yok.
Turkiye'de bu dirilis dUstincesi, islam me-
deniyetini ihya dusuncesi hem bizim siyasi
soylemimizde hem fikri sdylememizde cok
gucly bir yere sahip. Bati degerlerine karsi
bir direnis s6z konusu ancak bunun entelek-
tuel zemine de cekilmesi gerekiyor. Mesela
varlik anlayisimizda, bilgi anlayisimizda,
degerler anlayisimizda, etik anlayisimizda,
estetik anlayisimizda da bu direnisin temel-
lendirilmesi icap ediyor.

islam medeniyetinin dijer medeniyetlerle
nasil bir iliski kuracagi, bizim seriatimiz
tarafindan belirlenmis, tarih boyunca da

tatbik edilmistir. Bizim fikih kitaplarimiz-
da, tasavvuf eserlerimizde, felsefe eserleri-
mizde, Kur'an-1 Kerim'de, hadislerde bunun
kurallar ifade ediliyor ve tarih boyunca da
diger medeniyetlerle ¢cogulcu bir yaklasimla
nasil bir iliski icerisine girileceginin tatbika-
tinl gérdyoruz. Dolayisiyla bu uygulamanin
yeniden devam edecegi kanaatindeyim. Bu
¢ogulcu yaklasimda bir hegemonya s6z ko-
nusu degildir, tam tersine muhafaza etme,
himaye altina alma s6z konusudur. Eger Ab-
basiler Hristiyan olsaydi, su anda Orta Do-
gu'da Hristiyanhktan baska bir din kalmaz-
di. Emeviler, Osmanlilar da hakeza. Ama
Muslimanlar bu cografyadaki diger dinleri,
medeniyetleri muhafaza etmislerdir, hima-
ye altina almiglardir.

Gunumuiuzde medeniyetler catismasina
dair genel kabul gérmus bir teori var,
muhtemel medeniyetler catismasini ya
da cok s6zii edilen Ucuincii Diinya Sava-
si'm acik medeniyet modeli dnleyebilir
mi?

Tabii ki 6nler. Medeniyetler catismasinin
zorunlu olmadiginin, kacinilmaz olmadigi-
nin en énemli delili islam tarihidir. islam
tarihine baktigimizda 14 asir boyunca fark-
I medeniyetler catismadan bir arada var
olmuslardir. Bu, su anlama gelmiyor, biz
diger medeniyetlerin ve dinlerin her seyi-
ni onayliyoruz. Mesela Peygamberimizin,
Medine'de olusturdugu modele bakarsak
Yahudilere, Hristiyanlara, musriklere her
tarlt din harriyetini veriyor ama ayni za-
manda onlari cok agir bir sekilde fikren
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sonra islam tarihi
boyunca tatbik
edilen medeniyetler
arasi iliskiden
bahsediyorum.

Bu tur bir iliski
kurmak bizim
Uzerimizde dini bir

vecibedir.



elestiriyor. Yanhshklarini, tutarsizliklarini
ortaya koyuyor, 'siz yanlissiniz, dinimiz
batildir, disiinceniz dogru degildir, inan-
ciniz dogru degildir, ameliniz dogru degil-
dir' seklinde en agir elestirileri yoneltiyor
ama diger taraftan onlara o dini tatbik etme
hirriyetini de veriyor. Dolayisiyla bu aci-
dan bakarsak islam, hak dindir ama tek din
degildir. Sosyolojik olarak toplumda diger
dinler de vardir, onlar batil dinlerdir ama
biz, onlarin sosyolojik olarak varliklarini
kabul ediyoruz. Biz onlara hicbir zaman
hak din olma statiisind vermiyoruz, onla-
rin tutarsizliklarini, yanhlishklarini elesti-
riyoruz ama hukuken toplumda var olma-
larini garanti altina aliyoruz, himayemiz
altina aliyoruz. Dolayisiyla islam, tarihte
nasil medeniyetler catismasini énleyen bir
hukuk, siyaset, ahlak sistemine sahip ol-
mussa ve bunu uygulamissa istikbalde de
bunu aynen uygulayabilir. Su anda islam
dinyasinda Bati'nm etkisiyle kapali mede-
niyet yaklasiminin yasandigini, nasyonalist
disiincenin yayginlastigini ve islam diin-
yasinin parcalara bélundtGgina gorayoruz
ama bu ilanihaye devam edecek, ilelebet
strecek bir durum degildir. Bugiin moder-
nite dedigimiz ¢ag nasil ki sona erip onun
pesinden postmodern dénem gelmisse su
icinde yasadigimiz postmodern dénem de
yakin bir zamanda bitecektir ve onun ye-
rine baska bir dénem gelecektir. Ama in-
sanlar icinde yasadiklari dénemin sanki
ilAnihaye devam edecegi gibi bir izlenim
icerisinde oluyorlar. Nasil tarihte higbir
dénem ilanihaye devam etmediyse icinde
yasadigimiz sartlar da dénem de ilanihaye
devam etmeyecektir. Tarih mutlaka yeni
doénemlere, sartlara gebedir ve kosullar
olustugu zaman bu yeni dénem baslayacak,
ortaya cikacaktir.

Gecmiste "Medeniyetler ittifaki", "Din-
ler Arasi Diyalog" gibi girisimler oldu an-
cak bunlar basarili olamadi. Bu girisim-
lerin hatalari neydi ve acik medeniyeti
onlardan farkl kilan nedir?

Ben, acik medeniyet ile bir vakiayi kastedi-
yorum. Medeniyetler ittifaki girisimi vesai-
re, bunlar daha ¢ok Birlesmis Milletler gibi
yapilarin bunyesinde gergeklesen birtakim
diplomatik cabalar, bir nevi bir séylem ola-
rak ortaya ciktilar. Bense burada, Hazreti
Peygamber'in kurdugu ve daha sonra islam

tarihi boyunca tatbik edilen medeniyetler
arasi iliskiden bahsediyorum. Bu tur bir ilis-
ki kurmak bizim Gzerimizde dini bir vecibe-
dir. Diger diplomatik girisimler, uluslararasi
bir niyet ve sdylem bu nedenle de herkesin
baska anlamlar yuklemesine acik. Benim
anlattigim islam dininin, hukukunun, siya-
set anlayisinin ve Peygamberimizin ortaya
koydugu modelin caglar boyunca tatbikinin
bir yansimasi. Dolayisiyla acik medeniyet
ile bu tur Birlesmis Milletler bunyesinde
yuratidlen medeniyetler ittifaki ve benzeri
cabalarin bir alakasi yok.

Hep islam ve Bati medeniyeti Gizerinden
konustuk acik medeniyeti, peki, bunla-
rin disinda hangi dinlerin milletlerin
tarihinde gorulmustur agik medeniyet?
Ornegin, Uzak Dogu'da durum nedir?

Dogu toplumlari hep kapali medeniyet ol-
mustur. Ornegin, tarih boyunca Cin kapa-
i bir medeniyet yaklasimina sahiptir ama
iletisim cag ile birlikte Cin biutiin dinyaya
aciliyor, ister istemez bitun dinya bir etki-
lesim icerisine giriyor, mecburen giriyor. Su
an icin kendi cografi sinirlari igerisinde de-
gil Cin; ipek Yolu projesi Uzerinden bitiin
Orta Asya Cumhuriyetlerine, Turkiye'ye
buradan da Avrupa'ya acilmaya calisiliyor.
Afrika'da cok aktifler, Balkanlarda aktif ol-
maya calisiyorlar. Ama ayni zamanda Cin,
dinya ekonomisine bagimhl olan bir tlke
dolayisiyla karsilikli bir bagimhlik, ic¢ ice
gecmislik s6z konusu. Ancak bu gérinirde
diger medeniyetler ile etkilesimde olma ha-
linin Cin'i, acik bir medeniyet yapmadigini
sdylemek gerekir.

Dogu toplumlari
hep kapal
medeniyet
olmustur. Ornegin,
tarih boyunca

Cin kapali bir
medeniyet
yaklasimina
sahiptir ama
iletisim cagi ile
birlikte Cin butun
dinyaya acihiyor,
ister istemez butun
dunya bir etkilesim
icerisine giriyor,
mecburen giriyor.



