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Suphesiz “insan haklari" nosyonu en netameli kavramsallastirmalarm basinda
geliyor. Insan haklari sdyleminin oldukc¢a yukll ve sorunlu tarihi, mesele nasil ele
alinirsa alinsin daha en basindan belli bir gerilimle beraber yol almayi kaginilmaz

kiliyor. Batili sdylem aginin sorunlari ¢cézmekten ¢ok ¢ogaltan, daha da énemlisi
“daraltan” ele alis seklini s6z konusu insan ve onun haklari oldujunda da gérmek

muimkin. Bu daralmanin en buytk nedeni insani merkeze alan dustndsle ilgili. Genel
olarak dinin, 6zelde islam'in “insan haklariyla ilgili ne tiirden bir teklifi olabilir?
islam'in sahip oldugu ontolojik cerceve bu "kadim" sorunun ¢éziimiine nasil bir katki
sa@layabilir? Ton Haldun Universitesi Rektorii Prof. Dr. Recep Sentiirk, son kitabi
ismet Ademiyetledir'de bu sorularin cevabini ariyor. Biz de kitabini merkeze alarak bu
konuyu konusmak i¢in kendisiyle bulusup bir sdylesi gerceklestirdik.



Bir kisinin dokunulmazlik hakkina
sahip olabilmesi icin sadece

insan olmasi yeterlidir ve bunun
disinda hi¢bir sey aranmaz;
dinine, cinsiyetine, hangi ullkenin
vatandasi olduguna, zengin ya da
fakir olmasina, irkina vs. bakilmaz.

Kitabin ismi, Hanefi fikih literattirinde kar-
simiza ¢ikan bir terkip. Bunu kisaca nasil
tercime ve izah edersiniz?

Kitaba bu ismi kasten koydum. Hem "ismet"
hem "ademiyet” kavrami giinimuizde Turk-
c¢ede unutulmus durumda. Ancak ¢ok yakin
zamana kadar Turkce konusan bittin egitimli
insaniar tarafindan bilinen kavramlardi. Hem
bu unutulan kavramlari ihya etmek icin hem de
kendi kiltirimuize ne kadar yabancilastigimi-
zin, kendi kiilturimaiziin bize ne kadar unuti
turuldugunun altini gizerek géstermekicin bu
bashgr sectim.

ismet kavraminin kelamdaki, fikihtaki ve niha-
yettasavvuftaki anlamlari birbirlerinden farkli-
lik arz ediyor. Su anda daha ¢ok kelamdaki kul-
lanimi biliniyor. Peygamberlerin hatasiz olmasi
ve onlarin gunahlardan korunmus olmasi ya
da seytanin kendilerine zarar vermesinden ko-
runmus olmasi anlasi liyor ismet kavramindan.
Fikihta ise insanin dokunulmazlidi, bir insanin
hem devlet tarafindan hem de baska insanlar
tarafindan kendisine verilebilecek zararlardan
korunmasi, haklarinin muhafaza altina alin-
masli anlamina geliyor. Ginimuzde kavramin
bu kullanimi "bireyin dokunulmazligi" olarak
ifade edilmekte. Fikihta ise bu ismet, bir kisi-
nin "sucsuz" yani herhangi bir sug islememis
olmasi demektir. Fikihta "masumiyet karinesi"
vardir ve bu "Bir kisi suclu oldugu ispatlanin-
caya kadar su¢suzdur" anlamina gelmektedir.
Ya da Mecelle'deki ifadesiyle, "Beraat-i zimmet
asildir." Yani "Bir kisi suclulugu ispatlanincaya
kadar masumdur/sugsuzdur.” Bu baglamda
baktigimizda kavramin bahsettigimiz anlamiy-
la Turkgede su anda kullanildigini ama 6zellikle
fikihtaki anlaminin unutuldugunu da vurgula-
mamiz gerekiyor.

Tasavvuftaki kullanimi ise Allah Teala'nin bir
kisiyi rahmetinin ve ltGtfunun neticesi olarak
gunahlardankorumasidir. Bu, kelamdaki gibi
"zoruniu" bir koruma degil, Allah'in bir 1Utfi
olarak kisiyi korumasi demektir.

Ama sizin bu galismanizda merkeze ¢ektigi-
niz husus, keiam ve tasavvuftan ¢cok fikinta-
ki kullanimi ashnda...
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Evet ¢unku biz burada haklardan bahsediyo-
ruz ve ifgili kavramin fikihtaki anlamini odaga
alarak onu tartismis ve gindeme getirmis
oluyoruz. Bu da "ismet yani dokunulmazlik
ademiyetledir”, yani "Ademiyet sahibi olmak
bir kisiyi dokunulmaz! ik hakkina sahip kilar"
demektir. Ademiyet, insan olmak demektir.
Dolayistyla bir kisinin dokunulmazlik hakkina
sahip olabilmesi icin sadece insan ol masi ye-
terlidirve bunun disinda hicbir sey aranmaz;
dinine, cinsiyetine, hangi tlkenin vatandasi
olduguna, zengin ya da fakir olmasina, irkina
vs. bakilmaz.

Dokunulmazligin insanin dogustan getirdigi
bir hak oldugunu dusunen Islam hukukgulari
var. Buna mukabil dokunulmazligin ancak
islam devletinin "vatandashid!" ile kazanila-
cagini sdyleyenler de var. Bu ikinciler, islam
devletinin vatandasi olmayan kimselerle
aramizda de facto durumun "savas" olaca-
gini da belirtiyor. Siz son yuzyilda ilk grubun
sesinin kisildiginin altini giziyorsunuz. Nigin
kisildi bu ses ve bunun sonuglari neler oldu
sizce?

"ismet ademiyetledir" kaide-i kiilliyesi aslinda
tam olarak sunu ifade etmis oluyor; Islam hu-
kuku, "evrensel" bir hukuktur; tim ademllerin,
yanitum insanlarin hukukunu ve sorumluluk-
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larini belirler, Musliman olsun
yahut olmasin, Burada evren-
sel bir hukuk yaklasimi var, ilk
grup icin gegerfi olan. Ben de
bu grup icindeyim ve Hanefi-
ligin temel gorist de budur.
Yani sira Maliki ve Hanbeliler
de bu gorusi benimsiyor.
Dolayisiyla "cumhur” dedigi-
miz ¢cogunluk bu goérisi be-
nimsiyor ve destekliyor. Safii
mezhebi ise, biraz 6nce sizin
belirttiginiz gibi, vatandasligi
esas aliyor. Onlara gore is-
met, iman ve eman ile birlikte-
dir. Dolayisiyla dokunulmazlik
hakkini elde edebilmesiicin
kisinin ya iman sahibi, yani
Musliman olmasi ya da
eman, yani bir gayrimuslimin
islam devletinin vatandasi
olmasi gerekecektir. Onlar

bu durumu sadece ehi-i
kitaba has kiliyorlar. Bu ise
gunumuzdeki pozitivist hukuk
anlayisina yakin bir gorustar.
Bu yaklasim, devleti merkeze
koyar ve haklarin kazaniimis
oldugunu soyler. Ademiyet
temelli hukuk distncesi ise
haklarin ademiyetten kaynak-

landigini, yani devlet tarafin-
rian VesriimnHinini Hnrtiicfran

Allah tarafindan verildigini
vurgular. Bu anlamda kisinin
ilgili haklara sahip olabilmesi
icin bir sey yapmasina gerek
yoktur; onun insan olmasi bu
haklara sahip olabilmek igin
yeterlidir.

Peki iik grubun sesi nasil
kisildi?

Ademiyet merkezli evrensel
g6rus modernlesme sire-
ciyle birlikte unutulmus oldu.
Evrensel haklar yaklasimina
gore temel haklar, Allah ta-
rafindan verilen ve sirfinsan
olmaksebebiyie kazanilan
haklardir. Ama pozitif hukuk
yaklasiminda sadece vatan-
das olmak sebebiyle insanlar
belirli haklara sahip olabili-
yorlar.

Bu gercevede ilk grubun
sesinin kisiimasinin en bu-
yuk sonucu, Muslimanlarin
evrensel hukuk yaklasimini
kaybetmeleri ve kendi i¢lerine
kapali bir hale gelmeleridir.

Bir anlamda daha ulusalci

bir anlayisa sahip oldular. En

genis dusltnenler sadece
Miiclhitimanlarin haklarin: rlii-

suinduler. Halbuki "gelenekle
butlin insanlarin haklarini
dusunmek zorundaydilar.
Nerede olursa olsun ve kim
tarafindan yapilirsa yapilsin
tim zulimlere karsi ¢ikmak
varken, sadece bizim ulusu-
muzdan ya da Ummetimizden
olanlara destek vermek gibi
daha dar bir ¢cercevenin icine
gbmulmus oldular. Ben bunu,
“aclk medeniyetten kapali
medeniyete gegis” olarak
adlandirtyorum.

Bu kisilmanin ikinci sonucu
ise suydu: Eger bu haklar size
devlet tarafindan veriliyorsa
ayni sekilde yine devlet tara-
findan kisitlanabilir hatta top-
tan kaldirilabilir ¢inkd bu hak-
ki veren ayni zamanda geri
alma gucune de sahip olandir.
Ama 6te yandan bu haklar
devlet tarafindan verilmiyor,
ademiyetten yani dogustan
kazaniliyor, Allah tarafindan
veriliyorsa bu haklari hig
kimsenin almasi s6zkonusu
degildir. Dolayisiyla bu durum
devletin gucuni de sinirlan-

dirmaktadir. Bu anlamda s6z
knnt st kisilma Havlatin vatki



alaninin buyumesi ve onu
sinirlayacak hicbir unsurun
olmamasi, haklarin da tama-
men devletin merhametine
birakilmasiyfa sonuclanmistir.

Bu da "modern devlef’in
sinirlarinin nerede baslayip
nerede bittigini anlamadi-
gimiz bir anlama da sahip
haddizatinda...

Biliyorsunuz "insan haklarr’
kavrami Bati'da ikinci Dunya
Savasi'ndan sonra ortaya
cikmistir. Bunun amaciysa
devletin guicune karsi koru-
masiz olan bireyi korumaktir.
Bunun ardinda da Yahudilerin
Holokost'a maruz kalmasi
vardir. Buanlamda sorulan
soru suydu: Devletin gicini
naslil kisitlayacagiz? Buna
verdikleri cevap ise evrense!
bazi haklar belirlemek oldu.
Bu haklar da insan olmaktan
dofay! insana verilen bir anla-
ma sahipti. Devletin bu haklari
higbir zaman alamayacagini,
yani kisitlayamayacagini
soyluyordu, dahasi bu hakla-
rin devletin gticuine bir sinir
cizmesi sz konusuydu. Ote
yandan biz bu ¢ercevede ve
oldukga gec tarihli bu insan
haklar yorumunun islam'da
¢ok daha 6nceleri var ol-
dugunu goriyoruz. Mesela
hayatin korunmasi gibi. Hig-
bir devlet baskani bir kisiyi
haksizyeredldiremez ve bu
durum da devletin sinirini giz-
mis olmaktadir. Ya da higbir

devlet baskani birisinin dinini
degistirmesini emredemez,
sdyleyemez. Dolayisiyla dev-
letin guicu higbirzaman bu
haklara erisemez, bu haklar

devletin gucunun 6tesindedir.

Bunlarunutuldugu zaman ise
devletin gucunun higbir sinir
kalmamis olmaktadir. Devlet
her seyi yapar ve higbir kuru-
ma da hesap vermez.

islam hukuku, insanin do-
kunulmazligim hangi gerek-
celerle sinirlandirir ve bu
dokunulmazliga midahale
eder?

Elbette hicbir hak sinirsiz bir
anlama sahip degildir. Sizin
evde gece sarki dinleme
hurriyetiniz var ama alttaki
komsunuzun da uyuma har-
riyeti var. Dolayislyla onun
hakki sizin hakkinizi sinirlar.
Bu ylizden s6z konusu haklar
toplumsal butunluk icerisinde
degerlendirmemiz gerek-
mektedir. CUnki bazi durum-
larda bir hak. diger bir hakki
sinirlar.

Yani sizin sahip oldugunuz
haklar ve hurriyetler, ayni
sekilde baskasinin sahip
oldugu haklar ve hirriyetler
tarafindan sinirlandirilirlar,
bir devlet otoritesi tarafin-
dandegil...

Devlet, bu haklar ve hiir-
riyetlerin birbirini "nasil’
sinirlandirmasi gerektigini
kurallara baglar ve herhangi
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biranlasmazlikciktiginda
"hukuk" dedigimizo kurallar
cercevesinde bu sorunu bir
¢Ozume ulastirir. Gece sarki
dinleme hurriyetiyle komsu-
nun uyuma hrriyetine baka-
cak olursak bu iki durum bir-
birleriyle ¢atistiginda 6rnegin
taraflar mahkemeye gider ve
devletin organi olarak mah-
keme birkarar verir: Hangi
hak digerini nasil ve ne kadar
sinirlayacak? Ornegin diyor
ki sen gece saat 22:00'den
sonra sarki dinlemeyeceksin,
komsunun uyuma hakki senin
sarki dinleme hakkini devre
disi birakir. Dolayisiyla, s6z
konusu bu haklari belirli bir
butunlik icerisinde ele almak
gerekiyor. Biliyorsunuz Char-
lie Hebdo vakasinda ilgili ka-
rikaturistler kendilerinin tfade
hrriyetinin oldugunuve her-
kese "kuflr etme" haklarinin
oldugunu savundular. Buna
karsi olarak Muslumanlar da
kendilerinin "din hdrriyetinin
oldug unu ve kendi dinlerine
karsi saygili olunmasi gerekti-
gini savundular. Burada bu iki
hurriyetin sinirlarinin belirlen-
mesi zorunlu hale gelmekte
ve devletin bu noktada bir
sinir gcizmek zorunlulugu orta-
ya ¢cikmaktaydi.

Charlie Hebdo olayinda,
sizin savundugunuz "ismet
ademiyetledir” killi kaide-
sinin ytruarlukte oldugu bir
devlet mekanizmasi stz
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konusu olsaydi burada nasil
bir sinirlandirma yapardi?

ismet kavraminin altinda
"ismetU'l-nefs" ya da "is-
metd'l-dem" yani "hayatin
korunmuslugu" var. Yine ayni
sekilde, "ismetd'ldin" yani
"dinin korunmuslugu" var.
Dolayisiyla dinin korunmasi
bashgi altinda insanlar, baska
dinleri tenkit edebilirler ama
asla kufur edemezler. Mesela
bir Misliman bir masrigin pu-
tuna kufur edemez, yasaktir,
haramdir, bunu yapamaz. Ya
da bir Yahudi, Hristiyan biri-
sinin tanrisina yani Hz. isa'ya,
Hz. Meryem'e kiifredemez,
yasaktir ama pekéla elestire-
bilir. Nitekim Kur'an-1 Kerim'de
Yahudilik ya da Hristiyanhk
tenkit edilir ama onlara kufar
edilmez.

Dolayisiyla islam'in kendisi
de bu elestiriye, elestirinin
buformuna acik diyorsu-
nuz?

Tabii, bu dinlerin mensuplari
Islam'i elegtirebilirler. Islam
onlara o elestiri hakkini,
hirriyetini vermis. Din hir-
riyeti geregincekendi dini
inanclarini rahat rahat yasa-
yabilirler ya da ¢cocuklarina
ogretebilirler. Ama kesinlikle
kufur gibi bir sey s6z konusu

olamaz. Ote yandan Bat'da
dinlerarasi saygi ¢cok sorunlu
bir mesele. Cunku onlarin
hukuklari, Hristiyan mezhep-
lerinin birbirlerine saygisini
koruma altina aliyor.Zira ilgili
konularin yapildigi dénemde
Muslimanlarla bir “temaslart”
yok, Muslimanlar yoklar bu
hukuk normu insa edildiginde.
Dolayisiyla tam da simdi bu
kanunlara Mislimanligin da
eklenmesi gerekiyor. Mesela
bir Hristiyan, Yahudi birisine
kafur ettigi zaman "antise-
mitik" sayiliyor, bunun cezasi
olarak kufur eden kisi hapse
girer. Neden? Cunki o kanun-
larin yapildigi yerde o cograf-
yada Hristiyanlar ve Yahudiler
var. Hurriyetlerin sinirlarini

bu iki unsura gore ¢gizmigler.
Mduslimanlaro cografyaya bu
anlamda sonradan gelmisler
ve bu kanunlarin guincellen-
mesi gerekiyor.

Cunkl su anda Musluman-
lara kufur etmek bir su¢ ola-
rak kabul edilmiyor.

Evet, kesinlikle. Ama bu de-
gisecek, Muslimanlar bu
hukmin igine dahil edilecek
ve bu hirriyetlerin sinirlari
yeniden ¢izilecek. Bir de yeri
gelmisken sunu da belirtmek
gerekiyor, onlar Peygam-

berin kim oldugunu, Maslu-
manlar icin ne kadar 6nemli
oldugunu anlamiyorlar. Onlar
zannediyorlar ki Peygamber
bir kahraman sadece. Halbuki
Muslimanlar icin durum hig
de boyle degil. Cok daha
baska ve hususi bir anlami
var. Dolayisiyla Peygamberi
elestirmek normal bir sahsi
elestirmek anlamina gelmiyor
ama onlarin islam hakkinda
bilgileri -yeterince- olmadigi
icin yaptiklari hareketin ne
anlama geldigini anlayamiyor,
empati yapamiyorlar. Hurri-
yetlerin sinirlandinimasinin
"farklihk yonetimi" cerceve-
sinde ¢izilmesi gerekiyor ve
dahasi Musltumanlar fikhi bir
mesele olarak "farklilk yo-
netimi"nde gok basarildirlar.
Cunku Islamiyet'in kurulu-
sundan beri ¢ok farkh dinleri
icinde barindiran devletler
kurmuslardir. Ortadogu'da
Hristiyanlar, Yahudiler, Mecu-
siter var; yine Hindistan ve Pa-
kistan'da Hindular ve Budist-
ler var. Bu anlamda ademiyet
konusu burada da ¢ok énemli
bir anlama sahip. Musliman
bir cografyada farkli dinler-
den olanlara verilen haklarin
temeli de iste bu "ademiyet”
meselesidir. Cunku ister
Hristiyan ister Yahudi ister



Mecusi olsun, bittn dinlerin
mensuplari da "ademi"dir. Bu
anlamda simdi 6grencilerim-
den birine yaptirdigim tezin
konusu "islam yénetimi altin-
da ehl-i kitap olmayan gayri-
muslimlerin statlleri". Herkes
Yahudilereve Hristiyanlara
islam’in saygi duydugunu ve
oniara bazi haklar verdigini
biliyor ama su anda dunyanin
yarisindan faziasi ehl-i kitap
degil, ibrahimf dinlerin disin-
da kalanlarin, Muslumanlara
gore statileri nedir? Bu ko-
nudabir¢alisma olmadigini
fark ettik ve simdi guzel bir
doktora calismasi yaptiriyo-
ruz. Buanlamda "ademiyet’
perspektifinden konuya yak-
lastigimizda, ehl-i kitap olma-
yan, Yahudi ya da Hristiyan
olmayan putperest ya da ate-
istler de "ademiyet”ten dolay!i
"dokunulmaz! ikhak"!arina
sahiptirler. Baskalarinin hak-
larina saygi duyduklari surece
kendileri de kendi varliklarini
surdurebileceklerdir. Bu duru-
mu bizim diinyaya bu sekliyle
sdylememiz gerekiyor.

"Dokunulmazligin insanin
dogustan getirdigi bir hak
olmas!”, "Ismet ademiyet-
ledir" ilkesi modern insan
haklari literattri agisindan
nasil bir anlama sahip?

iki sebepten dolayi "ismet
ademiyetledir" yaklasimi
mevcut insan haklarl para-
digmasindan ¢ok daha guclu
bir yaklasim sunuyor. Bun-
lardan ilki, kurumsal altyapisi
itibariyla ¢cok daha saglam
bir temele sahip olmasiyla
ilgilidir. ikincisi iseon bes asir
boyunca tatbik edilmis bir
yaklasimdir, yani bir itopya
degildir. Mevcut insan haklan
yaklasiminin kuramsal altya-
pisi, mesrulastirma zemini
oldukca si§ ve dardir. Yani sira
tatbikat olarak "testler"de
her defasinda basarisiz kal-
maktadir. Dahasi emperyalist
devletlerin ¢ikarina hizmet
ederek onlarin (herhangi bir
devletya da kisiye yonelik)
mudahale isteklerinde bir
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insan haklari kavrami Batr'da ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikmistir. Bunun
amaclysa devletin giicine karsi korumasiz
olan bireyi korumaktir. Bunun ardinda da
Yahudilerin Holokost'a maruz kalmasi vardir.

mesrulastirma araci olarak
kullaniimaktadir. islam'in

bize sundugu "ademiyet'e
dayali insanin dokunulmazligi
yaklasiminin -bahsettigim bu
iki hususu dikkate aldigimiz-
da- oldukca gii¢li oldugunu
goriyoruz. Her seyden 6nce
kurumsal temel s6z konusu
oldugunda "ismet, ademiyet-
ledir" yaklasimi hem hukuki
bir kuraldir hem de dinf bir
kuraldir. Dolayisiyla hem
hukuki olarak hem de dini/
vicdani olarak bir yaptinm gu-
cuine sahiptir. Mesela modern
insan haklari teorisinin somut
bir nisanesi olarak insan Hak-
lari Evrensel Beyannamesi'nin
hukuki bir yaptirnm gict bile
yoktur. O belge hukuki bir
"tavsiye" niteligindedir, hik-
mi budur, yani bir baglayicihgi
yoktur. Avrupa insan Haklari
Konvansiyoneli'nin devletler
agisindan bir baglayiciligi var.
Cunkl buna taraf olan Avru-
pa Birligi Gyesi devletler bu
konvansiyoneli bir i¢ hukuk
normu olarak kabul ediyorlar.
Ama bu da sadece hukuki bir
baglayiciliktir. islam agisindan

baktigimizda hem hukuki hem
de dintbir baglayicilik s6z
konusudur. Meseia bir insan
hukuki bir durum mevzubahis
oldugunda en iyi avukatlari
tutarak kendini mevcut da-
vadaki durumdan yani bir
suctan kurtarabilir ama eger
dindar bir insan ise bunu ya-
pamaz. Cunku burada dinin
sadece hukuki degil, vicdani
glcu de devreye girer. Bura-
da su soruyu sormamiz ge-
rekiyor: Neden islam kendini
inkar edenlere de dokunul-
mazlik hakki vermis? Neden
Allah kendini inkar edenlere
dokunulmazlik hakki vermis?
Peygamber Efendimiz (s.a.v.)
kendini inkar edenlere din
hurriyeti hakki vermis? Bunun
hikmeti nedir? Bu meseleyle
ilgili islam alimleri Allah Tea-
la’nin insani yaratmadaki hik-
meti insani imtihan etmektir
ve bunun gercek manada bir
imtihan olabilmesi icin insan-
larin hir olmasi lazimdir, go-
rasundedir. islam devletinin,
Islam hukukunun amaci da bu
hurriyeti garanti altina almak-
tir. iste bu hir ortamda dogru
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yapan kisiye odul, yanhs
yapana da ceza verilir. Odill,
yanlis yapma ihtimali oldugu
halde dogru yapana verilir-
ken; ceza, dogru yapma im-
kan ve ihtimali oldugu halde
yanlis yapana verilir. Allah'in
insani yaratmasindaki hikmet
imtihan ise insanin serbest
vehirolmasi, gerektiginde
Allah’l inkar etme hurriyetine
sahip olmasi lazimdir ki tevhi-
deinandigtzamanédult hak
edebilsin. Dolayisiyla islam
icin bu haklarin boylesi bir
kurumsal zemini vardir. Bu

da Allah'in insaniyaratirkenki
hikmetidir.

Ustelik bu haklarin titopik
bir yani da yok. Cunku farkl

cografyalarda uygulanmis...

Bu haklar, on dort on bes asir
boyunca, Uyguristan'dan En-
dilus'e, Bal kanlar'a, Afrika'nin
iclerine kadar bu genis cog-
rafyada, ¢cok farkli kalturleri
baris icerisinde yasatmis.
Yani tarih boyunca test edil-
mig, uygulanmis. Bu anlamda
bir "Utopya"dan, hayalden
cok, tatbik edilip gercekles-
tirilmis bir veni var karrsimi7-
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huzuru saglamis bu haklar.
Dusunun ki normal sartlarda
birbirleriyle ¢catisabilecek bu
gruplari catismadan koru-
mus.

Bu yaklasim gunimuzde
neden 6nemli?

Cunkd ginimuzde en 6nemli
mesele "farklilik yonetimi".
Bunun nedeni ise toplumsal
farklilasmanin giderek daha
fazla artmasidir. insanlar ar-
tik eskiden oldugundan ¢ok
daha fazla baska Ulkelere
seyahat edebiliyorlar. Cinliler
suanda sadece Cin'de degil,
dunyanin dort bir yaninda
yaslyorlar. Benzer sekilde
Muslimanlar da sadece Ana-
dolu'da ya da Ortadogu'da ya-
samiyorlar. Bu durum farklilik
yonetimine ihtiyag oldugunun
aclk bir gostergesi esasinda.
S6z konusu bu farkhlik yoneti-
mide eger ademiyet merkezli
bir ydnetim sekiine dayanir-
sa, bu haklar ¢cok saglam bir
zemine oturmus olur. Bu ger-
ceklesirse de Muslimanlar
olarakbizler bu 6nemli konu-

da bitun insanliga degerli bir
katkida hit ihinmi ia nlt 1ir1 17 Ron

medeniyet" olarak adlandi-
riyorum. Bu anlamda islam,
ademiyet temelli bir medeni-
yettir ve acikliginin nedeni de
budur. Ciinki Islam medeni-
yeti sadece Muslumanlarin
yasadigi degil, tim beseriyet
icin gerekli bir medeniyettir.
Dolayisiyla bunun da felsefi,
ahlaki, hukuki zemini gok sag-
lam atiimistir. Ustelik az énce
soyledigim gibi tam on bes
asir boyunca, ¢ok genis bir
cografyada tatbik ed ilmis ve
sinanmistir. Dogrusu su anda
da insanligin ihtiyaci olan tam
da bdyle bir farklilikydnetimi
sistemidir, icinde bulun-
dugumuz zaman diliminde
ucuncu nesil insan haklar
konusuluyor. Ben inantyorum
ki Muslimanlar olarak bizler,
bu ti¢clinci nesil insan haklar
sdylemine, ademiyet merkezli
literatirden beslenerek ¢cok
ciddi katkilar yapabiliriz.



