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NUfus Hizmetleri Kanununda Yapilan
Son Degisiklikler*

Recent Amendments to the Population Services Law

Ali DEMIRBAS

Oz:

19.10.2017 tarih ve 7039 sayili Kanun ile 25.4.2006 tarih ve 5490 sayili Nifus Hizmet-
leri Kanunu’nda birtakim degisiklikler yapiimistir. Ornegin, cocuga ad verilmesinde sinirlama
getirilmesi; cocugun ve kadinin soyadma iliskin bazi yenilikler; niifus kayitlarinin dizeltilme-
si i¢in ayni konuda tekrar dava agma hakkinin verilmesi; soyadi degisikligine iliskin idareye
taninan yetkiler dikkat ceken degisikliklerden bazilaridir.

S6z konusu degisiklikler ile nifus hizmetlerinin daha etkin ve verimli sekilde yerine
getirilmesi saglanacaktir. Bununla birlikte, s6z konusu degisiklikler yeterli degildir. S6z gelisi
halihazirda kadinin soyadi ve ¢ocugun soyadi ¢okga tartisilan ve yargi kararlarina konu olan
meselelerdir. Soyadma iliskin diizenlemelerin daginik olusu bir baska meseledir. Tum bu me-
seleler Uzerinde tekrar dustinulmesi ve en uygun ¢6zim nedir arayisina gidilmesi gerekmek-
tedir. Bu bakimdan Nuifus Hizmetleri Kanun’da kismi degisiklige gidilmis olmasi yasanan
sorunlari tam olarak ¢c6zmeye yeterli degildir.

Calismada, 7039 sayili Kanun ile NiUfus Hizmetleri Kanunu’nda yapilan degisikliklere
dikkat cekilmis, 6nemli goriilen degisiklikler gerek teori gerek uygulama agisindan incelenmis
ve bu degisikliklerin isabetli olup olmadiklari kritik edilmistir.
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Ali DEMIRBAS

Abstract:

Some amendments were made with the Law No. 7039 dated 19.10.2017 in the Population
Scrviccs Law dated 25.4.2006 and numbered 5490. For instance, the limitations on the child's
name; some novelties about the surname of the child and the woman; the right to sue again
in the same context for the correction of population records; the authority granted to the
administration on the surname ehange arc some ofthe notcworthy changes.

These changes will ensure that population services are performed more effectively and
efficiently. However, these changes are not sufficient. For example, surname of womcn and
surname of childrcn arc the most debated issucs that arc subjcct to judicial dccisions. It is
another matter that the legal arrangements regarding the surname are scattered. Ali these issues
necd to be rcthought and searehed for what is the most appropriate solution. In this respect,
partial amendment ofthe Population Services Law is not sufficient to fully solve the problems.

In the study, the changes made in the Population Services Law by Law No. 7039 were
noted, and the important changes were examined both in terms of theory and practice and it
was criticized whether these changes were right or not.

Keywvords:

Population Services Law, Law No. 7039, Surname of Woman, Last Name of Child, Correction of
Population Registers, Surname Change.

Giris

Kisilerin dogumdan 6lume kadar kisisel ve medeni durumlarinda mey-
dana gelen degisikliklerin tespit edilmesi ve kuttklere yazilmasi basta olmak
Uzere nufus hizmetlerine iliskin usul ve esaslar 25.4.2006 tarih ve 5490 sayili
Ndfus Hizmetleri Kanunu! ile dizenlenmistir. 19.10.2017 tarih ve 7039 sayili
Nufus Hizmetleri Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun*uyarinca Nufus Hizmetleri Kanunu’nda birtakim degisikliklere gidil-
mistir. S6z konusu degisikliklerden ad ve soyada iliskin dizenlemeler, muf-
tdlere nikah memurlugu sifati taninmasi, ayni konuda tekraren nufus sicilinde
degisiklik saglayan dizeltme davasinin acilabilmesi, e-Devlet uygulamasi ve
adres bildirimi bakimindan getirilen kolayliklar dikkat cekmektedir.

Yukarida bahsi gecen degisikliklerin 6ngoruldiga 7039 sayili Kanunun
genel gerekcgesinde- s6z konusu duzenleme ile hangi amagclarin guduldigune
temas edilmektedir. Buna goére, nufus hizmetlerini daha etkili, kaliteli ve hizli
yurutmek, vatandasin islemlerini hizlandirmak ve memnuniyetini artirmak,
burokrasiyi azaltmak, mahkemelerin is yukini azaltmak, e-Devlet uygula-

[ RG 29.4.2006, Sayi: 26153.
2 RG 3.11.2017, Sayi: 30229.
https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss497.pdf
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masini yayginlastirmak genel gerekceye yansiyan amaclardandir. Bu cerce-
vede sirasiyla, ad bakimindan 6ngorulen degisiklikler, muftilere evliendirme
memurlugu sifati verilmesi, ayni konuda kayit dizeltme davasi acilabilmesi,
e-devlet uygulamasinda ve adres bildiriminde getirilen kolayhklar bu calis-
mada ele alman konu basliklarini olusturmaktadir.

I. Ad Bakimindan Ongoériilen Degisikler

Gerek 6zad gerek soyadi, Kisilik haklarinin bir parcasidir ve kullaniimasi
zorunlu olan adlardir [SK4 m. 1; SN5 m.I]. Diger deyisle bir Kkisinin resmi adi,
O0zadi ile soyadindan olusmaktadir.6 Esasinda adin iki fonksiyonu bulunmak-
tadir. Ad, bir yandan kisiligin ve bu baglamda kisilik haklarinin bir parcasini
olustururken diger yandan toplum icinde ferdilestirme 6zelligi sayesinde hem
ilgili kKisiye hem kamuya yarar saglamaktadir.? Adin esasli kismini olusturang
soyadi, nesilden nesile intikal etmek suretiyle bir soya veya aileye baglili-

g1 ifade etmekle farkli aileye mensup bireyleri birbirinden ayirt etmeye ya-
ramaktadir.y Ozad ile de kisilerin 6zellikle aile bireylerinin birbirinden ayirt

edilmesi saglanmaktadir.l) Bu bilgiler isiginda 7039 sayili Kanun ile ad baki-
mindan getirilen degisiklikler asagida incelenmistir.

4 21.6.1934 tarih ve 2525 sayili Soy Adi Kanunu (RG 2.7.1934, Sayi: 2741).

5 24.12.1934 tarih ve 2/1759 sayili Soyadi Nizamnamesi (RG 27.12.1934, Sayi: 2891).

6 HURLIMANN-KAUP, Bettina / SCHMID, Jorg, Einleitungsartikel des ZGB und Personen-
recht, 3. Auflage, Schulthess, Zirich, 2016, N. 699 [BGE 120 111 60 ff. (61), E. 2a].

7 HURLIMANN-KAUP / SCHMID, N. 697-699.

8 HURLIMANN-KAUP/ SCHMID, N. 700.

9  HURLIMANN-KAUP / SCHMID, N. 700; OGUZMAN, M. Kemal / SELICI, Ozer / OKTAY-
OZDEMIR, Saibe, Kisiler Hukuku, 17. Basi, Filiz, istanbul, 2018, s. 114-115; DURAL, Musta-
fa / OGUZ, Tufan, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt Il, Kisiler Hukuku, 19. Basl, Filiz, istanbul, 2018, n.
824-825, 832; AKIPEK, Jale / AKINTURK, Turgut / ATES, Derya, Tiirk Medeni Hukuku, Kisiler
Hukuku, Cilt I, 14. Basl, Beta, Istanbul, 2018, s. 419, 424; ZEVKLILER, Aydin / ACABEY, M.
Besir / GOKYAYLA, K. Emre, Medeni Hukuk, 6. Baski, Seckin, Ankara, 2000, s. 373; ERMAN,
Hasan, Medeni Hukuk Dersleri, 6. Basi, Der, istanbul, 2016, s. 177; HELVACI, Serap, Gergek Ki-
siler, 8. Basl, Legal, Istanbul, 2017, s. 174; HELVACI, Serap / ERLULE, Fulya, Medeni Hukuk, 5.
Basl, Legal, istanbul, 2018, s. 103; BAYGIN, Cem, Soybagl Hukuku, Onikievha, istanbul, 2010, s.
97; AKKAYAN YILDIRIM, Ayca, Evlilik Disi Cocugun Soyadi ve 02.07.2009 Tarih 2005/114 E.
2009/105 K. Sayili Anayasa Mahkemesi Kararinin Bu Baglamda Degerlendirilmesi, Prof. Dr. Rona
Serozan’a Amiagan, Cilt I, Onikilevha, istanbul, 2010, s. 69; PURSELIM ARNING, Hatice Selin,
Tirk, Alman ve isvigre Milletlerarasi Ozel Hukuklarinda Ad, Adalet, Ankara, 2014, s. 15, 21-22;
ERDOGAN, ihsan / KESKIN, A. Dilsah, Tirk Medeni Hukuku, Gazi, Ankara, 2018, s. 269.

0 HURLIMANN-KAUP / SCHMID, N. 700, 714; OGUZMAN / SELICi / OKTAY-OZDEMIR,
s. 114-115; DURAL / OGUZ, Cilt Il, n. 824-825, 828; AKIPEK / AKINTURK / ATES, s. 419-

Yil: 2019. Cilt: 14. Sayi: 179-180
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A. Kadinin Soyadi Bakimindan Ongdriilen Degisiklikler

7039 sayili Kanun ile kadinin soyadi bakimindan Nufus Hizmetleri
Kanunu’na yeni bir madde (ek m.3) eklenmis, iki halde, Mahkeme’den talep-
te bulunmaya gerek kalmadan dogrudan Nufus Mudiirlugi’ne miuracaat ile
islem yapabilme kolayhgi getirilmistir. Oncelikle belirtmek gerekir ki, evli
kadinin munhasiran bekarlik soyadini kullanabilmesi meselesi bu ¢alismanin
kapsamini asmaktadir. Ancak, getirilen kolayliklarla baglanti kurabilmek i¢in
evli kadinin kocasinin soyadi ile birlikte 6nceki soyadini da kullanabilmesine
ve ayrica bosanma (ve iptal) karari sonrasinda bosanan kadinin eski kocasinin
soyadini tasiyabilmesine kisa da olsa deginmek gerekmektedir. Yine stz ko-
nusu degisiklilerin yetersizligini ortaya koyabilmek icin evli kadinin minha-
siran bekarlik soyadini kullanabilmesi meselesine de ¢calismanin kapsamiyla
sinirh olarak deginmekte fayda bulunmaktadir.

Hukukumuzda kadin, evlenmekle kocasinin soyadini almaktadir; ancak
evlenme esnasinda evlendirme memuruna veya evlenme sonrasinda nufus
idaresine yazili miracaatla kocasinin soyadi 6ntinde 6nceki soyadini™ da kul-
lanabilmektedir (TMK m. 187). iste bu sekilde kocasinin soyadi ile birlikte
onceki soyadini da tasityan evli kadinin, ilerleyen sirecte evlilik 6ncesi soya-
dini artik kullanmak istememesi yani sadece kocasinin soyadini kullanmak
istemesi halinde artik mahkeme karari gerekmemekte, nufus muadurligune
muracaatla gerekli islem yapilabilmektedir (NHK ek m.3). Ornekleyecek
olursak, inci Yilmaz ile Bekir Gumiis evlenirler ve kadin énceki soyadi ile
birlikte kocasinin soyadini tasimaya baslar: inci Yilmaz Giimiis. Daha sonra
kadin, evlenmeden 6nceki soyadini kullanmaktan vazgecerek sadece kocasi-

nin soyadini kullanmak ister ve nifus mudurligline muiracaat ile sadece koca-
sinin soyadini tasimaya baslar: inci Gumis.

Yine hukukumuzda bosanan kadin, kural olarak bosandigi kocasinin so-
yadini tastyamaz; evlenmeden 6nceki soyadini yeniden alir (TMK m. 173/1).*

420; ABIK, Yildiz, Kadinin Soyadi ve Buna Bagh Olarak Cocugun Soyadi, Seckin, Ankara,
2005, s. 31; OZEN, Burak, Soyadinin Soybagi Yoluyla Kazanilmasi ve Bu Yolla Kazanilan
Soyadinda Degisiklik Yapilmasi, MUHF - HAD, Cilt: 16, Sayi: 3-4, 2010, s. 173; PURSELIM
ARNING, s. 21, 38; OZDEMIR, Hayrunnisa, Tirk ve isvicre Medeni Hukukunda Ad Uzerin-
deki Hak ve Korunmasi, AUHFD, Cilt: 57, Sayi: 3, 2008, s. 563-565.

I Bu baglamda kadinin énceki soyadi, yani evlenme esnasinda tasidigi soyadi olarak, somut ola-
ya gore, babasinin soyadi; evlat edinenin soyadi; dul idiyse, ilk kocasinin soyadi; TMK m. 173
Il uyarinca eski kocasinin soyadi olasilik dahilindedir (bkz. DURAL / OGUZ, Cilt Il, n. 875).
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Bosanan kadin ancak mahkeme karariyla bosandigi kocasinin soyadini tasi-
maya devam edebilir. Bu kullanim igin kadinin, mahkemeden talepte bulun-
masi, menfaatinin bulunmasi ve eski kocanin bundan zarar gérmeyecegini
ispatlamasi gerekir (TMK m. 173/11). Ne var Ki, soyadi kullanilan eski koca,
sartlarin degismesine bagl olarak mahkemeden bu iznin kaldirilmasini iste-
yebilirll (TMK m.173/111). iste bu sekilde bosandigi esinin soyadini kullanma
izni alan kadinin, ilerleyen sirecte artik eski kocasinin soyadini kullanmak
istemeyip evlenmeden 6nceki soyadma dénmek istemesi halinde artik mah-
keme karari gerekmemekte, ntifus muadurligine muracaatla gerekli islem ya-
pilabilmektedir (NHK ek m.3). Ornekleyecek olursak, inci Yilmaz ile Bekir
Gumiis evlenirler ve kadin kocasinin soyadini tasimaya baslar: inci Gimus.
Daha sonra ciftler bosanirlar ve kadin mahkeme karariyla bosandigi esinin
soyadini muhafaza eder: inci Gumis. Bir suire sonra kadin, evlenmeden énce-
ki soyadini kullanmak ister ve nifus mudurligine muiracaat ile evlenmeden
onceki soyadini tasimaya baslar: inci Yilmaz

Kuskusuz bahsi gecen degisiklikler sayesinde mahkemelerin is yuku
azalmakta ve ilgili kisilere kolaylik saglanmaktadir. Ne var ki, kadinin soyadi
meselesi ¢cokca tartisilan, etrafli bir meseledir. Bu diizenleme ile kadinin soya-
di bakimindan sadece iki hususta kolaylik getirilmekte, kadinin soyadi mese-
lesine bir ¢c6zum getirilmemektedir. Basli basina bircok calismanin konusunu
olusturan ve toplu bir ¢c6zim bekleyen kadinin soyadi meselesi ise esasen
bu calismanin sinirlarini asmaktadir. Ancak su kadarini belirtelim ki, birey-
sel basvuru tzerine 2013 yilinda verdigi bir kararinda Anayasa Mahkemesi,
TMK m. 187 hukmunin AY m.l7’de gluvence altina alman kisinin manevi
varliginin korunmasi ve gelistirilmesi hakkini ihlal ettigine hikmetmistir.3}
Anayasa Mahkemesi’nin bu yonde baskaca kararlari da bulunmaktadir.l4 Ana-
yasa Mahkemesi’nin bu gorius degisikligini takiben Yargitay da aksi yondeki
gorusunden dénmus ve evlilik birligi devam ederken kadinin, bekarlik soya-

12 Bu konuda eski kocaya veto hakki taniyan (kocanin, bu veto hakki sayesinde soyadini metaya
cevirme imkani saglamasi nedeniyle) hilkmuin ve kocanin veto hakkinin iptali istemini redde-
den AYM tavrinin elestirisi icin bkz. SEROZAN, Rona, Anayasa Mahkemesi’nin Yeni Medeni
Kanun Kurallarina iliskin Kararlarinin Degerlendirilmesi, Anayasa Mahkemesinin Medeni Hu-
kuka iliskin Kararlarinin Degerlendirilmesi Sempozyumu, 21 Mayis 2012, Onikilevha, istan-
bul, 2013, s. 154.

3 AYM, 19.12.2013, 2013/2187 (RG 7.1.2014, SayI: 28875).

14 Ornek olarak bkz. AYM, 6.3.2014, 2013/4439 (RG 25.4.2014, Sayi: 28982); AYM, 16.4.2015,
2014/5836 (RG 11.7.2015, Sayi: 29413).
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dini kullanabilecegini kabul etmistir.ls Doktrinde de TMK m. 187 hikmunin
esitlik ilkesi ile catistigi hakli olarak belirtilmekte ve yargi kararlari kritik
edilmektedir.16

Belirtelim ki, mehaz isvigre hukukunda da 2013 yilma kadar aile soyadi olarak
esasen kocanin soyadi gecerli olmaktaydill (Art. 160 Abs.ZGB). Ancak, isvicre Me-
deni Kanunu’nda 30.9.2011 tarihinde yapilan ve 1 Ocak 2013 tarihinde yururluge
giren revizyonla birlikte artik isvicre hukukunda esler, resmi soyadi olarak eslerden
birinin bekarlik soyadini aile soyadi olarak kullanabilmektedirler. Ornegin 2014 yi-
linda 782 cift kadinin bekarlik soyadini, 29921 cift ise erkegin bekarlik soyadinin
aile soyadi olarak se¢cmislerdir.lf Bu durumda, her iki es ve gocuklar segilen soyadini
tasuuaktadirlar. Ancak esler, evlilik 6ncesi soyadlarini muhafaza etme yolunu da
secebilmektedirler. Bu durumda ¢ocuklar, asagida ele alinacagi tizere (Bolum 1C),
evlenme esnasinda hangi ebeveynin bekarlik soyadi kararlastirilmis ise sadece onun
bekarlik soyadini tasuuaktadirlarll (Art. 160 ZGB).

Mehaz isvicre hukukunda yasanan bu gelismeler de dikkate alinarak,
kadinin evlenmekle istegi disinda soyadinin degismesinin onine gecilmesi
isabetli bir degisiklik olacaktir. Dolayisiyla, gelinen noktada yasal bir degi-
siklige gitmek faydali olacaktir ve bu yonde bir degisiklik su an yasanmakta
olan yasal cerceve - uygulama catismasina son verecektir.

5 Bkz. YHGK, 30.9.2015, E. 2014/2-889, K. 2015/2011 (www.kazanci.com.tr).

16 Bkz. NOMER, Haluk N., Avrupa Birligi’ne Uye Devletlerde ve Tiirkiye’de Evlenen Kadinin
ve Ortak Cocugun Soyadi, Milletlerarasi Hukuk ve Milletlerarasi Ozel Hukuk Biilteni, Sayt: 2,
2002, s. 421-450; CAKIRCA, Seda irem, Kadin Erkek Esitligi Agisindan MK m.187’nin De-
gerlendirilmesi, Prof. Dr. Rona Serozan’a Armagan, Cilt I, istanbul 2010, s. 703-748; HELVA-
Cl, Serap / KOCABAS, Gediz, Fransiz, Alman, isvicre ve Turk Hukuklarinda Kadinin Soyadi,
MUHF - HAD, Cilt: 21, Sayi: 2, 2015, s. 633-641; OKTAY-OZDEMIR, Saibe, Soyadi ve ile
ilgili isvicre Medeni Kanunu’nda 2013 Yilinda Yirurliige Giren Degisiklikler ile Tiirk Huku-
kundaki Durumun Karsilastirilmasi, MUHF - HAD, Cilt: 22, Sayi: 3, 2016, s. 2024; ORUC,
Murat, Evli Kadinin Minhasiran Bekarlik Soyadini Kullanabilmesi, TAAD, Cilt: 7, Sayi: 27,
2016, s. 451-465; BIRINCi UZUN, Tuba, Aile Soyadi Cikmazi - Anayasa Mahkemesi’'nin Co-
cugun Soyadinin Velayeti Kendisine Birakilan Annesi Tarafindan Degistirilmesi Hakkmdaki
25 Haziran 2015 Tarihli ve 2013/3434 Basvuru Sayili Kararinin incelenmesi, Ankara Barosu
Dergisi, Say!: 4, 2016, s. 113-117.

7 HAUSHEER, Heinz / GEISER, Thomas / AEBI-MULLER, Regina E., Das Familienrecht des
Schweizerischen Zivilgesetzbuches, 5. Auflage, Bern 2014, N 07.04 (BGE 122 11l 414). Eski
ve yeni donem itibariyle eslerin soyadina dair agiklamalar icin bkz. ayni eser, N 07.03-07.07.

18 Bkz. HURLIMANN-KAUP / SCHMID, N 702, Fn. 103, Quelle: BFS, BEVNAT.

19 Agiklamalar icin bkz. HAUSHEER / GEISER / AEBI-MULLER, N 07.01; HURLIMANN-
KAUP / SCHMID, N 706.
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B. Cocugun Ozadi Bakimindan Getirilen Sinirlamalar

Yeni dogan ¢cocugun 6zadinin belirlenmesi bakimindan 7039 sayili Kanun
ile bazi sinirlamalar getirilmektedir. Esasinda cocugun 6zadini ana ve baba
birlikte belirler (TMK m.339/V); ana ve babanin 6lmesi veya velayet hak-
larinin kaldirilmasi halinde ¢ocugun 6zadi vasi tarafindan belirlenirl (TMK
m./445/11). Bununla birlikte, yeni diizenlemeye goére, cocuga konulacak 6zad;
uc adi gecmemelidir ve kisaltma barmdirmamalidir (7039 sayili Kanun m.5
ile degisik NHK m. 15/V). Yeni dizenleme dncesinde 6zadin belirlenmesi ba-
kimindan yasal olarak sayi sinirlamasi bulunmamakla birlikte genel egilim
6zadin en fazla iki isim seklinde kullanilmasi yéniinde olmustur.ll iste, yeni
duzenleme ile birlikte bundan boyle kanuni temsilciler, en fazla Gi¢ ad olmak
ve kisaltma barindirmamak kaydiyla ¢ocugun 6zadini kanun cercevesinde
serbestce belirleyebileceklerdir. Bu hikim degdisikligi asagida ele alinacagi
Uzere elestiriye aciktir.

Esasinda ad; ayirt etme islevine sahip oldugu gibi, toplumsal duzeni
ve birligi saglama islevlerine de sahiptir.2 Ancak ad, hakli sebeplerin var-
hgr halinde mahkeme karariyla degistirilebilir (TMK m.27; Art.30 Abs.I
ZGB 30). Boylece, adin degismezligi kurali kanun hikmu ile teminat altina
alinmistir. Esasen hukuk ve islem gtvenligi, bu kurali zorunlu kilmaktadir.2
Bu bakimdan, 6zadin belirlenmesini kamu duzeni ile iliskilendirmek mim-
kindur. Buradan hareketle gerek resmi islemlerde gerek sosyal hayatta isim
kargasasina sebebiyet verilmemesi savunulabilir. Bununla birlikte, Turkiye
Cumhuriyeti Kimlik Numarasi ve gelisen teknoloji sayesinde resmi islemler-
de Kisilerin ayirt edilmesi artik cok daha kolaydir. Kaldi ki, bu sinirlama ile
6z adin en fazla ¢ ad olabilecegi 6ngodrilmekte, isim kargasasini 6nlemeye
yoOnelik bir adim atilmamaktadir. Bu nedenle, bahsi gecen sinirlamanin ye-

rindeligi tartisilir niteliktedir. Zira s6z konusu duzenlemeye gore, sozgelisi

‘inci Su Peri” isminde sorun gériinmezken, “Incisu Peri Ece” isminde sorun

yasanabilecektir. Son hélde, Tncisu ismi tek isim midir bitisik iki isim midir,

2 OGUZMAN / SELICi / OKTAY-OZDEMIR, s. 125; DURAL / OGUZ, Cilt I, n. 848-849.
2 PURSELIM ARNING, s. 13.

2 AKIPEK / AKINTURK / ATES, s. 418; PURSELIM ARNING, s. 21-23; ABIK, s. 47-50;
HURLIMANN-KAUP / SCHMID, N. 699.

23 BSKZGB I- STECK in HONSELL, Heinrich/VOGT, Nedim Peter / GEISER, Thomas (Hrsg.),
Basler Kommentar zum Zivilgesetzbuch | (Art. 1-456 ZGB), 5. Auflage, Helbing Lichtenhahn,
Basel, 2014, Art.30 ZGB N | (BGE 108 Il 162).
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tartismaya aciktir. Bu 6rnekte Tncisu ismini tek isim olarak kabul etmek gere-
kir. Ne var ki, ¢cocuga konulacak adin kisaltma barindirmamasi (NHK 15 V)
gereginden hareketle incisu isminin ancak ayri yazilabilecegi de savunula-
bilir. Uygulamanin bu sekilde cereyan etmesi muhtemeldir. Uygulama bahsi
gecen sekilde gerceklesmese bile Tncisu isminin inci Su seklinde ayri olarak
yazilmasi istenildiginde, verilen drnekte bu sefer en fazla U¢ ad kurali asilarak
dort ad sz konusu olacaktir. ikiden fazla adin kullaniimasi yaygin olmamakla
birlikte bu dizenleme, uygulamada sorunlara ve Kisisel huzursuzluklara gebe
gorinmektedir. Neden bdyle bir sinirlama getirildigine dair gerekcede her-
hangi bir aciklama da bulunmamaktadir.

C. Cocugun Soyadi Bakimindan Ongorulen Degisiklikler

7039 sayili Kanun’da, babalik hukmu ile soybagi kurulan evlilik disi
cocuklarin soyadma iliskin bir degisiklik 6ngorulmektedir. Ancak konuya
gecmeden oOnce, evlilik icinde ya da evlilik disinda dogan cocuklarin kimin
soyadini alacagina temas etmekte fayda bulunmaktadir. Bunu takiben, evlilik
disinda dogan ¢ocugun tanima islemi ya da babalik hikmu ile babasi arasinda
soybagi iliskisi kurulmasi halinde babanin soyadini tasimasi ve bu baglamda
7039 sayili Kanun ile dngorulen degisiklik ele alinacaktir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, evlilik icinde dogan cocuk, soybagi yo-
luyla aile soyadi olarak babanin soyadini alir (TMK m.321, 187; SN m. 15;
NHKY m.22).24 Evlilik disinda dogan ¢ocuk ise, annenin soyadini tasir. Bu
son kural, TMK m.321/1/c.l hUkminde 6ngo6rulen “evli degilse ananin” iba-
resinin AYM tarafindan iptal edilmesi sonrasinda da gecgerlidir. $Soyle ki, s6z
konusu iptal karari 6ncesinde TMK m.321/1 hikmu, “Cocuk, ana ve baba evli
ise ailenin; evli degilse ananin soyadini tasir. Ancak, ana onceki evliliginden
dolay cifte soyad! tasiyorsa ¢cocuk onun bekarlik soyadini tasir.” seklindeydi.
743 sayili mulga “Tirk Kanunu Medenisi” m.312 hiukmu ise “Babaya nisbeti
babalik hUukm ile veya taninmak suretiyle taayyin eden ¢ocuk, babanin aile
ismini tasir...” seklindeydi. S6z konusu iptal kararinda bu maddelerin yani

2 “Cocuk, ana ve baba evli ise ailenin... soyadini tasir. ” (TMK m.321); “Kadin, evlenmekle ko-
casinin soyadini alir... ” (TMK m. 187); “Evlilik devam ederken ... dogan ¢ocuklar babalarinin
soyadini tasirlar. ” (SN m. 15); “Evlilik icinde ... dogan cocuklar ... babanin soyadini alir...”
(NHKY m.22); “Evlilik devam ederken veya evliligin sona ermesinden baslayarak tcylz gin
icinde dogan cocugun babasi kocadir. ” (TMK m.285); “Evlilik disinda dogan cocuk, ana ve
babasinin birbiriyle evlenmesi halinde kendiliginden evlilik icinde dodan ¢ocuklara iliskin hi-
kiimlere tabi olur. ” (TMK m.292).
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sira NHK m.28/1V ve SN m. 15 hukimlerine de deginildikten sonra "... tani-
ma isleminin varligi veya babalik hikmu verilmis olmasi durumunda evlilik
ici veya evlilik disi dogmus olmanin ¢ocuklarin hukuksal statiisiinde birfark-
hhiga yol acmasi kabul edilemez. ... tanima isleminin varligina veya babalik
hikma verilmis® olmasina ragmen ¢ocugun babasinin soyadini alabilmesini
engelleyen itiraz konusu “... evli degilse ananin... ” ibaresi, Anayasanin 10.,
11. ve 41. maddelerine aykiridir” denilerek ¢cogunluk karariyla s6z konusu
ibare hakkinda iptal karari verilmistir.5s Boylece, evlilik icinde dogan ¢ocuklar
gibi evlilik disinda dogup da tanima veya babaliga hukim karari ile soybagi
kurulan cocuklarin da babanin soyadini herhangi bir engel olmadan alabil-

(13

mesi saglanmak istenmistir. Gergekten de iptal karari dncesinde “evli degilse
ananin ” ibaresi; evlilik disinda dogan ¢ocugun, baba tarafindan taninmaya da
babalik hiilkm verilmesi neticesinde aralarinda soybagi iliskisi kurulmus olsa
bile babanin soyadini tasimasini engelleyici nitelikteydi.%2Peki s6z konusu
iptal karar1 sonrasinda evlilik disinda dogan cocuk kimin soyadini alacaktir?
“Evlilik disinda dogan c¢ocuklar, analarinin soyadini alirlar...”2l seklindeki
SN m. 15 hukmi ve “Evlilik disinda ... dogan ... cocuk;... anasinin soyadil...
ile tescil edilir. 7 seklindeki NHKY m.23/1 hukmu karsisinda, AYM’nin iptal
karari sonrasinda da evlilik disinda dogan ¢ocuk, annenin soyadini alacaktir.
Nitekim doktrinde, iptal kararinin uygulanacak esaslar bakimindan bir yenilik
getirmedigi hakli olarak ifade edilmektedir.?

% AYM, 2.7.2009, E. 2005/114, K. 2009/105 (RG 7.10.2009, Sayi: 27369). Kararin elestirisi
icin bkz. AKKAYAN YILDIRIM, s. 83, 88; AYAN, Serkan, Anayasa Mahkemesi Kararlari
ve Cocuklar ile Kadinin Soyadma iliskin Degisiklik Tasarisi Taslagi Isiginda Soyadinin ilk
Kez Edinilmesi, Kendiliginden Degismesi ve Degistirilmesi, Gazi Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi Dergisi, Cilt: 16, Sayi: 4, 2012, s. 28-29. Kars. AKINTURK, Turgut / ATES, Derya, Tiurk
Medeni Hukuku, Aile Hukuku, Cilt 11, 21. Basl, Beta, istanbul, 2019, s. 394.

% AKINTURK /ATES, s. 394; BAYGIN, Cem, Kan Bagina Dayanan Soybagi, AUEHFD, Cilt:
6, Sayi: 1-4, 2002, s. 279 (Yazar, hakl olarak hilkkmii elestirmistir); OZEN, 177; PURSELIM
ARNING, s. 65.

21 25.3.2009 tarih ve 2009/14848 sayili Soyadi Nizamnamesinde Degisiklik Yapilmasina Dair
Tlzik m.4 ile degisik SN m. 15: “Evlilik devam ederken veya evliligin sona ermesinden basla-
yarak licyz glin icinde dogan ¢ocuklar babalarinin soyadini tasirlar. Evlilik disinda dogan ¢o-
cuklar, analarinin soyadini alirlar. Ancak, ana dnceki evliliginden dolayi ¢ift soyadi tasiyorsa,
cocuk onun bekarlik soyadini tasir. Evlilik disinda dogmus ¢ocuklar, ana ve babanin birbirleri
ile evlenmesi veya babalarinin tanimasi ya da hakimin babalija karar vermesi ile babanin
soyadini alir. .

28 Bkz. DURAL, Mustafa/ OGUZ, Tufan / GUMUS, Mustafa Alper, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt I11,
Aile Hukuku, 14. Basl, Filiz, istanbul, 2019, n. 1644; OZDEMIR, Hayrunnisa / RUHI, Ahmet
Cemal, Cocuk Hukuku ve Cocuk Haklari, Onikilevha, istanbul, 2016, s. 801-802.
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Yukarida ifade edilen sekilde evlilik disinda dogup da annenin soyadini
alan cocugun sonradan baba tarafindan taninmasi ya da mahkeme karari ile
soybagi kurulmasi halinde ¢cocugun soyadmda bir degisiklik olacak midir?
Diger deyisle, bu durumda ¢ocuk annenin soyadini tasimaya devam edecek
midir yoksa babanin soyadini mi alacaktir? 7039 sayili Kanun ile degisiklik
yapilmadan 6nce konuya iliskin NHK m.28/1VV hukmu, “Taninan cocuklar
babalarinin hanesine baba adi ve soyadi ile ... tescil edilir” seklindeydi. iste
¢ocugun soyadi bakimindan 6ngorulen s6z konusu degisiklik ile birlikte tani-
nan ¢ocuklar igin var olan bu dizenleme genisletilmis, babaliga hikiim karari
ile soybagi kurulan hallerde de ¢ocuklarin, babalarinin soyadini almalari acik
kanuni duzenlemeye kavusturulmustur. Buna gore hukmun yeni hali, “Tani-
nan veya babaliga hukim karari ile soybagi kurulan cocuklar babalarinin
hanesine baba adi ve soyadi ile nakledilir. ” seklinde olmustur (7039 sayili
Kanun m.7 ile degisik NHK m.28/1V). Nitekim Ydnetmelikte ve Nizamna-
mede gerek tanima gerek babalik hUkm{ halinde cocugun, babanm soyadi-
ni alacag! acikca belirtilmektedir. Soyle ki, NHKY m. 103/1 hukmine gore,
“Mahkemelerce babaliga hukim karari verilmesi halinde; cocuk daha 6nce
anasinin hanesinde kayith ise baska bir belge veya ana ve babanin beyani
aranmaksizin mahkeme kararina dayanilarak cocugun kaydi baba soyadi ile
baba hanesine tasinir”. NHKYm. 109/1/b/c. 1 hikmuUne g6re, “Taninan ¢cocuk
anasinin bekarlik hanesinde kayitl ise; bu hanedeki kaydi kapatilarak, baba
soyadi ile babasinin hanesine tescil edilir”. SN m.15/c.son hukmtne goére
de “Evlilik disinda dogmus cocuklar, ana ve babanin birbirleri ile evlenmesi
veya babalarinin tanimasi ya da hakimin babaliga karar vermesi ile babanin
soyadint alir”. Dolayisiyla, Niufus Hizmetleri Kanunu m.28/1VV hiukminde
bahsi gecen degisiklik yapilmis olmasaydi dahi anilan agik hukimler gere-
gince, babalik htikmu ile birlikte evlilik disi ¢ocuk, babanm soyadini tasimak
zorunda olacakti.®d Boylece, NHK m.28/1VV hikmiinun, tanima disinda babalik
hukmani de icerecek sekilde genisletilmis olmasi, uygulama bakimindan bir
degisiklige neden olmasa da mevzuattaki celiskili durumun ortadan kalkma-
sini saglamistir. Bununla birlikte gerek tanima gerek babalik hUkmu netice-
sinde babasi ile arasinda soybagi iliskisi kurulan ¢cocugun otomatik olarak
babanm soyadini tasimaya baslamasi Uzerinde de dustinmek gerekir. Bunun
yerine cocugun somut olayda yararini dikkate alan daha esnek bir diizenleme-

29 Buyonde, bkz. OZEN, s. 180.
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ye gidilmesi, somut olayin sartlarina gére annenin soyadini tasima imkani da
taninmasi daha isabetli olurdu.}

Nitekim bireysel basvuru Uzerine Anayasa Mahkemesi ve sonrasinda
Yargitay, bosanma sonucunda velayet hakki anneye verilen ¢cocugun soyadi-
nin, annenin soyadi ile bir olabilecedi yoninde kararlar vermektedir. Soyle
ki, bireysel basvuru tGzerine Anayasa Mahkemesi, SK m.4/1l c.l hikmunin
iptal edildiginden ve evlilik birliginin sona ermesi halinde ¢cocugun soyadinin
akibetine iliskin kanunlarda 6zel bir dizenleme bulunmadigindan hareketle,
velayeti anneye verilen ¢cocugun soyadinin annenin soyadi ile degistirilmesi
talebinin reddedilmesini velayet hakkinin kullaniimasi kapsaminda aile haya-
tina mudahale nitelinde gormus,3 cocugun soyadini belirleme hakkinin kadi-
na taninmamasini esitlige aykiri bulmustur.3 Bu kararlari takiben Yargitay da
benzer bir yaklasimla ancak ¢cocugun Ustin yararini da dikkate alarak, bosan-
ma sonrasinda velayet hakki kendisine verilen annenin bu yondeki talebine
olumlu yanit vermistir.3

Anayasa Mahkemesi’nin kararinda ¢cocugun Ustlin yararinal hic temas
edilmedigi gorulmektedir. Bu durum hakli olarak elestirilmistir.% Zira cocuk-
lara iliskin dizenlemelerin yorumlanmasinda asil olan ¢ocugun yararidir.3
Buna karsilik Yargitay kararinda ¢cocugun yararina temas edilmis olmasi isa-
betli olmustur. Ne var ki, velayet hakkinin kimde oldugundan hareketle karar
vermek yerine, istisnai bir yol olsa da TMK m.27 kapsaminda hakli sebebe

30 Olmasi gereken hukuk acisindan bu yonde, bkz. AKKAYAN YILDIRIM, s. 83-89; OZEN, s.
180, dn. 30. Mevcut hukuki durumun ve AYM Kkararlarindaki yaklasimin elestirisi icin ve an-
nenin soyadina dncelik verilmesi yoniinde, bkz. SEROZAN, Anayasa Mahkemesi, s. 148-151;
SEROZAN, Rona, Medeni Hukuk, 8. Basi, Vedat, istanbul, 2018, s. 482. Ayni hukuki sonucun
dizenlendigi 743 sayili milga “Turk Kanunu Medenisi” m.312 hikmii Gizerinde dusinilmesi, bu
konuda hakime takdir hakki taninmasi gerektigine dair evvelce gosterilen benzer bir yaklasim igin
bkz. TEKINAY, Selahattin Sulhi, Turk Aile Hukuku, 7. Bas, Filiz, istanbul, 1990, s. 561.

3 Bkz. AYM, 25.6.2015, 2013/3434 (RG 2.10.2015, Sayi: 29490). Kararin elestirisi i¢in bkz.
BIRINCI UZUN, s. 99-137.

% Bkz. AYM, 11.11.2015, 2013/7979 (RG 24.12.2015, Say!: 29572).

33 Bkz. Yargitay 2. HD, 9.4.2018, E. 2018/1306, K. 2018/4719 (www.lexpera.com.tr). Yargitay’in
aksi yondeki eski tutumunu iyi sekilde yansitan karari icin bkz. YHGK, 19.6.2015, E.
2013/2352, K. 2015/1710 (www.lexpera.com.tr).

3 Cocugun yarari, degisen kosullar karsisinda kanun koyucularin tanimlama getirmedikleri, so-
mut olayin sartlarina gore degiskenlik gosteren, bu nedenle de hakimin takdir alanina birakilan
bir kavramdir (OZDEMIR / RUHI, s. 17).

3% BIRINCI UZUN, s. 107.

3% OZEN,s. 194.
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dayanarak ayni sonuca ulasilabilirdi. Bu bakimdan her iki mahkemenin karari
elestiriye aciktir.jy

Esasen, TMK m.321 hikmunin mehazi niteligindeki isvigre Medeni Kanu-
nu n1.270 hiakmi, 1 Ocak 2013 tarihinde yururlige giren revizyonla birlikte degi-
siklige ugramistir. Bu degisiklikle birlikte isvigre hukukunda, birbiriyle evli olan
ana-babanm, ortak soyad tasimalari halinde ¢cocugun da bu ortak soyadini almasi
(Art.270 Abs.3 ZGB); farkli soyad tasimalari halinde ise (Art. 160 Abs.l ZGB)
ana-baba evlilik iligkisi kurulurken ortak ¢ocuklar i¢in hangi esin bekarlik soya-
dini belirlemislerse ¢cocugun, o esin bekarlik soyadini almasi hikme baglanmistir
(Art.270 Abs. 1 ZGB). Ayni diizenlemeye gore, evlilik disinda dogan ¢ocugun so-
yadl, velayet hakkinin anada (ananin bekarlik soyadini alir), babada (babanin be-
karlik soyadini alir), anada-babada birlikte (hangisinin bekarlik soyadini alacagini
ana-baba birlikte kararlastirir) veya hicbirinde (ananin bekarlik soyadini alir) ol-
masina gore, sonradan velayette yapilacak degisikliklerin cocugun soyadmda bir
degisiklige neden olmayacagi seklinde ayri bir maddede dizenlenmis (Art.270a
ZGB), ayrica on iki yasini dolduran ¢ocugun soyadmda degisiklige gidilebilmesi
icin gocugun rizasinin alinmasi sarti getirilmistir¥ (Art.270b ZGB).

Mehaz isvicre hukukunda yasanan bu gelismeler de dikkate alindiginda,
cocugun soyadi da dahil her yonuyle soyadi meselesinin bir butin halinde
ele alinmasi ve toplum beklentilerini karsilayacak yeni bir yasal degisiklige
gidilmesi hakl bir beklenti olacaktir.®

Son olarak belirtmek gerekir ki, soyadma iliskin mevzuatin daginik olusu,
uygulamada yorum farkliligina ve kafa karisikligina neden olmasi nedeniyle
elestiriye aciktir. Derli toplu, yalin bir dizenlemeye ihtiyac bulunmaktadir.

31 Bkz. DEMIRBAS, Ali, Bosanma Nedeniyle Velayeti Anneye Verilen Cocudun Soyadi, Yargitay
Dergisi, Cilt: 45, Sayi: 3, 2019, s. 761. Cocugun soyadi meselesine iliskin ¢6ziim dnerileri igin
ayrica bkz. ayni eser, s. 761-764. Ayrica, ¢cocugun soyadinin degistirilmesinin kim tarafindan
istenebilecegi tartismasi icin bkz. OGUZMAN / SELICi / OKTAY-OZDEMIR, s. 122-123;
DURAL / OGUZ, Cilt Il, n. 922-923; BAYGIN, Soybadi Hukuku, s. 101; OZEN, s. 193-194;
BIRINCI UZUN, s. 108-112, 117; ISINTAN, Pelin, Anayasa Mahkemesinin 8.12.2011 Tarihli
Karari Isiginda Turk Hukukunda Velayet Hakki Kendisine Verilmis Kadinin Cocugun Soyadi-
ni Secme Hakki Mevcut mudur?, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 1,
2012, s. 273-275; BASOGLU, Basak, Soybadinin Cocugun Soyadma Etkisi, inéni Universite-
si Hukuk Fakultesi Dergisi, Cilt: 8, Sayi: 1, 2017, s. 362-364.

3% Konu hakkmdaki agiklamalar igin bkz. BSK ZGB |- BUHLER, Art.270-270b ZGB N 7-8; HAUS-
HEER/GEISER /AEBI-MULLER, N 07.08; HURLIMANN-KAUP / SCHMID, N 706-706a.

3 Bkz. DEMIRBAS, Ali, Bosanma Nedeniyle Velayeti Anneye Verilen Cocugun Soyadi, Yargitay
Dergisi, Cilt: 45, Sayi: 3, 2019, s. 761.
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D. Mahkeme Karari Gerekmeksizin Ad Uzerinde Degisiklik

Hukukumuzda kural olarak ad degisikligi ancak hakl bir sebebin bulun-
masI halinde mahkemenin karari ile mimkutn olmaktadir (TMK m.27). 7039
sayili Kanun ile NUfus Hizmetleri Kanunu’na eklenen gecgici madde 8 ile bu
kuralda bir degisiklige gidilmemekle beraber, bazi hallerde ad degisikligine
gecici olarak imkéan taninmaktadir. NHK gecici m.8 ile getirilen bu diuzen-
leme sayesinde, Soyadi Kanununun tg¢unct maddesine aykiri soyadlarid ile
yazim ve imla hatasi veya dizeltme isareti kullanilmamasindan kaynaklanan
anlam degisiklikleri bulunan ad ve soyadlari, mahkeme karari gerekmeksi-
zin il veya ilce idare kurulunun verecegi kararla bir defaya mahsus olmak
Uzere degistirilebilmektedir. Bunun icin kisinin iki yil icinde yerlesim yeri-
nin bulundugu nidfus madarlagune yazili olarak basvurmasi gerekmektedir.
Ayrica, soyadi dedistirilen erkek ise, kendisi ile birlikte varsa karisinin ve
muracaat tarihinde ergin olmayan cocuklarinin da soyadlari duzeltilmektedir.
Soyadi degistirilen kadin ise kendisi ile birlikte varsa ergin olmayan evlilik
disi ¢ocuklarinin da soyadlari duzeltilmektedir (NHK gecici m.8). Esasinda
bu duzenlemenin birden fazla yarari bulunmaktadir. Mahkemelerin is yukinu
azaltmak bunlardan bir tanesidir.ll Bu dizenleme sayesinde Kisiler; parasi ol-
madig1, dava acmaktan kagindigi ve sair sebeplerle dava agmaktan kacinarak
mevcut ad ve soyadini kullanmaya devam etmek zorunda kalmayacaklardir.
Ayrica, masrafsiz ve hizl sekilde ¢c6zume ulasilacaktir. Nitekim degisikligin
yurarluge girdigi tarihten bu yana mahkeme karari gerekmeksizin bu sayede
bircok kisi adinda degisiklige gitmistir.4

Halihazirda isim degisikligine gidecek ve bu baglamda 6ézadinm ya-
nma ikinci bir isim ekletecek Kisiler bu dizenlemeden yararlanamamak-
ta, TMK m.27 geregince dava acmalari gerekmektedir. Konu, kamu dize-

40 SKm.3 hikmi, “Ritbe ve memuriyet, asiret veyabanci 1rk ve millet isimleriyle umumi edeple-
re uygun olmiyan veya igreng ve gulliing olan soy adlari kullanilamaz. ” seklindedir.

41 Bkz. Genel gerekge, https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss497.pdf

42 Bkz. 21.7.2018 tarihli ve “Kanun degisince, niifus muadurliklerine kostular! ‘Ahmak, Cakal,
Malak, Armut, Davul’” bashkl Hurriyet Gazetesi haberi (http://www.hurriyet.com.tr/gundem/
kanun-degisince-nufus-mudurluklerine-kostular-ahmak-cakal-malak-armut-davul-40904029).
Habere gore, degistirilen bazi soyadlari soyledir: “Karakoyun, Top, Karpuz, Danabas, Ordek,
Kér, Camuz, Ahmak, Cakal, Malak, Armut, Davul”. Yine habere gore, dizeltilen 6zadlardan
bazilari séyledir: “Keser-Kevser, Fedme-Fadime, Erturun-Ertugrul, Fiyaz-Feyyaz, Hebibe-Ha-
bibe, Vurkan-Furkan, Turdut-Turgut, Binyami-Blnyamin, Birifan-Berivan, Buglum-Buglem,
Miziliyen-Mizeyyen, Ristan-Ristem, Yonis-Yunus”.


https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss497.pdf
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/
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nini ve bu baglamda adin degismezligi ilkesini yakindan ilgilendirmekle
birlikte, sinirli bir sure ile de olsa yeni bir dizenleme ile dava agmadan
isim degistirme/ekleme imkéani taninmasi toplumsal beklentileri karsila-
yacaktir.

1. MUftulere Evlendirme Memurlugu Sifati Verilmesi

Gegerli bir evlilikten bahsedilebilmesi icin evlenecek kisilerin, evlenme
ehliyetinef3 sahip olmalari ve evlenmelerine yasal bir engel#4 bulunmamasi
(maddi sartlar) gerekli oldugu gibi, evlenmeye dair iradelerini ayni anda yet-
kili evlendirme memuru 6ninde aciklamalari da gerekmektedir (evlenme t6-
reninin asli sekil sartlar1). Taraflarin bu sekilde olumlu s6zli cevap verdikleri
anda evlenme gerceklesmis olur (TMK m. 142). Taraflarin evlenmeye dair
olumlu iradelerini ayni anda yetkili evlendirme memuru dnunde agiklamama-
lari halinde ise evlenmenin yoklugu s6z konusu olur.4 Yani ortada bir evlilik
iligskisi bulunmaz. Evlenmenin kanunun belirttigi yerde yapilmasi, ergin iki
tanigin torene katihnasi gibi tali nitelikteki diger sekle aykiriliklar ise evlen-
menin gecerliligine etki etmezleris (TMK m. 155).

Evlenmeye iliskin dizenlemeler Turk Medeni Kanunu ile sinirli de-
gildir. NUfus Hizmetleri Kanunu’nda ve Evlendirme Yo6netmeligi’ndell de
evlenmeye dair ayrintili duzenlemelere yer verilmistir. Konumuzu ilgilen-

43 Evlenme ehliyetine sahip olmak icin on yedi yasini doldurmus olmak (kanuni temsilcinin izni
gerekir), olaganistt durumlarda ve pek dnemli bir sebebin bulunmasi halinde istisnaen on alti
yasini doldurmus olmak (hakimin izni gerekir) ve ayirt etme giiciine sahip olmak gerekir (TMK
m. 124-128). Konu hakkinda detayl bilgi icin bkz. DURAL / OGUZ / GUMUS, Cilt I, n.
243-278 vd; AKINTURK / ATES, s. 62-71; HATEMI, Hiiseyin, Aile Hukuku, 7. Basl, istanbul,
Filiz, 2019, § 4, n. 1-24; KILICOGLU, Ahmet M., Aile Hukuku, 4. Basi, Turhan, Ankara, 2019,
s. 35-42; ERDEM, Mehmet, Aile Hukuku, 2. Basi, Seckin, Ankara, s. 49-55.

4 Evlathk iliskisi dahil belirli derecede hisimhik (TMK m. 129); mevcut evlilik (TMK m. 130-
131); evlenmeye engel derecede akil hastaligi (TMK m. 133) kesin evlenme engelleridir. Bu
engellerin bulunmasi halinde evlenme mutlak butlanla sakattir. Mevcut evliligi sona eren kadin
icin Ug yUz gunlik bekleme siresi (TMK m. 132), frengi ve belsoguklugu gibi bazi bulasici has-
taliklar [24.4.1930 tarih ve 1593 sayili Umumi Hifzisihha Kanunu m. 123 (RG 6.5.1930, Say!:
1489)] ise kesin olmayan evlenme engelleridir. Bu engellere ragmen her nasilsa nikah kiyilmis
ise evlenme gegerlidir. Konu hakkinda detayh bilgi i¢in bkz. DURAL / OGUZ / GUMUS, Cilt
111, n. 306 vd; AKINTURK / ATES, s. 80-82; HATEMI, § 4, n. 25-66; KILICOGLU, s. 42-48;
ERDEM, s. 55-62.

45 Bkz. ZEVKLILER / ACABEY / GOKYAYLA, s. 836-838; DURAL / OGUZ / GUMUS, Cilt
111, n. 407-419; AKINTURK / ATES, s. 103.

46 Bkz. DURAL/OGUZ/GUMUS, Cilt I, n. 370; AKINTURK /ATES, s. 98-104.

47 10.7.1985 tarih ve 85/9747 sayili Evlendirme Y&netmeligi (RG 7.11.1985, Sayi: 18921).
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diren kismi itibariyle tium bu dizenlemelere bakildiginda, Turk Medeni
Kanunu’nda, belediye bulunan yerlerde belediye baskanmm veya bu isle
gorevilendirecegi memurun, koylerde ise muhtarin evlendirme memuru
olarak belirtildigi gortulmektedir (TMK m. 134/11). Nufus Hizmetleri Kanu-
nunda ise, belediye baskani veya bu isle gorevlendirecegi memur, koéylerde
muhtar evlendirme memuru olarak sayildiktan soma, Bakanhgin (igisleri
Bakanhgr), il nufus ve vatandaslik muduarlUklerine, ntfus mudurltklerine
ve dis temsilciliklere ve ayrica 7039 sayili Kanun ile ayni maddeye eklenen
yeni hukim uyarinca il ve ilce mufttluklerine evlendirme memurlugu yet-
kisi ve gorevi verebilecegi belirtilmistir (7039 sayili Kanun m.6 ile degisik
NHK m.22/11). Nufus Hizmetleri Kanunu’nda 7039 sayili Kanun ile yapilan
bu degisikligi takiben Evlendirme Yonetmeliginde de ayni yonde degisik-
lige gidilmis; Bakanhgin il ve ilce muftuluklerine evlendirme memurlugu
yetkisi ve gorevi verebilecegi belirtilmistir (2017/11079 sayili Ydnetmelik#
m.l ile degisik EY m.7). Dolayisiyla Bakanlik, NHK m.22/1l ve EY m.7
huktamleri uyarinca, il ve ilce muftilerine de evlendirme memurlugu yetkisi
ve gorevi verebilir hale gelmistir. Ayrica, Yonetmelige eklenen ek fikra ile il
ve ilgce muftuluklerinde evlendirme memurlugu yetkisi verilecek personelin
Bakanlikca belirlenecegi hikme baglanmistir (2017/11079 sayili Y Onetme-
lik m.2 ile degisik EY m.8/1V). “Yetki sinir” baslhikli EY m.9 hukmuunde
yapilan degisiklik ile de Mufttluk gorevlilerinin yetki alanlarinda bulunan
hudutlar yetki siniri olarak belirlenmistir (2017/11079 sayih Yonetmelik
m.3 ile degisik EY m.9/1). Bu diuizenlemeleri takiben, icisleri Bakanhigi’nin
oluru ile il ve ilgce muftuliklerine evlendirme memurlugu yetkisi verilmesi
uzerine Diyanet isleri Baskanhi§i, Resmi Nikah Yetkisi Hakkinda 2018/1
saylh Genelge’yi#d yayimlamistir. S6z konusu Genelge’nin giris bolumun-
de, icisleri Bakanligi'nin 30.11.2017 tarih ve 132911 sayili oluruna atif-
la, il ve ilge muftisu disinda Baskanhgin higbir personelinin evlendirme
memurlugu yapamayacagi belirtilmistir. il ve ilge miftiilerinin evlendirme
memurlugu gorevini ifa ederlerken uymalari gereken kurallar da s6z konusu
Genelge’de duzenlenmistir.

Esasen muftulere evlendirme memurlugu sifati verilmesi, nisanlilarin or-
tak istegine dayanan, toplumsal uzlasmanin saglanmasina ve huzurun artma-

48 28.11.2017 tarih ve 2017/11079 sayili Evlendirme Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina
Dair Yo6netmelik (RG 2.12.2017, Sayi: 30258).
49 https://hukukmusavirligi.diyanet.gov.tr/Documents/NTKAH%20GENELGESI.pdf.
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sina katkida bulunan énemli bir dizenlemedir.5 Yukarida ifade edildigi Uzere,
hukukumuzda evlenecek taraflarin evlenmeye dair iradelerini ayni anda yet-
kili evlendirme memuru 6nunde aciklamalari ile birlikte evlilik iliskisi ku-
rulmaktadir. Yetkili memurun belediye baskani, muhtar veya mufti olmasi
bu kurah degistirmemektedir. Nitekim AYM, yeni tarihli bir karariyla, 7039
sayllh Kanun m.6 ile 5490 sayili NHK m.22/11 hikmune eklenen s6z konusu
“...1l ve ilce muftultuklerine...” ibaresinin iptali istemini benzer bir yaklasim-
la oybirligi ile reddetmistir.’l S6z konusu kararda, resmi evlilik islemlerinin
Tirk Medeni Kanunu hikimlerine gore gergeklestirildigi ve bu hikimlerde
bir degisiklige gidilmedigi (paragraf 19, 22); evlilik islemlerinin gercekles-
tirilmesi bakimindan ve de 657 sayili Devlet Memurlari Kanuna tabi kamu
gorevlisi olmalari bakimindan muftulikler ile diger evlendirme memurlari
arasinda bir fark bulunmadigi (paragraf 20-21); bireylere secenek tanindigi
(paragraf 27); Avrupa Tnsan Haklari Mahkemesi’nin de objektif ve gerekli
oldugu takdirde ¢ogunluk dini mensuplarina farkli muameleyi Avrupa Tnsan
Haklar1 S6zlesmesi’ne aykiri bulmadigi (paragraf 32) ifade edilmistir. Karara
farkh gerekcelerle katilan diger tGye hakimler ise, s6z konusu kuralla, resmi
evlilik islemlerini iceren Turk Medeni Kanunu hukimlerinde degisiklige gi-
dilmedigi ve evlenmenin dini tdreninden ziyade resmi evlendirme islemlerini
kolaylastirma amaci tasindigi; maftuluk goérevlilerinin, 657 sayili Devlet Me-
murlari Kanunu’na tabi kamu gorevlileri oldugu ve diger evlendirme memur-
lari ile ayni konumda bulunduklari hususlarina dikkat ¢ekmislerdir (Farkl
Gerekge, paragraf 1-5).%

5 Bkz. HATEMI, § 3,n. 4, § 5, n. 20. Kars. FEYZIOGLU, Feyzi Necmeddin, Aile Hukuku (Bas-
kiyr Hazirlayanlar: H. Cumhur Ozakman, Enis Sanal), 3. Basi, Filiz, istanbul, 1986, s. 166;
TEKINAY, s. 105; AKINTURK / ATES, s. 98; TUZUNER, Ozlem, Miiftiilerin Evlendirme
Memurlari Arasina Katilmasi, Aristo, istanbul, 2018, s. 50 vd.

51 Bkz. AYM, 6.12.2018, E. 2017/180, K. 2018/109 (RG 23.1.2019, Say!: 30664).

52 Bu arada belirtmek gerekir ki, islam Hukuku’nda evlenme akdi, bati hukuku literatiirii anlamin-
da dini bir akit olmayip (AYDIN, M. Akif, Osmanli Aile Hukuku, 2. Basl, Klasik, istanbul, 2018,
s. 51), medeni bir akittir ve evlenmede prensip olarak dini ve siyasi otoritenin, dider deyisle
devletin midahalesi s6z konusu degildir; islam hukukunun aradidi sartlarin bulunmasi kaydiyla
nikahin, sahitler huzurunda kiyilmasi yeterli olup, dini bir mekanda din gérevlisi, memur gibi
bir kimse 6nunde kiyillmasi sarti da aranmamaktadir (AYDIN, M. Akif, Turk Hukuk Tarihi, 14.
BasI, Beta, istanbul, 2017, s. 260, 275, 277; AYDIN, M. Akif, Osmanl Devleti’nde Hukuk ve
Adalet, 2. Basl, Klasik, istanbul, 2017, s. 206; AYDIN, Aile Hukuku, s. 51, 59; ERINC, Mu-
hammed, Dini Nikah - Resmi Nikah Karsilastirmasi ve Miiftilere Nikah Gdrevinin Verilmesi,
islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, 2017/30, s. 300-303; UYANIK, M. Zeki, Miiftiilere Resmi
Nikah Kiyma Yetkisinin Verilmesi ve islam Hukuku Acisindan Uygulamada Karsilasilabilecek
Muhtemel Problemler, islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, Sayi: 31, 2018, s. 397; TUZUNER,
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Ayrica belirtmek gerekir ki, hentiz evlendirme memuru 6nunde evlenme

gergceklesmeden evvel *“evlenmenin dinsel torenini yaptiranlar” ve “dinsel
téren yapan kimse ” yakin zamana dek sug¢ islemis sayilmaktaydi ve medeni
nikah kiyildiginda esler bakimindan kamu davasi ve hikmedilen ceza butin
sonuglari itibariyle ortadan kalkmaktaydi® (TCK m.230/V-VI). S6z konusu

5

Ozlem, Tiirk ve islam Hukuku Bakis Agisindan Evlienmenin Hukuki Niteligi Hakkinda Bir in-
celeme, Ankara Barosu Dergisi, Sayi: 1, 2013, s. 139, 142). Bununla birlikte, Osmanlllardan
once baslayan strrecle (AYDIN, Aile Hukuku, s. 60), birlikte Osmanli devletinde ilk devirlerden
itibaren evlenmeler devlet kontroliinde kalmis (AYDIN, Hukuk ve Adalet, s. 215; AYDIN, Aile
Hukuku, s. 59-66); 6nemi dolayisiyla nikah, mahkemede bizzat kadi tarafindan veya taraflarin
evlenmesine engel bulunmadigina dair mahkemenin izniyle kadinin vekili (cogunlukla din go6-
revlisi) tarafindan kiyilmistir (AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 275-277; AYDIN, Hukuk ve Adalet, s.
205-211; AYDIN, Aile Hukuku, s. 60 vd; UYANIK, s. 399). Tanzimat'tan sonra da 1881 tarihli
Sicill-i Nifus Nizamnamesi (m.23), 1914 tarihli Sicill-i Nufus Kanunu (m.26) ve 1917 tarihli
Hukuk-1 Aile Kararnamesi (m.33) ile bu esas muhafaza edilmistir (Ayrintili agiklamalar icin bkz.
AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 277; AYDIN, Hukuk ve Adalet, s. 213-215). Ne var ki, bu esasa uyul-
madan iki tanik éniinde akdedilen evlilikler de gecerli sayilmistir (AYDIN, Hukuk ve Adalet, s.
213-215; BAYGIN, Cem, Tanzimattan Gunimize Aile Hukukunun Gelisim Siirecine Kisa Bir
Bakis, MUHF - HAD, Cilt: 22, Sayi: 3, 2016, s. 456). Cumhuriyet déneminde ise, Tirk-isvicre
Hukuku ile islam Hukuku arasinda evlenme engelleri gibi bazi sartlar bakimindan farklilik bu-
lunmasindan hareketle bir tedbir olarak (resmi) nikahin yaninda “dini nikah / imam nikahi”
adiyla anilagelen islam hukukuna gére de nikah kiyma adeti devam edegelmistir (AYDIN, Aile
Hukuku, s. 51). Bu bakimdan, 7039 sayili Kanun ile il ve ilce muftuluklerine evlendirme me-
murlugu yetkisi verilmis olmasi, taraflarin istegine bagl olarak nikah téreninin mifti dniinde
yapilacak olmasi ve nikahin aleni olarak resmi goérevli kisi tarafindan kiyilmasi gibi nedenlerle
islam hukuku agisindan genel olarak olumlu karsilanmistir (ERINGC, s. 319-326; UYANIK, s.
401, 411). Bununla birlikte, maftulere (resmi) nikah kiyma yetkisi taninmasinin, evlilik sartlari
bakimindan Tirk Medeni Kanunu'ndan bazi farkhliklar tasiyan islam Hukuku agisindan din
farklihgi (ne var ki, NHK m.22/1l ve 2018/1 sayili Genelge m.I/1l uyarinca, eslerden birinin
yabanci uyruklu olmasi halinde Muftuluklerin evlendirme yetkisi bulunmamaktadir. Dolayisiyla
bahsedilen problem Turk vatandaslari bakimindandir.) iddet, stt akrabaligi, eski eslerin yeniden
evlenmesi gibi kimi hallerde bazi fikhi problemlere yol agabilecedi de ifade edilmistir (ERINGC,
s. 319-326; UYANIK, s. 401-411). Yine bu farkliliklardan hareketle, 7039 sayili Kanun ile il ve
ilge miiftiiliiklerine evlendirme memurlugu yetkisi veren diizenlemelerin biyik 6lgtde islam
Aile Hukuku’yla értiismekle birlikte bazi yonleri itibariyle islam Hukuku’na aykiri oldugu, Tiirk
Aile Hukuku’na 6zgi yeni bir nikah ¢esidi oldugu doktrinde ifade edilmistir (Bkz. TUZUNER,
Evlendirme Memurlari, s. 44-45).

Iptal edilen TCK m.230/V-VI hitkiimleri séyledir: “(5) Aralarinda evlenme olmaksizin, evlen-
menin dinsel torenini yaptiranlar hakkinda iki aydan alti aya kadar hapis cezasi verilir. Ancak,
medeni nikah yapildiginda kamu davasi ve hilkkmedilen ceza biitiin sonuglariyla ortadan kalkar.
(6) Evlenme akdinin kanuna gore yapilmis oldugunu gdésteren belgeyi gérmeden bir evlenme
icin dinsel téren yapan kimse hakkinda iki aydan alti aya kadar hapis cezasi verilir.  HUkmun
elestirisi ve konu hakkinda agiklamalar igin bkz. HATEMI, § 5, n. 19: “Hristiyanliyin katolik
ve ortodoks gibi mezheplerinde din adamlarinin yonetecekleri bir toren gerektiren evienme
islemi, Islam 'da taraflarin akdedebilecekleri bir akittir. “Dini téren” kurucu unsur degildir.
Buna ragmen bircok ¢evrede dini nikah gelenegi de devam etmektedir.
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ceza-i hukim AY M tarafindan, hukuk® miueyyide yeterli bir yaptirimken daha
agir bir mieyyide olarak suc¢ ve ceza aracina basvurulmasinin dlcululuk ilke-
sine uygun dismeyecegi gerekcesiyle 2015 yilinda iptal edilmistir.%

I11. Ayni Konuda Kayit Dlzeltme Davasi Agilabilmesi

Gercek kisilerin; dogum, 6lum, bekarlik, evlenme, bosanma, ergin olma,
kisith olma gibi kisisel durumlarinin kayit edildigi (TMK m.36/1) sicile “kisi-
sel durum sicili” (kisisel hal katukleri) denilmektedir.% TMK m.36/11 uyarinca
kisisel durum sicilleri (dogum kittgu, élum kataga ...) 5490 sayili Nufus
Hizmetleri Kanunu’nda belirtilen esaslar cergcevesinde tutulmaktadir. Kural
olarak, mahkeme karari olmadikca nufus kutugundeki bu kayitlarda degisikli-
ge gidilememektedir® (NHK m.35/1). Bu cercevede, Asliye Hukuk Mahkeme-
si nezdinde kayit duzeltme davasi acilabilmektedir. Peki nufus kaydinda var
olan bir yanhislik dizeltme davasi ile giderilmis ise, daha sonra ayni konuda
tekrar duzeltme davasi acilmasi mumkin muadur? Esasinda Nufus Hizmetle-

5%  Bkz. AYM, 27.5.2015, E. 2014/36, K. 2015/51 (RG 10.6.2015, Sayi: 29382). Bu baglamda
kararda gecen su ifadeler dikkat cekmektedir: “Olciluliik ilkesi uyarinca sinirlama amacini
gerceklestirebilecek daha hafifbir sinirlama araci bulunmaktayken daha agir bir sinirlama
aracinin secilmesi mimkin degildin Yani itiraz konusu kurallar baglaminda 6zel hayatin ko-
runmasi hakki ile din ve vicdan 6zglrlugine daha hafifbir sinirlama araciyla miidahalede
bulunarak, sinirlama amaci olan “aile diizenini korumak” mimkunken bundan daha agir bir
midahale araci kullaniimasi, dlgululuk ilkesine uygun diusmez. Hukuk dizenince resmi evlilik
disindaki hicbir evlilik tiriine hukukisonu¢ baglanmamak suretiyle, bir baska ifadeyle, “hukuki
mueyyide araci ” kullanilarak itiraz konusu kurallarla amaclanan aile dizeninin korunmasi-
na yonelik énlem alinmis bulunmaktadir. Dolayisiyla hukuk diizenince bu 6nlem alinmisken
“hukuk® mieyyide” aracindan daha agir bir mieyyide 6ngdren “sug ve ceza aracl ”na basvu-
rulmasi, itiraz konusu kurallarla yapilan sinirlamanin 8lgiisuzligini gosteren diger bir unsur
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Esasen, kisilerin herhangi bir dinTtdren veya nikah olmaksizinfiilen
birlikteyasamalari ve cocuk sahibi olmalari, 6zel hayata saygi gosterilmesi baglaminda hukuk
duzenince sug olarak nitelendirilip cezalandirilmazken, kisilerin 6zel hayatlarina iliskin tercih-
leri ve dini inanglari geregi evlenmenin dinsel térenini yaptirmalarinin sug olarak diizenlen-
mesi, anilan 6lglisizIugu agik¢a ortaya koymaktadir. Diger yandan, evlenme akdinin kanuna
gore yapilmis oldugunu gosteren belgeyi gdrmeden evlenme igin dinsel toren yapan kimseler
de sonug itibariyle 6zel hayatlarina iliskin tercihleri ve dini inanclari geregi evlenmenin dinsel
toreniniyaptiranlarayardim etmek amaciyla hareket ettiklerinden, bu Kisilerinfiillerinin ceza-
landirilmasini 6ngdren kural dayukarida belirtilen ayni gerekgelerle dlgululuk ilkesini ihlal et-
mektedir. Aciklanan nedenlerle, itiraz konusu kurallar Anayasanin 13., 20. ve 24. maddelerine
aykiridir, iptalleri gerekir. .

5 OGUZMAN / SELICT / OKTAY-OZDEMIR, s. 155; DURAL / OGUZ, Cilt Il, n. 1001-1002;
AKIPEK / AKINTURK / ATES, s. 473-475.

5% Maddi hatalarin dizeltilmesi ve din hanesindeki degisiklik bu kuralin istisnasini olusturmakta-
dir (NHK m.35).
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ri Kanunu’nda bu konuda kisitlayici bir hikim bulunmaktaydi. S6z konusu
hakum, “Ayni konuya iliskin olarak nufus kaydinin dizeltilmesi davasi ancak
bir kere acilabilir” seklindeydi (NHK m.36/1/b/c.l). Ne var ki bu hiukim,
AYM tarafindan, hak arama hurriyeti (AY m.36) ve maddi ve manevi varli-
g1 koruma, gelistirme (AY m. 17) haklarinin ihlali niteliginde gorulerek iptal
edilmistir.57 Nitekim doktrinde de iptale konu olan bu dizenleme hakli olarak
elestirilmekteydi.®% Gergekten de iptal karari 6ncesinde s6z konusu hikim ne-
deniyle bircok magduriyet yasanmis ve acilan davalar reddedilmistir. S6zge-
lisi 2008 tarihli Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararma konu olan bir olayda,
baba, soyadini degistirdigi icin ergin olmayan cocugun soyadi da idari islemle
degismis, ergin olan diger cocuklarin soyadi ise degismemistir. Bu sekilde
soyadi degisen cocuk, ablalari ile ayni soyadi tasimak icin, ergin olduktan
sonra dava acmis, ancak actigi dava s6z konusu hikim nedeniyle sonugsuz
kalmistir.’ Benzer bir durum 2010 tarihli bir baska Yargitay Hukuk Genel
Kurulu kararma da yansimistir.60

57 AYM, 30.3.2012, E. 2011/34, K. 2012/48 (RG 6.10.2012, Sayi: 28433).

5% Bkz. CENGIZ, Bilal, Tiirk Hukukunda Ad ve Adin Degistirilmesi, Adalet, Ankara, 2011, s. 66-
67.

5% Bkz. YGHK, 2.7.2008, E. 2008/18-471, K. 2008/478: “(... Davaci dava dilekg¢esinde, nifus kii-
tiigunde U. olan soyadinin babasi tarafindan L. olarak degistirildigini, U. soyadini tagiyan ab-
lalari ile ayni evde birlikte yasadiklarini ve onlarin kardesi oldugunu kanitlamakta zorlandigini
ileri stirerek, soyadinin “U. ” olarak degistirilmesini istemistir. ... Babanin actiji soyad: (aile
adi) degisikligini iceren dava ile ergin olmayan cocugun da soyadi degismis bulundugundan,
o0 cocuk ergin olduktan sonra ayni konuda (aile soyadinin degistirilmesi istemli) dava agamaz;
buna 5490 Sayili Nufus Hizmetleri Yasasinin 36. maddesinin (b) bendi izin vermez. ... 5490
Sayil Nufus Hizmetleri Yasasinin 36/b maddesinde” Ayni konuya iliskin olarak niifus kaydinin
dizeltilmesi davasi ancak bir kere agilabilir... ” ifadesineyer verildigine, Kanunda ayni kisiden
degil, ayn1 konudan bahsedildigine gére, veli olarak babanin dava agmasi neticeyi degistirmez.
Hukuk Genel Kurulu'nca da benimsenen Ozel Daire bozma kararina uyulmak gerekirken, on-
ceki kararda direnilmesi usul ve yasaya aykiridir. Bu nedenle direnme karari bozulmalidir. ”
(lexpera.com.tr).

60 Bkz. YHGK, 3.11.2010, E. 2010/18-563, K. 2010/554: ‘Davacl, annesinin, A. H. H. ileyaptigi
ikinci evliligin 13 yildir devam ettigini, kendisinin de toplum icerisinde C. H. nin kizi olarak
taninip bilindigini belirterek, niifus katagundeki “I. ” olan soyadinin, “H. ” olarak degistirilme-
sini talep ve dava etmistir. Mahkemece, davacinin eldeki davadan énce agtigi davada, soyadini
bir kez degistirdigi, ancak Tirk Medeni Kanunu'nun 27. maddesi geregince, hakli nedenlerin
varhi§i durumunda isim, soy isim degisikligi davalarinin birdenfazla acilabilecegi, somut olay-
da, ibraz edilen gazete ve dergi nushalarindan, taniklarin birbirini destekleyen beyanlarindan,
davacinin is ve cemiyet hayatinda H. soy ismi ile hatta C. H. nin kizi olarak tanindigi, bu
nedenle davacinin davasini hakli nedenlere dayandirdigi gerekcesi ile davanin kabuliine karar
verilmistir. ... Yerel Mahkemece, 6nceki gerekcelerle ve ayrica Nufus Hizmetleri Kanunu'nun
36/1-b maddesindeki diizenlemenin isim ve soy isim degisikligi davalarini kapsamadigi, anilan
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Nihayet 7039 sayili Kanun ile NHK m.36 hikmunde yapilan degisiklik
sonucunda, nufus kayitlarina iliskin dizeltme davalarinda hakli sebeplerin
bulunmasi halinde ayni konuya iliskin olarak duzeltme yapilabilecegi hilkme
baglanmistir. Buna gore, “Hakli sebeplerin bulunmasi halinde ayni konuya
iliskin dizeltme yapilmasi hakimden istenebilir. ” (7039 sayili Kanun m.9 ile
degisik NHK m.36/1/b). Bbylece, magduriyete neden olan NHK m.36/1/b/c.l
hikmundn iptali ile dogan bosluk, bu yeni dizenleme ile birlikte giderilmigtir.

IV. e-Devlet Uygulamasinda ve Adres Bildiriminde Getirilen Kolayliklar

Cesitli islemler icin gerekli olan nufus kayit 6rnegi veya yerlesim yeri
belgesi nufus mudurluklerine gidilerek fiziki ntsha olarak elde edilmekte ve
ilgili mercilere iletilmektedir. 7039 sayili Kanun ile NHK m.44 hikminde
yapilan degisik sayesinde bundan bdyle Kisiler, e-Devlet uygulamasi araci-
hgiyla nifus kayit 6rnegini veya yerlesim yeri belgesini elektronik ortamda
elde edebilecek ve ilgili mercilere iletme imkanina kavusacaktir. Bu duzen-
lemeye gore artik Kisiler, kendilerine ve alt ya da ust soylarina ait nifus kayit
orneklerini, kendilerine ve ergin olmayan ¢ocuklarina ait yerlesim yeri bel-
gelerini e-Devlet kapisi Gzerinden sorgulayabilir; sonucunu fiziki veya elekt-
ronik ortamda ilgili merciine verebilirler. Ayrica, e-Devlet kapisi tzerinden

maddenin ancak dogum tarihi dizeltilmesi ile ilgili davalarda uygulanabilecedi gerekcesiy-
le direnme karar verilmis; hilkkmii davali vekili temyize getirmistir. Yerel mahkeme ile Ozel
Daire arasindaki uyusmazlik; 5490 sayili Nifus Hizmetleri Kanunu 'niin 36/1-b maddesindeki
dizenlemenin isim ve soy isim degisikligi davalarini kapsayip kapsamadigi, dolayisiyla soya-
di degisikligi davalarinin bir defadan fazla acilip agilamayacagi noktasinda toplanmaktadir.
5490 sayili Nufus Hizmetleri Yasasinin “Nufus Davalari ” baslikl ve kayit dizeltmelerinde uyu-
lacak usulleri duzenleyen 36.maddesinin birincifikrasinin (b) bendinde “Ayni konuya iliskin
olarak nufus kaydinin dizeltilmesi davasi ancak bir kere acilabilir. ” hikmune yer verilmistir.
Maddede herhangi bir ayrim yapilmadan kayit dizeltme davalari diizenleme altina alinmistir.
Mahkemenin bu hiilkiimde yer alan sinirlamanin sadece dogum tarihi dizeltilmesi ile ilgili da-
valarda uygulanabilecegi gerekgesi bu nedenle yerinde degildir. Somut olayda; davacinin ilk

soyadi “l. ” iken, 08.03.2000 tarihinde evlat edinilmesi nedeniyle evlat edinenin “Y. ” soyadini
almistir. Ancak davaci, Beyoglu 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin 08.02.2001 giinii kesinlesen
karari ile soyadini “l. ” olarak degistirmistir. Her ne kadar davaci, evlat edinilmeden énceki ilk

soyadini almak icin 6énceki davayi agmis ise de, anilan davanin da 5490 sayili Nifus Hizmetleri
Yasasinin 36.maddesinin birincifikrasinin (b) bendinde belirtilen nifus kaydinin dizeltilmesi
davasi niteliginde oldugu agiktir. Bu nedenle davaci, ayni konuya iliskin olarak nifus kaydinin
duzeltilmesi davasini ancak bir kere acgilabilecek iken, ikinci kez agmasi anilan yasal duzenle-
meye aykiri olmustur. Nitekim Hukuk Genel Kurulu'nun 02.07.2008 giin ve 2008/18-471-478
K. sayili kararlarinda da ayni ilke benimsenmistir. O halde, Hukuk Genel Kurulunca da uygun
bulunan Ozel Dairenin bozma kararina uyulmasi gerekirken direnme karari verilmesi hatal
olmustur. Bu nedenle, direnme karari bozulmalidir. ” (lexpera.com.tr).
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alman belgeler, nifus muadurliklerinden alman belgelerle ayni hukuki degere
sahiptir (7039 sayili Kanun m. 10 ile degisik NHK m.44 V). “Formalitenin
azaltilmasi ve islemlerin basitlestirilmesi” ilkesine uygun olarak yeni dizen-
leme ve projelerle nufus hizmetleri ile ilgili islemlerin hizlanmasi olumlu bir
gelismedir.tl Bahsi gecen uygulama sayesinde kisiler, nifus mudurluklerine
ve sonrasinda ilgili kuramlara bizzat gitmek ve sira beklemek zorunda kal-
mayacak, zamandan ve ulasim masraflarindan tasarruf edeceklerdir. Yine bu
sayede nufus muduarluklerinin ve diger kuramlarin yogunluklari ve is yukle-
ri azalacaktir. Ayrica kagit kullaniminin azalmasiyla ¢evre korumasina katki
saglanacaktir.

Hukukumuzda kisiler, yerlesim yeri adreslerini bildirmekle yukumludr-
ler (NHK m.50; Adres Kayit Sistemi Yonetmeligit2 m. 13). 7039 sayili Kanun
ile degisiklige ugran NHK m.50 hikmunde bu bildirim bakimindan yeni bir-
takim esaslar 6ngorulmustur. Buna goére adres bildirimi, Kisilerin yazili beyani
esasina dayali olarak sahsen veya guvenli elektronik imza ile nafus mudar-
luklerine veya dis temsilciliklere zorunlu olarak yirmi isguni icinde yapila-
caktir. Adres bildirimi, vekaletname ibraz etmek suretiyle yapilabilecegi gibi
yerlesim yeri ve adresi ayni olan ailenin diger ergin fertleri tarafindan da yapi-
labilecektir. Ancak, adres beyaninda siphe edilmesi halinde teyit mahiyetinde
bilgi ve belgeler istenebilecektir (7039 sayili Kanun m. 13 ile degisik NHK
m.50). Adres bildirim yakumlaligu ve stresi bakimindan yapilan bu degisik-
ler sayesinde burokrasinin azalmasi ve islemlerin hizlanmasi saglanacaktir.

Sonug Yerine

7039 sayili Kanun ile 6ngorilen yeni diuzenlemede ¢ocuga konulacak
adin Uc ad ile sinirlandirilmasi, 6zadda eklemeye ya da degisiklige gitmek
isteyenlere dava digi bir imkan taninmamis olmasi, hala soyadma iliskin du-
zenlemelerin daginik bir halde olusu, bu dizenleme ve calismadan bagim-
s1z sekilde kadinin ve ¢ocugun soyadi meselesi, Uzerinde tekrar dustintlmesi
gereken hususlardir. Bu bakimdan daha buttunlikc¢u bir yaklasimla, tartisma
konusu olan konularin tekrar tartisilmasi ve gerekli yasal degisikliklerin ya-
pitlmasi toplumsal bir ihtiya¢ olarak gorilmektedir.

61 Bkz. madde gerkgesi, https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss497.pdf

62 23.11.2006 tarih ve 2006/11320 sayili Adres Kayit Sistemi Yénetmeligi (RG 15.12.2006, Sayi:
26377).
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Buna karsihk, s6z konusu dizenleme ile basta toplumsal huzurun temin
edilmesi bakimindan 6nem tasityan muftilere evlendirme memurlugu yetkisi
taninmasi, bazi hallerde dava acmaya gerek olmadan 6zad ve soyadmda de-
gisiklige gidilebilmesi, hakl sebeplerin bulunmasi halinde aym konuda tek-
raren kayit dizeltme davasi acilabilmesi, e-Devlet uygulamasinin daha etkin
sekilde kullanilmasinin saglanmasi, adres bildirimine iliskin kolaylik nifus
hizmetlerinin etkin, hizli, verimli ve memnuniyet verici sekilde yerine getiril-
mesini saglayici nitelikte olmasi bakimindan hem vatandaslar hem kurum ve
kuruluslar agisindan olumlu gelismelerdir.
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