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OZET

Arabuluculuk kurumuna iligkin tlkemizdeki temel diizenleme,
07.06.2012 tarihinde kabul edilen 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu'dur. HUAK md. 1/£2 geregince Kanun'un uygula-
ma alanina, 6zel hukuk uyusmazhklar girdiginden aile hukukundan kay-
naklanan uyugmazhklarin da arabuluculuk kurumu vasitasiyla ¢oziimlene-
bilmesi miimkiindiir. Ancak kanun koyucu her 6zel hukuk uyusmazhiginda
arabulucuya bagvurmay1 kabul etmemis ve yalnizca taraflarin tizerinde ser-
bestge tasarruf edebilecekleri uyusmazliklar bakimindan arabuluculuga gi-
dilebilecegini belirterek bir sinirlamaya gitmistir. Bu kapsamda galigmamiz-
da bosanma davalarina iligkin hangi anlagmazliklarin arabuluculuk yoluyla
¢oziimlenebilmesinin mimkiin olduguna iligkin tespit ve degerlendirme-

lerde bulunulmaya ¢aligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Arabuluculuk, boganma, aile i¢i siddet, boganma

sebepleri, bosanmanin hukuki sonuglari

Abstract

The basis of the provisions regarding Mediation is the code of Medi-
ation in Legal Disputes (MLD), No:6325, adopted in 7th of June, 20212.
Because according to the Art. 1/f.2 of MLD, Private Law is also involved, it
is possible to resolve the disputes regarding Family Law via Mediation In-
stitution. However, the Law Maker refused the applicability of Mediation

in every case regarding the disputes in Private Law and put restrictions on
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the applicability of Mediation stating that the parties may apply for medi-
ation only in terms of disputes on which they both may freely save. With-
in this context, in our citation, we will try to determine and evaluate which

types of disputes regarding divorce might be solved through Mediation.

Key Words: Mediation, divorce, domestic violence, causes of divorce,

legal consequences of divorce

GiRis

Cok eski zamanlarda dahi uyusmazlik ¢6ziim yontemi olarak bagvu-
rulan arabuluculuk kurumuna iligkin tilkemizdeki en temel diizenleme,
07.06.2012 tarihinde kabul edilen 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu'dur (HUAK). Arabuluculugun tanimi, HUAK md.
2/£.1 b bendinde diizenlenmistir. Buna gore arabuluculuk “Sistematik tek-
nikler uygulayarak, goriismek ve miizakerelerde bulunmak amaciyla tarafla-
r1 bir araya getiren, onlarin birbirlerini anlamalarini ve bu suretle ¢oziimlerini
kendilerinin iiretmesini saglamak icin aralarmda iletisim siirecinin kurulmasi-
ni gerceklestiren, taraflarin ¢oziim iiretemediklerinin ortaya ¢tkmasi halinde ¢6-
ziim Onerisi de getirebilen, uzmanlik egitimi almis olan tarafsiz ve bagimsiz bir
sigtincii kiginin katihmuyla ve ihtiyari olarak yiiriitillen uyusmazhk ¢oziim yon-
temi” olarak tanimlanmugtir. Doktrinde ise arabuluculuk “bir uyusmazhigin,
taraflarin iradi olarak basvurmalari sonucu, arabulucu (veya uzlagtirmact) ola-
rak adlandirilan tarafsiz ve givenilir bir digiincii kisi yardimiyla iizerinde an-
lagtiklari yontem ve esaslara gore, karsilikly iletisimle iki tarafin ortak menfaati

esas alinarak ¢oziimlenmesi” seklinde ifade edilmistir.

Bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi olan arabuluculuga her uyus-
mazhk kapsaminda gitmek miimkiin degildir. HUAK md. 1/£.2 hitkmiinde
yalnizca 6zel hukuk uyusmazliklarinin arabuluculuk vasitasiyla ¢oziimlene-

bilecegi ifade edilmistir.

1 Ekmekgi, Omer/Ozekes, Muhammet/Atali, Murat/Seven, Murat, Hukuk Uyusmaz-
liklarinda Arabuluculuk, 2. Basy, Istanbul 2019, s. 17. Doktrindeki diger tanimlar igin
bkz. Sipka, Sitkran, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasarisrnin
Degerlendirilmesi, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l:6, Say1:
12, Giiz 2007/2 (Bundan sonra “Sipka, Tasar1” olarak anilacaktir), s. 165.
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Kanun'un uygulama alanina, 6zel hukuk uyusmazhklar girdiginden aile
hukukundan kaynaklanan uyusmazliklarin da arabuluculuk kurumu vasitasiy-
la ¢oziimlenebilmesi miimkiindiir. Bu ¢ergevede degerlendirildiginde bir aile
hukuku uyusmazhigi olan bosanma davalarinda da arabuluculuga gitmeye bir
engel yoktur. Kald1 ki, arabuluculugun bosanma siirecine dahil edilmesiyle ta-
raflarin kendilerini daha rahat ifade edebilmeleri ve bu ¢ercevede birbirlerini
daha iyi anlayabilmeleri, daha az yipranarak siireci huzh bir gekilde sonlandurila-
bilmeleri miimkiin olabilecektir®. Bilindigi iizere, bosanma davalari ¢ok uzun
stirebilmekte ve ciftler bakimindan da siirenin uzamasi aslinda dostane iligki
kismindan o kadar uzaklagmaya yol acabilmektedir. Bu sebeple bosanma aga-
masin kisa siirede ve dostane bir gekilde bitirilmesi hem eglerin hayata devam

edebilmelerini kolaylagtirir hem de mahkemelerin is yiikiinti azaltir.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin Aile Arabuluculugu hakkinda-
ki R (98) 1 sayili Tavsiye Karar1 md. 7'de aile arabuluculugunun faydalar:
su sekilde ifade edilmistir:

o Aileiiyeleri arasindaki iletisimin iyilestirilmesi;

«  Ihtilafl taraflar arasindaki anlagmazligin azaltilmas;

«  Dostane ¢oziimle tiretilmesi;

o Aileler ve ¢ocuklar arasindaki kisisel iliskinin devamimin saglanmasi;

o Aynilik ve bosanmanin, taraflarin kendileri ve devlet icin yol agtigi sos-
yal ve ekonomik masraflarin azaltilmasi;

«  Anlagsmazhgin ¢oziilmesi igin (dava yoluna bagvurulmas: halinde) ge-

reken zamann azaltilmas”™.

2 Arabuluculuk, hukuk ve psikoloji bilimlerinin harmanlanmasidir. Bu kapsamda
Kaliforniya hukukunda mahkeme arabulucularinin psikoloji, sosyal hizmetler ya
da aile/¢ocuk damigmanhg alaninda yiiksek lisans yapmus olmas: ve gocuk gelisimi
ile Kaliforniya Aile Mahkemesi sistemine iligkin bilgi sahibi olmasi gerekmektedir.
Oregon'da ise davranis bilimlerinde yiiksek lisans yapmus olmak ya da bu alanda li-
sans mezunu olup bir y1l davranig bilimlerinde uzmanlik egitimi almak ve iki yil bu
alanda ¢aligmak ya da klinik tecriibeye sahip olmak veya davranig bilimlerinde lisans
mezunu olup dért yil bu alanda ¢aligmak ya da klinik tecriibeye sahip olmak gerek-
mektedir. New York'da psikoloji alaninda yiiksek lisans derecesi ve iki yil tecriibe
aranmaktadir. Bkz. Sideris, Nicole, Divorce Mediation: Must Is Be Voluntary?, 26(2)
Concil. Cts. Rev. 67 (1988), s. 72 (Hein Online).

3 Ozbek, Mustafa, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin “Aile Arabuluculugu” Konulu
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Bosanmadan kaynaklanan uyusmazliklar bakimindan arabuluculuga
gitmek miimkiin olmakla birlikte, bu konudaki tim uyusmazhklarin arabu-
luculuk yoluyla ¢6ziimlenebilmesi miimkiin olmayacaktir. Avrupa Konseyi
Bakanlar Komitesinin Aile Arabuluculugu hakkindaki R (98) 1 sayih Tav-
siye Kararinda, bogsanma ve ayrilik davalarinda aile arabuluculuguna elve-

rigli uyugsmazliklar su sekilde ifade edilmistir:

“1) Cocugun velayeti (custody): Cocugun nerede ve kiminle yasayacag,

yerlesim yeri, yetistirilmesi ve egitimi konularini kapsar.

“2) Cocuk ile kisisel iliski kurulmast (access): Cocukla birlikte yasama-
yan, cocugu kendi velayeti altinda bulunmayan anne veya babamn ya da ¢ocu-
§un yakin hissmlarinin (6rnegin, biiyiik anne veya biiyiik babanin) ¢ocukla go-

riismesini kapsar.

“3) Ekonomik konular: Ailenin mal varhgini ve bu mal varliginin bosan-
madan sonra taraflarin ihtiyaglarina ve durumlarina uygun olarak nasil payla-

silabilecegini; aile konutunun ve esyalarinin paylasimini kapsar”™.

Mevzuatimiz kapsaminda ise HUAK md. 1/£2 geregince yalnizca ta-
raflarin izerinde serbestge tasarruf edebilecekleri uyusmazliklar bakimindan
arabuluculuga gidilebilecektir. Kanun'un gerekgesinde taraflarin tizerinde
serbestge tasarruf edebilecekleri uyusmazhiklar “taraflarin sulh olmak suretiyle
sona erdirebilecekleri uyusmazliklar” olarak ifade edilmistir. Dolayisiyla kamu

diizenine iligkin olan® ve taraflarin iizerinde serbestce tasarruf yetkisine sa-

Tavsiye Karari, DEUHFD, S. 2, C. 7, 2005 (Bundan sonra “Ozbek, Tavsiye” olarak ani-
lacaktir), s. 73.

4 Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin Aile Arabuluculugu hakkindaki R (98) 1 sa-
yili Tavsiye Kararr'na yonelik degerlendirmeler igin bkz. Ozbek, Tavsiye, s. 71-102.
Almanya'da aile arabuluculuguna en sik bagvurulan konular arasinda bosanma, miras,
finansal meseleler, velayet ve ¢cocukla kisisel iligki kurulmasina yonelik uyusmazlik-
lar yer almaktadir. Bkz. Castillejo y Peetsch, Isabel Fernandez de, Almanya'da Aile
Arabuluculugu ve Smir Agan Davalara Iligkin Ozellikler, Cev. Cenk Akil, Ozyegin
Universitesi Uluslararasi Arabuluculuk Sempozyumu, Editér Ferhat Yildirim, Anka-
ra 2018, s. 25-26. Fransa'daki aile arabuluculuguna iligkin ayrintili ¢alisma igin bkz.
Ozcan, Cem, Fransiz Hukukunda Aile Arabuluculugu, Uyusmazlik Mahkemesi Der-
gisi, S. 9, Haziran 2017, s. 383-396.

5 HUAK agisindan kamu diizeni kavramina iliskin ayrintili bilgi icin bkz. Bilge, M.
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hip olmadig1 uyusmazlik bakimindan arabuluculuga gidilemeyecektir®. Bu
cercevede boganmaya iligkin hangi uyusmazliklarin arabuluculuk yoluyla ¢6-

ztime elverisli olup olmadigini tespit etmek gerekmektedir.

I Aile I¢i Siddet iddias1 Kapsaminda Arabuluculuk

HUAK md. 1/£2 son ciimledeki diizenlemeye gore, aile igi siddet id-
diasini iceren uyusmazliklarin arabuluculuk yontemiyle ¢6ziimlenmesi
mimkiin degildir. O halde éncelikle aile igindeki siddetten ne anlagilmasi

gerektigi tizerinde durulmalidir’.

Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile igi Siddetin Onlenmesi ve Bunlar-
la Miicadeleye Iliskin Avrupa Konseyi Sézlesmesi (Istanbul Sézlesmesi)
md. 3 b bendinde aile igi siddet su sekilde tanimlanmistir®: “aile i¢i siddet,
aile icerisinde veya hanede, magdur faille aym evi paylassa da paylasmasa da
eski veya simdiki esler veya partnerler arasinda meydana gelen, her tirlii fizik-
sel, cinsel, psikolojik veya ekonomik siddet eylemi anlamina gelir’. 6284 say1-
It Ailenin Korunmasi ve Kadina Kargt Siddetin Onlenmesi Kanunu md. 2
b bendinde ise aile ici siddet ifadesi yerine ev ici siddet terimi kullanilmis-
tir. Buna gore “Ev igi siddet: Siddet magduru ve siddet uygulayanla aym haneyi
paylasmasa da aile veya hanede ya da aile mensubu sayilan diger kisiler arasin-
da meydana gelen her tirlii fiziksel, cinsel, psikolojik ve ekonomik siddet” ola-

rak tanimlanmugtir. Goriildiigii tizere hem Istanbul Sézlesmesi'nde hem de

Turgay, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Agisindan Kamu Diizeni
Kavrami, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Sempozyumu I, 1. Basy, Istanbul
2014,5.93-114.

6 Ozekes, Muhammet, Pekcanitez Usul Medeni Usul Hukuku, C. III, Pekcanitez,
Hakan/Ozekes, Muhammet/Akkan, Mine/Tag Korkmaz, Hiilya (Ed.), 1S. Bas, Is-
tanbul 2017, s. 2829; Kog, Evren, Arabuluculuk Kanununun Uygulanmasna Iliskin
Tespitler, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Sempozyumu I, 1. Basy, Istanbul
2014, s.45S.

7 Aile igi siddetin hukuki agidan degerlendirilmesine iliskin ayrintil bilgi i¢in bkz.
Ayan, Serkan, Hukuki Yonden Aile I¢i Siddet, Legal Hukuk Dergisi, S. 38, Subat
2006, s. 415-443. Aile ici siddetin 6nlenmesine yonelik i¢ hukuk diizenlemeleri
i¢in bkz. Akin, Merve, Aile Ici Siddet, Prof. Dr. Fiisun Sokullu-Akincr’ya Armagan,
TUHFM, C. LXXI, S. 1,’s. 30 vd.

8 Sozlesmede “domestic violence” yani ev ici siddet ifadesi kullanilmis olmasina kargin
“aile i¢i siddet” olarak ¢evrilmistir.
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6284 sayili Kanun'da benzer tanim yapilmig ve yalnizca fiziksel degil cin-
sel, psikolojik ve ekonomik siddetin de aile ici siddet sayilacag: hitkiim al-
tina alinmigtir. Bu tanimlama cergevesinde boganma sebeplerini olugturan
maddi olaylarin ¢ok biiyiik ¢ogunlugunda aile ici siddetle kargilagilacaktir®.
Zira fiziksel, cinsel ya da ekonomik siddetin olmadig: bir olasilikta ¢ok yiik-
sek ihtimalle psikolojik siddet bulunacaktir. Kadin Dayanigma Vakfir'nin bir
raporuna gore; 2016-2017 tarihleri arasinda 355 kadin vakfa bagvurmus
ve %811 hakaret, agagilama, bagirma, nasil giyinecegine, nereye gidecegi-
ne, kimlerle goriisecegine karisma, kendisine ya da yakinlarindan birine za-
rar vermekle tehdit etme, suglama, cocuklarini géstermemekle tehdit etme
gibi davranislar sonucu psikolojik siddetle kars: karsiya kaldiklarini ifade
etmiglerdir'®. Ogretide esini kiiciik gérmek, bir isi yapamayacagina ya da
beceremeyecegine yonelik séylemlerde bulunmak, lakap takmak, siirek-
li elestirmek, emir yagdirmak gibi davraniglar da psikolojik siddete 6rnek

gosterilmistir'".

Aile ici siddet iddiasini iceren uyusmazliklar bakimindan arabuluculu-
ga bagvurulmamasinin gerekgesi, Adalet komisyonu raporunda su sekilde
ifade edilmigtir: “.. Bununla birlikte arabuluculuk sirasimda yapilan miizake-
reler, taraflarm herhangi bir korku veya bask: altmda kalmamas: ve taraflarmn
esitligi prensibine dayanir. Arabuluculuk, taraflarin kendilerini giivende hisse-
decekleri bir ortamda gerceklestirilmelidir. Yapilan arastirmalarsa aile ici sid-
det olaylarimin varhgy, taraflardan birinin digerini tehdit etmesi veya benzeri
nedenlerin varligi halinde, taraflarin kendilerini giivende hissedemeyeceklerini

ve esitlik prensibinin hayata gecemeyecegini gostermektedir. Bu nedenle aile ici

9 Demir, Samil, Arabuluculuk ile Aile i Siddet ve Uzlagmaya Tabi Suglarin ligkisi,
Ankara Barosu Dergisi, 2014/2, s. 221; Bilge, s. 10S. Eslerden birinin siireklilik arz
edecek alkol kullanmas: siddet olarak nitelendirilmese de alkollii oldugu igin esini ya
da ¢ocuklarin1 dévmesi, hakaret etmesi, tehdit etmesi halinde aile ici siddet gergek-
lesmis olacaktir. Bkz. Ayan, s. 423.

10  Eryalgin, Minevver/Demirel, Sibel/Duyan, Veli, Kadina Yonelik Siddetin Diizeyi
Olgegi'nin Tiirkgeye Uyarlama Calismasi, TJFMPC, 2020 (1), s. 34. https://dergi-
park.org.tr/tr/download/article-file/979413 E.T. 01.11.2020.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu E. 2017/2-2412, K. 2018/1670, T. 8.11.2018 sayili
kararinda egini kendi ailesiyle kiyaslayan kadinin kusurlu olduguna karar vermistir.
Karar i¢in bkz. www.kazanci.com. ET. 01.11.2020.

11  Akkas, Ibrahim/Uyanik, Zeki, Kadina Yonelik Siddet, Nevsehir Haci Bektas Veli
Universitesi SBE Dergisi, 6 (1) 2016, s. 38.
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siddet iddias: iceren uyusmazhiklarm arabuluculuga uygun olmadig diisiiniil-
mektedir”. Kanun koyucu, aile ici siddetin varlig1 halinde taraflarin esit ol-
mayacad disiincesinden hareketle hem dava sart:1 hem de ihtiyari arabu-
luculugu yasaklamistir. Ancak yukarida da ifade edildigi tizere, boganmaya
sebep olan maddi olaylarin ¢ok biryiik kisminda aile i¢i siddetle karsilagsmak
mimkiin oldugundan bosanmaya iliskin uyusmazliklarda arabuluculuga
bagvurabilmek pek miimkiin gériinmemektedir. Bu sebeple doktrinde isa-
betli bir gekilde, aile i¢i siddet igeren uyusmazhklar bakimindan hem dava
sart1 hem de ihtiyari arabuluculugun 6niintin kapatilmas: yerine yalnizca
dava sart1 arabuluculuga elverisli olmadig1 yoniinde bir diizenleme yapil-
masinin yerinde olacag ifade edilmistir'®. Zira HUAK daki diizenlemeler
kapsaminda arabulucu taraflar arasindaki esitligi gozetmekle yiikiimliidiir.
Taraflarin esit olmadigina yonelik bir kanaate vardiginda ise arabuluculu-
gu sonlandirmalidir. Dolayisiyla aile ici siddet iddias1 sebebiyle taraflarin
kendilerini giivende hissetmedigi ya da esitligin saglanamadigi durumlar-
da siireg zaten arabulucu tarafindan sonlandirilacaktir’. Ayrica Kadinlara
Yonelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Ilis-
kin Avrupa Konseyi Sézlesmesi (Istanbul Sézlegmesi) md. 48/f.1'deki dii-
zenlemede de her tirli siddete iligkin olarak zorunlu alternatif uyusmaz-

lik ¢6ziim siireglerinin yasaklanmasi igin gerekli hukuki ve idari tedbirlerin

12 Demir, s. 220-221; Akkaya, Tolga, Medeni Usul Hukuku Bakimindan Bogsanma Da-
vasi, Ankara 2017 (Bundan sonra Akkaya, Usul” olarak anilacaktir), s. 387. Aile ici
siddet iddias1 igeren uyusmazhklarin da arabuluculuk kapsamina alinmas: gerektigi
yoniinde bkz. Ozbek, Mustafa Serdar, Alternatif Uyusmazlik Céziimi, 2. Cilt, 4. Basy,
Ankara 2016 (Bundan sonra “Ozbek, Uyusmazlik” olarak anilacaktir), s. 1195; Ara-
buluculuk Calisma Toplantisi, Arabuluculukla Ilgili Giincel Sorunlar, Beklentiler ve
Oneriler Sonug Raporu, AndHD 2015, C. 1, S. 1, s. 126. Siddetin tiirleri bakimin-
dan ayrim yapilmas: gerektigi ve bu kapsamda siddetin yogunluguna gore psikolojik
ve ekonomik siddette arabuluculuga gidilebilecegi yoniinde bkz. Daglioglu, Duygu,
Aile Hukukuna {liskin Uyusmazliklarda Arabuluculuk, Ankara Sosyal Bilimler Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S. 2, C. 2,Y. 2020, s. 574. Aile igi siddet iddiasinin
uyusmazhigin kendisinde aranmasi gerektigi ve uyusmazlhigin kendisinde bulunma-
dig1 durumlarda siddettin hala mevcut olup olmadiginin arastirilmas: gerekecegi yo-
niinde bkz. Demircioglu, Huriye Reyhan, Aile Hukuku Uyusmazliklar1 Bakimindan
6325 Sayilh Hukuk Uyusmazhklarinda Arabuluculuk Kanunu'nun Uygulanabilirligi,
TAAD, S. 23, Y. 6, Ekim 2015, s. 72. Aksi goriis i¢in bkz. Uyumaz, Alper/Erdogan,
Kemal, Aile Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif Céziim Yollari, D.E.U.
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 17, S. 1, Y. 2015, s. 139 dipnot SS.

13 Demir,s. 219.
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alinmasi gerektigiifade edilmistir'*. O halde Istanbul S6zlesmesi de yalnizca

dava sartiarabuluculugun yasaklanmasi yiikiimliiliigiinii getirmistir'®. Agik-

lanan gerekgelerle bosanmaya sebep olan uyusmazliklar bakimindan aile ici

siddetin varlig1 ve iddiasinin yalnizca dava sart1 arabuluculuk bakimindan

yasak olmasy, bu tiir uyusmazliklar bakimindan ihtiyari arabuluculuga bas-

vurabilmenin 6niinii agacak ve bu sekilde bosanmadan kaynaklanan uyusg-

mazliklar1 arabuluculuk yontemiyle ¢6zebilmek miimkiin olabilecektir'®.

I1. Bosanma ve Arabuluculuk

1. Bosanma Sebepleri ve Bosanma Karar1

Doktrinde bosanma “egler hayattayken, kanunda ongorilmiis olan bir se-

bebe dayanarak, birinin agacag dava sonucunda evlilik birligine hakim kararz ile

son verilmesi” olarak tanimlanmaktadir'”. Tanimdan da anlagilacag iizere, bo-

sanma ancak kanunda yazili sebeplere dayanabilir Bosanmanin 6zel

14

15

16

17

Doktrinde metni hazirlayanlarin alternatif uyusmazhik ¢6ziim yontemlerine iligkin avan-
tajlar1 g6z ardi etmediklerini ancak 6zellikle vurgulamak istedikleri hususun su sekilde ol-
dugu ifade edilmistir: “Ozellikle bu tiir alternatif ¢6ziim yontemleri zorunlu tutuldugunda
ve mahkeme siireglerinin yerini aldiginda, olumsuz birtakim sonuglar da ortaya ¢ikabilir.
Siddet magdurlary, alternatif ¢6ziim siireclerine, hi¢bir zaman faillerle esit diizeyde gire-
mezler. Magdurlarin utang, caresizlik ve giigsiizlikk duygulariyla bas baga birakilmalari,
buna kargilik faillerin gii¢ ve egemenlik duygusuna kapilmalari bu tiir suglarin dogasinda
vardur. Ev ici siddetin ve kadinlara yonelik siddetin yeniden ozellesmesinden kaginmak
ve magdurun adalet arayigin giiglendirmek agisindan, baginda dogal yargicin yer aldig
ve yiirtirlikteki ulusal yasalar uyarinca yiiriitilecek kargitlik temelindeki yarg siireclerine
erisimin saglanmasi devletin sorumlulugundaki bir istir”. Bkz. Bakirci, Kadriye, Istanbul
Sozlesmesi, Ankara Barosu Dergisi, S. 4, Y. 2018, s. 192-193.

HUAK md. 1 hitkmiindeki diizenlemeyle Istanbul Sézlesmesi md. 48 hitkmiiniin
uyum i¢inde oldugu yoniinde bkz. Bérii, levent, Kadina Karg: Siddette Arabuluculuk
Kurumuna ligkin Bazi Degerlendirmeler, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 2017, Y.
2017,s. 189.

Doktrinde, aile igi siddet igeren uyusmazliklarin arabuluculuk vasitasiyla ¢6ziimlen-
mesinin yararlari oldugu ifade edilmistir. Buna gére, arabuluculuk siirecinde gatis-
manin sebebi ve ¢oziimlenebilmesi tizerinde durulacak ve siddet magduru olan kisi
siddeti gerceklestirene kars1 duygularini daha iyi ifade etme sansi bulabilecektir. Bkz.
Ozbek, Uyusmazlik, s. 1194. Ayrica dgretide, arabuluculuk ydntemiyle siddet eyle-
mini gergeklestiren aile bireyinin hatasini1 gérmesi ve durumu diizeltmek igin gaba
gostermesinin saglanabilecegi belirtilmistir. Bkz. Bori, s. 191.

Dural, Mustafa/Ogiiz, Tufan/Giimiis, Mustafa Alper, Tiirk Ozel Hukuku-Aile Hu-
kuku, Cilt III, 13. Basy, Istanbul 2018, s. 104; Akintiirk, Turgut/Ates, Derya, Tiirk
Medeni Hukuku-Aile Hukuku, C. II, 22. Basi, Istanbul 2020, s. 235.
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sebepleri; zina (TMK md. 161), hayata kast, pek kotii muamele ya da onur
kirict davranig (TMK md. 162), kiigiik diisiiriicii sug isleme ve haysiyetsiz ha-
yat siirme (TMK md. 163), terk (TMK md. 164) ve akil hastaligidir (TMK
md. 165). Bosanmanin genel sebepleri ise evlilik birliginin temelinden sarsil-
mast, anlagmali boganma ve ortak hayatin yeniden kurulamamasidir (TMK
md. 166). Bosanma sebeplerinden hangisi olursa olsun sebebin var olup ol-
madigina karar verecek kisi hakimdir. Bu sebeple bosanma sebeplerinin varh-

gina yonelik uyusmazliklar arabuluculuk vasitasiyla ¢oziimlenemez'®.

TMK md. 170 hitkmiindeki diizenlemeye gore, hakim bosanma se-
beplerinin varligina kanaat getirirse bosanma ya da ayrihga karar verecek-
tir. Bosanma kararinin mutlaka hakim tarafindan verilmesi gerektiginden,
taraflarin bu konuda serbestge tasarruf yetkisi bulunmamaktadir. O halde
bosanma kararina yonelik olarak ortaya ¢ikacak uyusmazliklar, arabulucu-

luga elverigli degildir'®.

2. Bosanma Davasinda Alinacak Gegici Onlemler

TMK md. 169 hitkmii geregince, bosanma davasinin agilmasiyla bir-
likte es ve gocuklarin dava siirecinden zarar gormemesi adina bir takim gegi-
ci 6nlemlerin alinmasi gerekmektedir. Bu kapsamda ilk olarak dava sirasin-
da eglerin barinma ve geginme ihtiyaglarinin giderilmesi gerekecektir. Zira
bosanma davasinin a¢ilmasiyla birlikte artik eglerin ayr1 yagama hakki orta-
ya gikacak ve ortak konutta kimin yasayacag1 sorunu giindeme gelecektir?®.

Taraflarin bu konuda anlagamamalari halinde ise hakim eglerden hangisinin

18  Sipka, Tasar, s. 174.

19  Ozekes, Pekcanitez Usul, s. 2829; Sipka, Tasary, s. 174; Sipka, Siikran, Tiirkiye'de
Aile Arabuluculugu Calismalari, Izmir Medeni Hukuk Giinleri II- Aile Hukuku Sem-
pozyumu Bildiri Ozetleri (27-28 Nisan 2018) (Bundan sonra “Sipka, Aile” olarak
anilacaktir), s. 59 https://hukuk.deu.edu.tr/wp-content/uploads/2018/03/A_ LE-
HUKUKU-sempozyum-17-nisan-2018.pdf, ET. 15.10.2020; Kog, s. 46; Bilge, s.
106; Ceylan, Ebru, Tiirk Hukukunda Boganmanin Hukuki Sonuglarinda Arabulucu-
luk, Legal Hukuk Dergisi, S. 190, C. 16, Y. 2018, s. 4573; Uyumaz/Erdogan, s. 147-
148; Daglioglu, s. 568.

20 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 133; Akintiirk/Ates, s. 283; Oztan, Bilge, Aile Hukuku, 6.
Basi, Ankara 2018, s. 744; Helvaci, Serap/Erliile, Fulya, Medeni Hukuk, 6. Bas, Is-
tanbul 2020, s. 176.
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ortak konutta yasayacagina karar verecektir’'. Dava sirasinda alinmasi gere-
ken bir diger gecici 6nlem ise eglerin gecimine iligkin olacaktir. Dava agildi-
ginda eslerden birisi kendi imkanlariyla gecimini saglayamiyorsa, hakim di-
ger esin tedbir nafakasi 6demesine karar verir**. Tedbir nafakasi gecici bir
nafakadir ve bosanma veya ayrilik davasinin agilmasiyla baglayip hikmiin
kesinlestigi tarihe kadar devam eder. Bir diger gecici 6nlem, eslerin mal-
larina iligkindir. Hakim, bosanma veya ayrilik davas: sirasinda eglerin mal-

larina yénelik gegici 6nlemleri alacaktir™.

Cocuklar agisindan ise bakim ve korunmaya yo6nelik 6nlemler alin-
mahdir. Davanin agilmasiyla birlikte eslerin ayr1 yasama hakki dogdugun-
dan ortak gocuklarin hangi esin yaninda kalacagy, diger esin ¢ocuklara ilis-
kin ge¢im giderlerine nasil katkida bulunacag ve kisisel iligkilerine yonelik

gegici 6nlemlerin alinmasi gerekmektedir.

TMK md. 169 hitkmiindeki diizenlemeye gore, hakim bu 6nlemleri
re’sen alacaktir. O halde belirtilen 6nlemlerin alinmasi ya da degistirilmesi
taraflarin tizerinde serbestge tasarruf edebilecegi bir husus olmadigindan,
arabuluculuk yontemiyle ¢oziime uygun degildir*>. Doktrinde; esler ara-
sinda agir1 gatismanin oldugu durumlarda, hakimin ¢ocugun korunmasina
iligkin gegici bir 6nlem olarak egleri arabulucuya ya da bosanma danigma-
nina yonlendirebilecegi ifade edilmistir’*®. Buradaki amag egler arasindaki

uyusmazligin arabuluculuk vasitasiyla sona erdirilmesinden ziyade, taraflar

21  Ortak konutun milkiyetinin ya da igerisinde bulunan esyalarin hangi ege ait oldugu
bir 6nem arz etmemektedir. Hakim, ortak konutta yagamanin eglerden hangisi ba-
kimindan daha yararli olacagini géz 6niine alarak kararimi verecektir. Dural/ Ogﬁz/
Giimiis, s. 133; Akintiirk/Ates, s. 284; Oztan, s. 745.

22 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 133; Akuntiirk/Ates, s. 285; Oztan, s. 747; Kiligoglu, Ahmet
M., Aile Hukuku, 4. Basi, Ankara 2019, s. 120; Helvaci/Exliile, s. 176.

23 Akintiirk/Ates, s. 283.

24 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 134; Oztan, s. 755; Kiligoglu, s. 120.

25 Kaplan Giiler, Beyhan, Bosanmanin Hukuki Sonuglarinda Arabuluculuk, 1. Basi, Is-

tanbul 2014, s. 114; Uyumaz/Erdogan, s. 149; Ceylan, s. 4573-4574; Dagloglu, s.
568-569.

26  Akkaya, Usul, s. 394; Akkaya, Tolga, Bosanma Davasinda Alinabilecek Gegici Hukuki Ko-
rumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla Cocugun Korunmasi: Kapsaminda Zorunlu
Arabuluculuk ve Boganma Siireci (Aile) Danismanligy, Ankara Barosu Dergisi, 2014/4
(Bundan sonra “Akkaya, Arabuluculuk” olarak anilacaktir), s. 44; Ceylan, s. 4574.
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arasinda tekrar iletisimin kurulmasi saglanarak ¢ocugun bosanma stirecin-

den miimkiin oldugu kadar az zarar gérmesini saglamaktur?’.

3. Bosanmanin Hukuki Sonuglar:

A.Bosanmanin Egler Bakimindan Kisisel Sonuglar:

Bogsanma kararinin egler yoniinden bir takim kisisel sonuglari s6z ko-
nusudur. Bu sonuglardan biri, bosanma kararinin kesinlesmesiyle birlik-
te evlilik birligi sona erdiginden artik eglerin yeniden evlenebilmelerinin
miimkiin olmasidir. Ancak TMK md. 132 hitkmiindeki diizenlemede ka-
din i¢in bir bekleme siiresi 6ngorilmiistiir. Buna gore “Evlilik sona ermisse,
kadin, evliligin sona ermesinden baglayarak digyiiz giin gegmedikge evlenemez.
Dogurmakla siire biter. Kadinin onceki evliliginden gebe olmadiginin anlagilma-
st veya evliligi sona eren eslerin yeniden birbiriyle evlenmek istemeleri hallerinde
mahkeme bu siireyi kaldirir”*®. Bu diizenleme, soybag: karigikligini engelle-
mek amacryla getirilmis olup kamu diizenini ilgilendirdiginden ortaya ¢ika-

bilecek uyusmazliklar arabuluculuk yonetimiyle ¢oziimlenemeyecektir®®.

Bosanma karariyla birlikte ortaya ¢ikabilecek bir diger sonug, kadinin
evlenmeden onceki soyadini almasidir. TMK md. 173/£.2 hitkmiine gore,
kadinin bosandig kocasmnin soyadini kullanmakta menfaati bulunmasi ve
bu durumun kocasina zarar vermemesi halinde hikimden kocasinin soya-
din1 tagimasina izin vermesini talep edebilmektedir. Ornegin, yazar olan

kadinin bitiin kitaplari evliyken yaymlanmigsa ve bu sebeple kocasinin

27  Akkaya, Arabuluculuk, 57.

28 Doktrinde hitkme yénelik hakls elestiriler su sekilde ifade edilmistir: “...bugiin, DNA
testleri ile 9%699.9'a varan bir kesinlikle babanin kim oldugunun anlasilabildigi diisiiniile-
cek olursa, bu bekleme siiresinin bir anlami oldugu séylenemez. Kaldi ki, MK 290, ananin
ilk evliliginden itibaren iigyiiz giin gegmeden yeniden evlenmesi ve yine iigyiiz giin bir cocuk
dogurmast halinde, kimin baba sayilacagima iliskin bir karine getirmistir. Bu karine ile de
babanin eski koca mi yoksa yeni koca m1 oldugu belirlenebilecegine gore, MK 132'nin tii-
miine gerek yoktur. Nitekim, Isvicrede ZGB Art. 257 ile, MK 290'a paralel bir hiikiim geti-
rilince, MK 132yi karsilayan ZGB eski Art. 103, yiiriirlikten kaldirilmigtir”. Bkz. Dural/
Ogiiz/Giimiis, s. 61. Ayrica bkz. Gayretli Aydin, Seda, Kadin ve Hukuki Bekleme
Siiresi, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 136, Mayis-Haziran 2018, s. 282. Kadinin
bekleme siiresine iligkin diizenlemenin yerinde oldugu y6niinde bkz. Hatemi, Hiise-
yin, Hatemi Aile Hukuku, 8. Basy, Istanbul 2020, s. 59.

29 Kaplan Giiler, s. 115; Ceylan, s. 4574-4575; Uyumaz/Erdogan, s. 149.
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soyadiyla taniniyorsa ayni soyad: tagimakta menfaati olacaktir. Bu durum
kocasina zarar vermeyecekse ayni soyadini tagimaya izin verilmesini ha-
kimden talep edebilecektir. Taraflar bu konuda anlagmus olsa dahi hakimin
anlagmay1 onaylamasi gerektiginden, soyadi konusunda ortaya ¢ikabilecek

bir uyusmazlik icin arabulucuya bagvurulamayacaktir®.

Tirk Borglar Kanunu md. 153/b.3 hitkmiine gore, bosanma karari-
nin kesinlesmesiyle birlikte eglerin birbirlerinden olan alacaklar i¢in du-
ran zamanagimi durdugu yerden tekrar iglemeye baglar. Bu diizenleme de
kamu diizenine iliskin oldugundan, ortaya ¢ikan uyusmazliklar arabulucu-

luk ydntemiyle ¢oziimlenemeyecektir®'.

B. Bosanmanin Egler Bakimindan Mali Sonuglar:

a. Miras Haklar:

TMK md. 181 hitkmiindeki diizenlemede, boganan eglerin mirascilik
sifatinin ortadan kalktig1 ve bosanmadan 6nce yapilan 6liime baglh tasar-
ruflarla saglanan haklarin aksi tasarruftan anlagilmadik¢a ortadan kalkaca-
g1 yer almaktadir®®. Ayn1 hitkmiin ikinci fikrasinda ise boganma davasi de-
vam ederken eslerden birinin 6limi halinde miras¢ilik hakkinin ne olacag:
diizenlenmistir. Buna gore dava sona ermeden eglerden birinin 6lmesi du-
rumunda yasal miras¢ilik devam edecektir. Ancak 6len egin mirascilarindan
birinin davaya devam etmesi ve diger esin bosanmada daha kusurlu oldu-
gunun ispatlanmasi halinde mirasgilik sifat1 ortadan kalkacak ve aksi tasar-
ruftan anlagilmadikea yapilan 6liime bagh tasarruflar ortadan kalkacaktur.
TMK md. 181 hitkmii gercevesinde ortaya ¢ikabilecek uyusmazhklar, taraf-
larin tizerinde serbestge tasarruf edebilecegi konular olmadigindan arabu-

luculuk yoluyla ¢éziimlenemeyecektir>.

30 Kaplan Giiler, s. 116; Ceylan, s. 4575; Uyumaz/Erdogan, s. 149-150.
31 Kaplan Giiler, s. 117; Ceylan, s. 4575; Uyumaz/Erdogan, s. 150.

32  Evlilik sona ermis olsa dahi egler arasinda kan hisimligi olmasi halinde bu sifatla yasal
mirasgilik hakki devam eder. Bkz. Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 140; Oztan, s. 771.

33 Kaplan Giiler, s. 118; Uyumaz/Erdogan, s. 150.
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b. Maddi Tazminat

Bosanmanin mali sonuglarindan biri, eslerin birbirlerinden maddi taz-
minat talep edebilmesidir. TMK md. 174/£.1 hitkmiindeki diizenlemeye gore
“Mevcut veya beklenen menfaatleri bosanma yiiziinden zedelenen kusursuz veya

daha az kusurlu taraf, kusurlu taraftan uygun bir maddi tazminat isteyebilir”*.

Maddi tazminata hitkmedilmesi i¢in gerekli sartlardan ilki, maddi taz-
minat talebinde bulunan esin kusurunun bulunmamas: ya da daha az ku-
surlu olmasidir. Kusur, bosanma sebebinde aranacaktir. Bu sebeple tazmi-
nat talep eden esin bosanma sebebinin gergeklesmesinde ya hi¢ kusuru
bulunmamali ya da diger ese gére daha az kusurlu olmalidir. Maddi tazmi-
natin bir diger kosulu ise kendisinden tazminat talep edilen esin kusurlu
olmasidir. Dolayisiyla tazminat talebinden bulunan es kusursuz olsa dahi
diger esin de kusuru yoksa maddi tazminata hitkmedilmez. Ornegin ayirt

etme giicii bulunmayan bir egten tazminat talep edilemez™.

Maddi tazminat talep edebilmek i¢in mutlaka bir zarar bulunmalidir.
Bu zarar, bosanma sebebiyle zedelenen mevcut veya beklenen menfaatler-
dir. Doktrinde mevcut menfaatlerin zedelenmesine 6rnek olarak, eslerden
birinin bogsanma sebebiyle kaybettigi nafaka veya bir ticarethanenin tasfiye
edilmesi gosterilmektedir®’. Beklenen menfaatler ise evlilik bosanma se-
bebiyle sona ermemis olsaydi ileride elde edilecek bir takim faydalardir. Or-
negin, yasal miras¢ilik hakkinin sona ermesi ya da yapilmus olan 6liime bag-

Ii tasarruflarin boganma yiiziinden ortadan kalmas: gibi*’.

Yukarida belirtilen tiim sartlarin gergeklesmesi halinde hakim, tarafla-
rin ekonomik ve sosyal durumlari ile bogsanmadaki kusur oranlar ¢ergeve-
sinde uygun bir tazminata hitkmedecektir. Dolayisiyla zararin tamaminin

kargilanmas gibi bir zorunluluk s6z konusu degildir®®.

34 Maddi tazminata yonelik diizenlemenin TMK'dan ¢ikarilmas: gerektigi yoniinde
bkz. Hatemi, s. 134-138.

35 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 148; Akintiirk/Ates, s. 297; Oztan, s. 808.

36 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 148; Akintiirk/Ates, s. 297. Esin yeni bir kiralamas, yeni es-
yalar satin almasi ve taginma masraflar1 da mevcut menfaat zedelenmesi kavramina
girmektedir. Bkz. Oztan, s. 811.

37 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 148; Akintiirk/Ates, s. 297; Oztan, s. 812; Kiligoglu, s. 128
dipnot 192; Erdem, Mehmet, Aile Hukuku, 2. Basi, Ankara 2019, s. 192.

38 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 148; Akintiirk/Ates, s. 298; Oztan, s. 815.
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Maddi tazminattan kaynaklanan uyusmazliklar, taraflarin tizerinde
serbestge tasarrufta bulunabilecegi konular kapsamina girdiginden arabu-

luculuga elverislidir®.

c. Manevi Tazminat

TMK md. 174/£.2 hiikmiinde, bosanmaya sebep olan olaylar sonucu
kisilik hakks saldirtya ugrayan tarafin kusurlu olan taraftan manevi tazminat
talep edebilecegi diizenlenmistir. Manevi tazminat talebinde bulunabilme-
nin kosullarindan ilki, talepte bulunan egin kisilik hakkinin zedelenmis ol-
mastdir. Bu zedelenme, bosanmaya sebep olan olaylardan kaynaklanmali-
dir. Kisilik hakki ihlalinin agir olmasi gerekmemektedir*.

Kisilik hakkini ihlal eden es kusurlu olmalidir ancak kusurunun agir ol-
masi sart degildir. Manevi tazminat talebinde bulunan egin ise ya hi¢ kusuru

bulunmamali ya da davali ege oranla daha az kusurlu olmahdir*'.

TMK md. 174/£.2 hitkmiindeki diizenleme ¢ergevesinde hakim, mane-
vi tazminat olarak bir miktar para 6denmesine karar verecektir. O halde para-
dan bagka bir seye hitkmedilemeyecektir. Ayrica TMK md. 176/£.2 geregi ha-

kim, manevi tazminatin irat biciminde 6denmesine de karar veremeyecektir.

Bosanmanin mali sonuglarindan biri olan manevi tazminat, tarafla-
rin tizerinde serbestge tasarrufta bulunabilecegi bir konu oldugundan bu
konudaki uyusmazliklarin arabuluculuk yoluyla ¢6ziimlenebilmesi mim-

kiin olabilecektir*?.

d. Yoksulluk Nafakas1

Yoksulluk nafakasi, TMK md. 175 hitkmiinde diizenlemigtir. Buna
gore “Bosanma yiiziinden yoksulluga diisecek taraf, kusuru daha agir olmamak

kosuluyla gecimi icin diger taraftan mali giicii oramnda siiresiz olarak nafaka

39 Kaplan Giiler, s. 123; Akkaya, Usul, s. 389; Sipka, Aile, s. 59; Bilge, s. 104; Ceylan, s.
4577; Uyumaz/Erdogan, s. 151; Demirciogly, s. 79; Daghoglu, s. 569.

40 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 150; Akintiirk/Ates, s. 300; Kilicoglu, s. 130.
41 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 150; Akintiirk/Ates, s. 299; Oztan, s. 826-827; Erdem, s. 195.

42 Kaplan Giiler, s. 128; Akkaya, Usul, s. 389; Sipka, Aile, s. 59; Bilge, s. 104; Uyumaz/
Erdogan, s. 151; Demirciogly, s. 79; Daghoglu, s. 569.
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isteyebilir”. Yoksulluk nafakasina hitkmedilebilmesi i¢in mutlaka bir talep ol-
malidir®®. Hakim kendiliginden eslerden birinin yoksulluk nafakasi 6de-

mesine karar veremez44.

Yoksulluk nafakasi isteyebilmenin bir bagka sarti, nafaka talebinde bu-
lunan esin bogsanma sebebiyle yoksulluga diigmesidir. Doktrinde yoksullu-
gun biiyiik olmasinin gerekmedigi, normal ve vasat diizeyde olmasinin ye-

terli olacag: ifade edilmistir®.

Nafaka talebinde bulunan egin bosanmada kusursuz ya da diger esten
daha az kusurlu olmasi gerekmektedir. Belirtmek gerekir ki, nafaka talep
edilen esin kusuru bulunmasa dahi diger kosullarin varlig: halinde hakim

yoksulluk nafakasina hiikmedebilecektir.

Yoksulluk nafakasinin miktary, nafaka 6deyecek esin mali giiciiy-
le orantili ve talepte bulunan esin yoksulluga diismesini engelleyecek bir
miktar olmahdir*®. Yoksulluk nafakasina iliskin uyusmazliklar da taraflarin
tizerinde serbestge tasarrufta bulunabilecegi konular oldugundan, arabulu-

culuga elverisli olarak kabul edilmelidir*’.

43 TMKda yoksulluk nafakas: talep edecek esin kadin ya da erkek olmasi bakimindan
bir fark gozetilmemistir. Bu gercevede, sartlar varsa erkek es de yoksulluk nafakasi
talep edebilir. Doktrinde, kadin esten yoksulluk nafakas: istenmemesi gerektigi ancak
ahlaki bir gorev olarak ve kendi istegiyle kadin esin nafaka 6deyebilecegi yoniinde
bkz. Hatemi, s. 134.

44  Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 150; Akintiirk/Ates, s. 303; Oztan, s. 836; Kiligoglu, s. 134.

45 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 151; Akintiirk/Ates, s. 303-304; Erdem, s. 201. Boganma se-
bebiyle yoksulluga diisecek olan es, TMK md. 364 hitkmii kapsaminda yardim nafa-
kas1 isteme imkanina sahip olsa da yoksulluk nafakas: talep edebilecektir. Bkz. Oztan,
s. 839; Erdem, s. 202.

46 Akintiirk/Ates, s. 304. Yoksulluk nafakasinin miktari belirlenirken, egin boganma-
dan 8nceki yagam standartlar1 esas alinmalidir. Bkz. Oztan, s. 839. Ancak evliyken
yasadig1 litks yasantinin devam ettirilmesi amaglanmamalidir. Bkz. Kiligoglu, s.
134; Erdem, s. 204.

47 Kaplan Giiler, s. 140; Sipka, Tasar, s. 174; Sipka, Aile, s. 59; Akkaya, Usul, s. 389;
Bilge, s. 104; Uyumaz/Erdogan, s. 154; Ceylan, s. 4580; Daglioglu, s. 569.
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e. Mal Rejiminin Tasfiyesi

TMK md. 202 hitkmiine gore “Esler arasinda edinilmis mallara katil-
ma rejiminin uygulanmasi asildir. Esler, mal rejimi sozlesmesiyle kanunda belir-
lenen diger rejimlerden birini kabul edebilirler. Esler mal rejimi sozlesmesi yap-
madiklar: takdirde yasal mal rejimine tabi olacaklardir”. Bu gergevede, esler
mal rejimi sozlesmesi yapmadiklar: takdirde kanun geregi edinilmig mallara
katilma rejimine tabi olacaklardir. Edinilmig mallara katilma rejimini tercih
etmedikleri takdirde mal rejimi sozlesmesi yaparak bagka bir mal rejimini
tercih edebileceklerdir. Bu kapsamda sézlesmeyle mal ayriligi, paylagsmal

mal ayrilig1 ya da mal ortakligi rejimini segebileceklerdir.

Bosanma karariyla birlikte evlilik birligi sona ereceginden mal rejimi-
nin tasfiyesi giindeme gelecektir. TMK md. 179 hitkmiinde, bosanma ha-
linde eglerin bagli oldugu mal rejimine iliskin hitkiimler ¢ercevesinde mal

rejiminin tasfiye edilecegi diizenlenmistir.

Mal rejiminin tasfiyesine iliskin hususlar kamu diizenini ilgilendirme-
diginden, ortaya ¢ikabilecek uyusmazliklar arabuluculuk yoluyla ¢6ziimle-

nebilecektir*®.

C.Bosanmanin Cocuklara Yonelik Sonuglar:

Boganmanin ¢ocuklara iligkin bir takim hukuki sonuglar1 s6z konusu-
dur. Bunlardan biri ¢ocugun velayetidir. Bosanmanin gerceklesmesiyle bir-

likte hakim kural olarak gocugun velayetini eglerden birine verir*. Hakim

48  Ozekes, Pekcanitez Usul, s. 2829; Tanriver, Sitha, Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda
Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 ve Ozellikle Arabuluculuk, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, S. 64,2006, s. 173; Kaplan Giiler, s. 158; Sipka, Tasari, s. 174; Sipka, Aile, s. 59;
Akkaya, Usul, s. 389; Uyumaz/Erdogan, s. 154; Ceylan, s. 4582; Demircioglu, s. 79.

49 Somut olayin sartlarina gére, velayetin anne ya da babaya verilmesi ¢ocugun men-
faatine aykir1 olacaksa hakim gocugun vesayet altina alinmasina karar verebilir. Bkz.
Akintiirk/Ates, s. 311; Erdem, s. 175.

Son yillarda yasanan gelismeler ¢ergevesinde, bosanma halinde de velayetin anne
ve baba tarafindan birlikte kullanilabilmesi miimkiin hale gelmistir. Zira 25.03.2016
tarihinde Resmi Gazete'de yayinlanan Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi Ek 7 No'lu
protokoliin 5’inci maddesinde evlilik birligi sona erse dahi velayetin anne ve baba
tarafindan birlikte kullanilabilecegi diizenlenmistir. Bu gelismeler 1513inda Yargitay 2.
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kararini verirken olanak bulunduk¢a ana ve babay: dinleyecek ya da ¢o-
cuk vesayet altinda ise vasinin ve vesayet makaminin diigiincesini alacaktir
(TMK md. 182/f.1). Ancak burada takdir yetkisi hakime ait olacak ve o-

cugun menfaatine en uygun karari verecektir®’.

Velayetin anne ya da babadan birine verilmis olmas: halinde, velayet
kendisine verilmeyen esin ¢ocugun bakim ve egitim masraflarina katilma
yukimlalugi ortaya ¢ikar. Bu yikimlilik, uygulamada istirak nafakasi ola-
rak bilinmektedir®!. TMK md. 182/f.2 son ciimle geregince velayet hakk:
olmayan taraf, bu giderlere mali giicii oraninda katilacaktir. Hakim, talep
olmasa dahi istirak nafakas1 5denmesine karar verir*2.

Velayete sahip olmayan esin, ¢ocuk ile kisisel iligki kurma hakki: bulun-
maktadir (TMK md. 323). Ancak TMK md. 326/£.3 hiikmiine gore; ha-
kim tarafindan ¢ocuk ile kisisel iliski kurulmasi yoniinde bir diizenleme ya-
pilmadigr miiddetge, velayet hakkina sahip olan esin rizas1 disinda gocuk ile
kisisel iligki kurulamaz. TMK md. 182/£.2 hitkmiinde ise ¢ocuk ile kisisel
iliskiler diizenlenirken ozellikle cocugun saglik, egitim ve ahlak bakimin-

dan yararlarinin esas alinacag: diizenlenmistir.

Bosanmanin ¢ocuklara yonelik sonuglarinda ¢ocugun menfaati iistiin
tutuldugundan, anne ve baba anlagsalar dahi bu anlagmanin hakim tarafin-
dan onaylanmasi gerekmektedir. Ayrica talep olmasa dahi hakimin re’sen

diizenleme yapma yetkisi bulunmaktadr.

Yukarida da belirtildigi gibi, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin
Aile Arabuluculugu hakkindaki R (98) 1 sayili Tavsiye Kararr'nda vela-

yet ve ¢ocukla kigisel iliski kurulmasi konularinin arabuluculuga elverisli

Hukuk Dairesi, T. 20.02.2017, E. 2016/15771, K. 2017/1737 sayili kararinda vela-
yetin anne ve baba tarafindan birlikte kullanilmasina karar vermistir. Karar i¢in bkz.
www.kazanci.com. E.T. 08.12.2020. TMK’nin birlikte velayete engel olmadig1 yoniin-
de Bkz. Erdem, s. 173. Birlikte vekalete yonelik elestiri i¢in bkz. Hatemi, s. 131.

50 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 143; Hatemi, s. 131.

51 Akntiirk/Ates, s. 316; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 146; Hatemi, s. 133; Oztan, s. 795;
Kiligogly, s. 152; Helvaci/Erlile, s. 177.

52 Dural/ogﬁz/Gﬁmﬁ§, s. 146; Oztan, s. 796.

—301—



II1. Oturum | 14 Kasim 2020

oldugu ifade edilmistir. Ancak bizim hukukumuzda velayet, cocukla kisisel
iligki kurulmas: ve istirak nafakasi konularinda ¢ocugun menfaati tistiin tu-
tulmaktadir. Dolayisiyla boganmanin ¢ocuklara iligkin sonuglar1 kamu di-
zenine iliskin oldugundan, gikacak uyusmazliklarin arabuluculuk vasitasiy-

la ¢6ziimii s6z konusu olmayacaktir®>.

4. Bosanmanin Arabuluculuga Elverisli
Sonuglar1 Bakimindan HUAK Uygulamas:

Yukarida agiklanan bilgiler 1s1ginda, bosanmanin arabuluculuga elve-
rigli sonuglar1 mali konulara iligkindir. Bu ¢ercevede maddi-manevi tazmi-
nat, yoksulluk nafakas: ve mal rejiminden kaynaklanan uyusmazliklar ara-

buluculuk vasitasiyla ¢oziimlenebilir.

Taraflar bu konularda arabuluculuk yontemiyle anlagmig olsalar da 6n-

celikle mahkemenin bogsanma kararini vermesi gerekmektedir.

TMK md. 184/f.1 b. V'de yer alan diizenlemeye gére “Bosanma ve ay-
riligin fer’i sonuglarna iliskin anlagmalar, hakim tarafindan onaylanmadik¢a
gecerli olmaz”. Maddi-manevi tazminat, yoksulluk nafakasi, istirak nafaka-
s1, mal rejiminin tasfiyesi gibi konular boganmanin fer’i sonuglarina gir-
mektedir. Hikiimde fer’i sonuglar bakimindan herhangi bir ayirim yapil-
madig1 goze carpmaktadir. Ancak bu sonuglardan bazilari tizerinde taraflar
serbestge tasarruf edebilirken bazilari ise bu kapsamda degildir. Dolayisty-

la bosanmanin arabuluculuga elverisli sonuglari gergevesinde arabuluculuk

53 Kaplan Giiler, s. 182; Bilge, s. 105-106; Uyumaz/Erdogan, s. 157; Ceylan, s. 4583; De-
mirciogly, s. 105; Daglioglu, s. 570. Velayete iliskin olarak anne-babanin ve ¢ocugun
gortislerinin de esas alinmasi gerekecegi ve cok biiyiik sakincalar dogurmayacaksa ta-
raflarin kararlarmnin aksi yoniinde ¢éziimler tiretilmemesi gerektigi yoniinde Ozekes,
Pekcanutez Usul, s. 2829. Almanya'da ise velayet ve ¢ocukla kisisel iligki kurulmasma
iligkin uyusmazliklarda arabulucuya bagvurmak miimkiindiir. Hatta mahkeme tarafin-
dan anne ya da babaya veya her ikisine birden arabuluculuk faaliyeti hakkinda ticretsiz
bilgilendirme toplantisina katilma yiikiimliliigi getirilebilir. Bkz. Castillejo y Peetsch,
s.26. Amerika'da ise ocugun velayetine iligkin uyusmazlhiklar bakimindan 6nce arabu-
luculuk yoluna bagvurulmas: gerektigi yoniinde ilk eyalet yasas1 1981 yilinda ytiriirlige
girmis ve bu diizenlemeden sonra ¢ok sayida eyalet benzer yondeki arabuluculuk hii-
kiimlerini aile hukuklarina dahil etmistir. Bkz. Beyer, Elizabeth F., A Pragmatic Look At
Mediation and Collaborative Law As Alternatives to Family law Litigation, St. Mary’s
Law Journal, Vol. 40, Issue 1 (2008), s. 310 (Hein Online).
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yontemiyle anlagilsa dahi TMK md. 184/f.1 b. V geregi hakimin onaymna
ihtiyag¢ duyulacaktir. Doktrinde bir goriis, hikiimdeki diizenlemenin taraf-
larin tizerinde serbestge tasarruf edemeyecegi fer’i sonuglara iliskin anlas-
malarim hakimin onayina tabi oldugu seklinde yorumlanmasinn isabetli
olacagini belirtmistir®*. Aksi yondeki goriise gore ise TMK md. 184/f.1 b.
V’deki diizenleme, zayiflarin korunmasi amaciyla getirildiginden devletin
aile hukukuna dogrudan miidahalesidir. Bu kapsamda her ne kadar HUAK,
TMK’ya gére 6zel ve yeni bir kanun olsa da TMK md. 184/£.1 b. V'deki dii-
zenlemeyi ortadan kaldirmaz. Dolayisiyla bosanmanin arabuluculuga elve-
rigli sonuglar1 bakimindan anlagma saglansa dahi dogrudan icra edilebilir-
lik serhi alinamayacaktir. Hakimin anlagmanin taraflarin menfaatine uygun
olup olmadig1 yéniinde bir inceleme yapmasi gerekecektir*®. Kanaatimiz-
ce de aile hukuku arabuluculuguna iliskin olarak yeni bir diizenleme yapil-
madig siirece, arabuluculuk yontemiyle elde edilen anlasmanin TMK md.
184/f.1 b. V'deki diizenleme kapsaminda hakim tarafindan onaylanmas:
gerekecektir. Elbette ki bu durum arabuluculuk kurumunun amacryla bag-
dagmayacaktir. Bu sebeple aile hukuku arabuluculuguna iligkin yeni bir di-
zenleme yapilmasi, bosanmanin hukuki sonuglar1 bakimindan arabulucu-

lugun uygulanabilirligini ¢ok daha elverigli kilacaktur.

Tekrar belirtmek gerekir ki, uyusmazlik arabuluculuga elverisli olsa
dahi aile ici siddet iddiasini iceriyorsa, HUAK daki mevcut diizenleme kap-
saminda ihtiyari arabuluculuk yoluyla dahi ¢éziimlenemeyecektir. Orne-
gin; kocasindan fiziksel siddet goren bir kadin, maddi-manevi tazminat ta-

lepleri i¢in arabulucuya bagvuramayacaktir.

Sonug

Bilindigi tizere, bosanma davalar1 ¢ok uzun yillar siirebilmekte ve stire
uzadikea zaten bir uyusmazligin igerisinde olan ciftler dostane iliskilerden o
kadar uzaklasmaktadir. Ozellikle cocuk s6z konusu oldugunda bogsanma dé-
neminde adeta bir savaga donen anlagmazliklar, cocuk bakimindan kalic psi-

kolojik hasarlara sebep olabilmektedir. Bosanma siirecine arabuluculugun

54 Uyumaz/Erdogan, s. 151-152, dipnot 97.
55 Demircioglu, s. 75-76.
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dahil olmastyla birlikte, taraflarin kendilerini daha rahat ifade edebilmeleri ve
catigmalarin azalarak kargilik iletigimin tekrar kazanmilmasi miimkiin olabile-
cektir. Ayrica boganma agamasinin kisalmasiyla ciftlerin yeni hayatlarina al-

masi kolaylasacak ve mahkemelerin de is yiikii azalacaktur.

HUAK md. 1/£.2 son ciimledeki diizenlemeye uyarinca, aile i¢i siddet
iddiasin1 igeren uyusmazlhiklarin arabuluculuk yontemiyle ¢oziimlenme-
si mimkiin degildir. Aile igi siddet yalnizca fiziksel siddet olarak disiiniil-
memelidir. Cinsel, ekonomik ve psikolojik siddet de aile ici siddet kavra-
munin i¢inde yer alir. Bu tanimlama cercevesinde bogsanmaya sebep olan
maddi olaylarin ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugunda aile ici siddetle karsilagilir.
Zira fiziksel, cinsel ya da ekonomik siddetin olmadig: durumlarda psikolo-
jik siddetin yansimalarini gérmek miimkiindiir. O halde bosanma davalar
bakimindan arabuluculuga bagvurabilmek nerdeyse imkansizdir. Bu sebep-
le bosanmaya sebep olan uyusmazliklar bakimindan aile ici siddetin varhg:
ve iddiasinin yalmzca dava sarti arabuluculuk bakimindan yasak olmasi y6-
niinde bir diizenleme yapilmasi ve bu sekilde ihtiyari arabuluculuga bagvu-

rabilmenin 6niintin agilmasi yerinde olacaktur.

Bosanma sebeplerinin var olup olmadigina karar verecek kisi hakim-
dir. Bu sebeple bosanma sebeplerinin varligina yonelik uyusmazliklar ara-
buluculuk vasitasiyla ¢oziimlenemez. Bogsanma kararinin da mutlaka hakim
tarafindan verilmesi gerektiginden, taraflarin bu konuda serbestge tasarruf
yetkisi bulunmamaktadir. Bu kapsamda bosanma kararina yonelik olarak

ortaya ¢ikacak uyusmazliklar, arabuluculuga elverisli degildir.

TMK md. 169 hikkmiindeki diizenlemeye gére, bosanma davasinin
agilmasryla birlikte es ve gocuklarin dava siirecinden zarar gérmemesi igin
bir takim gegici 6nlemlerin alinmasi gerekmektedir. Hakim bu 6nlemleri
re’sen alacaktir. Dava siiresince gegici 6nlemlerin alinmasi ya da degistiril-
mesi taraflarin izerinde serbestge tasarruf edebilecegi bir husus olmadigin-

dan, arabuluculuk yontemiyle ¢6ziime uygun degildir.

Bosanma kararinin bir takim hukuki sonuglar1 bulunmaktadir. Bu so-
nuglar biri, boganma kararinin kesinlesmesiyle birlikte eslerin yeniden ev-
lenebilmeleridir. Ancak TMK md. 132 hikmi geregi kadinin yeniden

~304 -



Arabuluculugun Gelecegi Sempozyumu

evlenebilmesi igin ti¢yiiz giinlik bir bekleme siiresi bulunmaktadir. Bosan-
ma kararyla birlikte ortaya cikabilecek bir diger sonug kadinin evlenme-
den 6nceki soyadin1 almasidir. TMK md. 173/£.2 hitkmiine gére, kadinin
bosandig1 kocasinin soyadini kullanmakta menfaati bulunuyorsa ve bu du-
rumun kocasina zarar vermeyecekse hikimden kocasinin soyadini tagima-
sina izin vermesini talep edebilmektedir. Bosanma kararinin bir diger so-
nucu eglerin artik birbirlerine miras¢i olamamalaridir. Bir bagka sonucu ise
bosanma kararinin kesinlesmesiyle birlikte eglerin birbirlerinden olan ala-
caklari i¢in duran zamanagiminin durdugu yerden baglamasidir. Tiim bu
sonuglar kamu diizenine iligkin olup taraflarin tizerinde serbestce tasarruf
yetkisi olmayan konular oldugundan, ortaya ¢ikan uyusmazliklar arabulu-

culuga elverisli degildir.

Boganma kararinin mali konulara iligkin sonuglarindan maddi-mane-
vi tazminat ve yoksulluk nafakasi, taraflarin tizerinde serbestce tasarrufta
bulunabilecegi konular kapsamina girdiginden ¢ikabilecek uyusmazliklar
arabuluculuga elveriglidir. Bunun gibi mal rejiminin tasfiyesinden kaynak-
lanan uyusmazliklar da kamu diizenine iliskin olmadigindan arabuluculuk

vasitasiyla ¢oziimlenebilecektir.

Bosanmanin ¢ocuklara iliskin hukuki sonuglari ise velayet, cocukla ki-
sisel iliski kurulmasi ve istirak nafakasinin belirlenmesidir. Bu konularda
cikabilecek uyusmazliklar arabuluculuga elverisli degildir. Zira bosanma-
nin ¢ocuklara y6nelik sonuglar: kamu diizenine iligkindir ve ¢ocugun tistiin

menfaati cercevesinde bir karar verilmelidir.
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