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) Sagduyu, pek cok kavramin
kesisme noktalarin barindi-
ran karmastk bir kavramdir. Bazila-
r1 sagduyu adi altinda somut olarak
gosterilebilecek kendi basina bir
yetimiz bulunmadigindan ya ona
gizemli bir yeti muamelesi yapmak-
ta ya da onu salt rasyonel yetimizin
bir tutumu olarak gérmektedir.
Sagduyu, rasyonelligimizle kokten
bir iliski icinde olsa da onun salt
rasyonel yetinin bir tutumu olarak
gormek yetersiz bir aciklamadir.
Sagduyuyla ilgili bagka bir problem
onun siklikla ortak duyuyla (hiss-i
musterek) karistirilmasidir.
Aslinda sagduyu adi altinda tek bir
yeti faaliyetimiz bulunmamaktadir.
Bilakis, sagduyu heterojen yetileri-
mizin ortaklasa faaliyetinin genel
adidir. Daha acik bir ifadeyle sag-
duyu, tek bir yetinin degil, aksine
birden cok yetinin saglikl isleyisine
verdigimiz bir addir. Insan; duyu,
idrak (anlama), akil ve vicdan
yetilerinin olusturdugu bir varlk-
tir. Sagduyu, insanin s6z konusu
yetilerinin amacina uygun calis-
mast, insanin tim kapasitelerinin
kendi yaratilisina uygun bir gelisim
gostermesi, her tiirlt arizadan, bu-
lanikliktan uzak ya da onu bozacak
her tarli tutum ve davramisa karst
temkinli olmasidir. Kisaca sagdu-
yu, insanin fitrat tizere olmasidir.
Zira fitrat kavraminin delalet ettigi
sey bu biitiinden, birlikten 6te bir
sey degildir. Insan fitrat1 din, dil ve
irk ayriminin tizerinde mutlak bir

kapasitedir. Bu mutlak kapasitenin
birbiriyle ahenkli, dogasina uygun
calismast sagduyu dedigimiz yetiyi
olusturur. Bu yeti yapist itibariyla
parcacidir, ancak isleyisi itibariyla
tek bir yeti gibi isler. Adeta birden
cok yetinin toplanarak tek bir yetiyi
olusturmast durumu stz konusudur.
Sagduyu; nasil duyu, idrak, akil

ve vicdan yetilerimizin saghkl
calismast ise, sagduyusuzluk da
bunlarin saglikl calisamamast
durumudur. Her bir yetinin kendine
ait bir islevi vardr. ilgili yetinin isle-
vini yerine getirememesi durumuna
sagsizlik denir. Duyunun sagsizhigt
onun bulaniklasmasi, diinya resmini
carpitarak yansitmast; idrakin
sagsizligi kérelmesi, anlamanin
dumura ugrayarak yanlis sonug-
lar ¢ikarmast; vicdanin sagsizhigt
duyarsizlasmasi, etki ve tepkiye
kapali hale gelmesi; aklin sagsizligt
ise basiretinin kapanmast, idra-
kin ilettigi seylere karsi sezgi
yetenegini kaybetmesi, celiskileri
asacak vasitalar gelistirememesi-
dir. Bu yetilerden birinin saglgin
yitirmesi sagduyusuzluga yol
acar.

Insan tekinin sagduyusunu
yitirmesi herhangi bir mesrep ya
da yasa 6zgii degildir. Eger bu
yetilerini islevsiz hale getirirlerse
filozoflar, bilim adamlart ve siya-
setciler de sagduyusuz olabilir.
Duyulari ve idraki olaganiistii ca-
listigt halde akli sezgileri korelen
ve vicdani duyarsizlasan bilim

adami korkunc deneylere; siya-
setci ise insani degerleri ayaklar
altina alan icraatlara imza atabi-
lir. Din adamlart nefret tohumu
ekebilir. Bazen immi insanlarin
okumuslardan daha isabetli
kararlar verdigine sahit oluruz.
Bu, bize, anlamanin tek basina
sagduyu icin yeterli olmadigint
gostermektedir. Egitim seviye-
sinin yiikselmesiyle her zaman
sagduyunun da ytikselecedi gibi
bir beklenti dogru degildir. Hatta
aldig1 egitimin icerigine gore sag-
duyusu egitiminin yiiksekligiyle
ters orantili da olabilir.

Egitim insamin fitri gelisimine
uygun, sagduyu mekanizmasiun des-
tekleyecek sekilde olmalidir. Aksi
takdirde, idraki geliskin ama vicdan
duyarsiz nesiller yetisir. Bugiin mo-
dern toplumlarda en fazla goriilen
sorunlardan birisi idraki geliskin
ama sezgileri ve vicdam kérelmis
bireylerin coklugudur. insanlik

tiim mesaisini duyus ve anlamasint
keskinlestirmeye vermis ama aklint
koreltip, vicdanum duyarsizlastir-
mustir. Vicdan dumura ugradiginda
bunu duyarsizlasmasindan anla-
riz. Zira vicdanda katiiliige karst
olumsuz, iyilige karsi olumlu bir
hassasiyet vardir. Eger vicdan iyiligi
emredip kotiilikkten sakindirmiyor-
sa o vicdan korelmis demektir. Bu
da bize gosteriyor ki sagduyu pasif
bir tutum degil, aksine onun 6ztinde
iyiligi emredip kotiiliigi sakindirma
gibi eylemci bir yénelimi vardur.





