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Ozet

Diinya genelinde uyusmazhk ¢6ziimii i¢in en fazla mahkemeler tercih
edilmektedir. Mahkemelerde yapilan yargilamalarda, hakimler uyusmazl-
gin taraflar1 hakkinda hukuka, evrensel hukuk kurallarina ve hukuk felsefe-
sine gore bir karar vermektedirler. Ancak diinya genelinde mahkemelerde
agilan davalar gogunlukla kaynak ve bagka kisitlamalar nedeniyle gecik-

mekte ve mahkemeler ¢ok sayida dava ile dolup, tasmaktadr.

Diinyanin birgok bolgesinde resmi mahkeme siirecine erisemeyen ki-
siler i¢in, kaynagini toplumsal kurallarda bulan, karsilikli ve ortak bir ¢6-
ziim yéntemi uygulanmaktadir. Ozellikle, aile ve toplum ile ilgili sorunla-
1, bu sekilde ¢6ziimi gerek dini inanglardan gerekse toplumsal ve kiiltiirel
degerlerden kaynaklanmaktadir. Bu tiir ihtilaflarin ¢6ziimiinde genellikle,
yaslilar ve toplumun saygi duyulan bireyleri gorevlendirilmektedirler. Bu
kisiler gorevlerini, taraflar arasinda uzlastirici diyalog saglamak suretiyle
yerine getirmislerdir. Bu sekilde tarihi bir ge¢misi bulunuyor olmas: saye-
sinde, konunun uzmanlari, arabuluculugun gelisimi icin de, yerel kiiltiirler
icinde benimsenmis olan, ¢6ziim yontemlerine yeniden odaklanmis ve bu

kurallar giincellestirmislerdir.

Alternatif Uyusmazlik Coziimii (AUC), (Alternative Dispute Resoluti-
on, ADR) kavrami, uyusmazlik ¢éziimii igin kullanilan faaliyetlerin tiimiinii
adlandirmak i¢in kullanilmaktadir. Arabuluculuk da ¢ok sayida uyusmazhk
¢6ziim yontemlerinden sadece biridir. Uzlagsma bircok yerel yetki alaninda
bir hukuk normu haline déniismiistiir. Glintimiizde modern arabuluculuk,

hukuk muhakeme usulii kurallar, statiileri, diger maddi kanunlar, genel ve
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uluslararast hukuk kurallar1 géz éniinde bulunduruldugunda diinya gene-
linde bilinen siirecin tarihi 6rneklerinden pek de farkli degildir. Arabulu-
culugun asli 6zellikleri sunlardir: Taraflar bu siirece gonilli olarak girer,
stire¢ esnektir, gizli bir sekilde yiiritiiliir, arabulucu yansiz bir kisidir, ara-
bulucu uyusmazliklarinin miizakere edilmis bir ¢6ziimiine ulagmalar igin
uyusmazlik taraflarina aktif bir sekilde yardim eder, taraflar uzlagip, uzlas-

mamaya ve uzlagma sartlarina karar verir ve arabuluculuk baglayici degildir.

Baglangigta, hakim ve avukatlarin AUC’a direng gosterecegi diisiiniil-
mistiir. Buna karsin, geleneksel yargilama usulii hukuk sistemini uygulayan
bu kisiler, AUC un gelisiminde ¢ok 6nemli bir rol oynamiglardir. Hemen
hemen tim yarg: sistemlerinde davaya bakan mahkemeler uyusmazhgmn
sulhen ¢6ziimiinii tesvik etmektedirler. Dolayisiyla arabuluculugun gelisi-

minde medeni usul hukukunun bu kurallarinin 6nemli etkisi olmugtur.

Tahkim gibi baz1 ¢6ziim siireglerinde segilen veya atanan yansiz bir
hakem ya da hakem kurulu tarafindan, uyusmazlik taraflari hakkinda so-
nugta bir karar yani bir hitkiim verilmektedir. Bu niteligi, tahkim alter-
natifinin de yargilama kapsaminda yer almasin1 saglar. Arabuluculuk ise
yansiz bir kigi, taraflarin kendi aralarinda sonuca veya uzlagmaya varma-
sina yardim etmeyi amaglar ve bu niteligi dolayisiyla arabuluculuk yargi-

lay1c1 bir faaliyet degildir.

Arabuluculugun cesitli faydalarindan, uygulama esnekligi onu farkl
bir konuma koyar. Bu esneklik 6zellikle, uyusmazligin kisa zamanda ¢6zil-
mesi, maliyetin daha az olmasi, daha iyi bir uzlagma etkinliginin saglanma-
s1, taraflarin ve her uyusmazhgin niteligine gore giincel ve etkin yaklagimlar

gelistirilmesinde goriliir.

Arabuluculuk diinya genelinde, ingaat, ortaklik ve sirket, isyeri ve istih-
dam, bedensel zararlarin tazmini, tibbi malpraktis basta olmak tizere ¢esitli
uyusmazliklarin ¢6ziimiinde kullanilmaktadir. Medeni hukuk ve ticaret hu-
kuku alanindaki arabuluculuk, ilk olarak, yirminci ytizyilda ABD’de ortaya
ctkmugtir. Bu tercihte, taraflarin mahkemelerde agilan davalarin maliyetin-

den ve harcanan zamandan kurtulma diisiince ve ihtiyaci 6nemli bir etken
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olmustur. Ingiltere, Avustralya ve Kanada bagta olmak iizere birgok iilke de
aynt yolu izlemistir. Béylece arabuluculuk diinya genelinde kabul gormiis

ve ¢ok sayida tilkede dava agmanin bir alternatifi haline gelmistir.

Tirk Hukukunda ise ticari davalarda arabuluculuk 7155 sayili Abo-
nelik Sézlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina ligkin Takibin Bag-
latilmas1 Usulit Hakkinda Kanun'un 20. maddesi ile Tiirk Ticaret Kanunu
(TTK)’nun $ inci maddesinden sonra gelmek iizere eklenen S/A madde-

siile getirilmistir.

Deniz ticareti hukuku ile ilgili davalar TTK Besinci Kitap ile diizen-
lenmistir. Bu davalar TTK 4 tincii madde uyarinca mutlak ticari davalardir.
Dolayisiyla konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat ta-
lepleri hakkinda dava agilmasi halinde dava agilmadan 6nce arabulucuya
bagvurulmus gerekmektedir. Bu ¢alismada, Tirk Hukukunda, deniz ticare-
tine dair hangi davalarin agilmasindan 6nce arabulucuya bagvurmanin zo-
runlu oldugu incelenecek, yabanci hukuklarda bu tiir ihtilaflarin nasil di-
zenlendigi aragtirilacak ve son olarak deniz ticareti davalari igin zorunlu

arabuluculuk degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Deniz ticareti hukukunda arabuluculuk, zorunlu
arabuluculuga tabi deniz ticaret hukuku davalari, dava sarti olarak arabulu-
culuk, deniz ticaret hukukunda arabuluculuk zorunlu olmali mi, kargilastirma-
It hukukta arabuluculuk.

Abstract

Courts are mostly preferred for dispute resolution around the world.
In court proceedings, judges make a decision about the parties to the dis-
pute according to the law, universal rules of law and legal philosophy.
However, lawsuits filed in courts around the world are often delayed due
to resource and other constraints and courts are overflowing with a large

number of cases.
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In many parts of the world, a mutual and common solution method,
which finds its source in social rules, is applied for those who cannot access

the official court process.

Especially, the solution of family and society related problems in this
way stems from both religious beliefs and social and cultural values. The el-
derly and respected members of the community are often assigned to re-
solve such disputes. These persons fulfilled their duties by establishing a
conciliatory dialogue between the parties. Thanks to its historical back-
ground in this way, the experts on the subject refocused on the solution
methods adopted within local cultures and updated these rules for the de-

velopment of mediation.

The concept of Alternative Dispute Resolution (ADR) is used to name all
activities used for dispute resolution. Mediation is just one of many dispute res-
olution methods. Compromise has become a norm of law in many local juris-
dictions. Today, modern mediation is not much different from the historical ex-
amples of the process known around the world, when considering the rules of
legal procedure, statutes, other substantive laws, general and international law
rules. The essential features of mediation are: The parties enter this process vol-
untarily, the process is flexible, it is executed in secret, the mediator is a neutral
person, actively assist dispute parties to reach a negotiated resolution of their
disputes, the parties, decide whether to compromise and not to compromise

and the terms of compromise and mediation is non-binding.

Initially, it was thought that judges and lawyers would resist the ADR.
On the other hand, these people, who implemented the traditional legal
system, played a very important role in the development of the ADR. In al-
most all jurisdictions, the courts dealing with the case encourage the peace-
ful resolution of the dispute. Therefore, these rules of civil procedure law

had an important effect on the development of mediation.

In some resolution processes such as arbitration, a decision, namely a
judgment, is ultimately made about the parties to the dispute by an impar-
tial arbitrator or arbitral tribunal who is chosen or appointed. This feature

ensures that the arbitration alternative is also included in the judgment.
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Mediation, on the other hand, is a neutral person, aiming to help the par-
ties reach conclusions or reconciliation among themselves, and therefore

mediation is not a judgmental activity.

Due to the various benefits of mediation, its flexibility of implemen-
tation puts it in a different position. This flexibility is especially seen in the
resolution of the dispute in a short time, the cost is lower, a better settle-
ment efficiency, and the development of current and effective approaches

according to the parties and each nature of the dispute.

Mediation is used in the solution of various disputes around the world,
including construction, partnership and company, workplace and employ-
ment, compensation for bodily injuries and medical malpractice. Media-
tion in the field of civil and commercial law first emerged in the USA in the
twentieth century. This preference has been an important factor in the idea
and need of the parties to get rid of the costs and time spent in court cases.
Many countries, especially England, Australia and Canada, have followed
the same path. Thus, mediation has been accepted worldwide and has be-

come an alternative to filing lawsuits in many countries.

In Turkish Law, mediation in commercial cases has been introduced
with Article 20 of the Law No. 7155 on “Procedure for the Initiation of
the Follow-up of Money Receivables Arising from the Subscription Agree-
ment” Article 5/A added after Article 5 of the Turkish Commercial Code
(TCC). The subject of claims and compensation should be about the pay-

ment of some amount of money.

Lawsuits related to maritime law are regulated in the Fifth Book of the
TCC. These cases are commercial cases in accordance with Article 4 of the
TCC. Therefore, if a lawsuit is filed about the claims and compensation,
the subject of which is the payment of a certain amount of money, it must
be applied to the mediator before the lawsuit is filed. In this study, it will be
examined which lawsuits regarding maritime commerce are required to ap-
ply to a mediator in Turkish Law, how such disputes are regulated in foreign
law will be examined and finally, for maritime commerce cases compulsory

mediation will be evaluated.
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Keywords: Mediation in maritime law, maritime law cases subject to
compulsory mediation, mediation as a condition of law suit, should mediation

be obligatory in maritime law, mediation in comparative law.

Giris

Tirk Hukukunda arabuluculuk ilk kez, ihtiyari arabuluculuk sek-
linde “632S sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu” ile
diizenlenmistir. Kanuna gére “Yabancilik unsuru tasiyanlar da déhil ol-
mak tizere, ancak taraflarin tizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri is
veya islemlerden dogan ozel hukuk uyusmazliklarinin ¢oziimlenmesinde uy-
gulanir. Su kadar ki, aile i¢i siddet iddiasini igeren uyusmazliklar arabulu-

culuga elverisli degildir”.

Ikinci olarak, 2017 yilinda yiiriirliige konulan “7036 sayili Is Mah-

" ile dava sart1” olarak belirli dava konular1 bakimin-

kemeleri Kanunu
dan diizenlenmistir. Kanunun 3/12 maddesine gore: “Bireysel veya
toplu is sozlesmesine dayanan is¢i veya isveren alacagi ve tazminatu ile ise
iade talebiyle agilan davalarda, arabulucuya basvurulmus olmast dava
sartidir.” Kanunun 3/3 maddesinde, “Is kazas1 veya meslek hastaligin-
dan kaynaklanan maddi ve manevi tazminat ile bunlarla ilgili tespit,
itiraz ve ricu davalari ... ”’nda arabuluculuk dava sartinin aranmaya-

cag1 belirtilmistir.

Ugiincii olarak, “715S sayih Abonelik Sézlesmesinden Kaynaklanan Para
Alacaklarina Iliskin Takibin Baslatilmas: Usulii Hakkinda Kanunun? ile 20.

maddesi ile Tiirk Ticaret Kanunu (TTK)nun S inci maddesinden sonra

1 RG25.10.2017/30221

2 Dava sartlari, davanin esas1 hakkinda inceleme yapilabilmesi ve karar verilebilmesi
i¢in varlig1 veya yoklugu mutlaka gerekli olan sartlardir. Hakim, dava sart: eksikligi-
ni kendiliginden dikkate alir; taraflarin bu konuda ayrica talepte bulunmasina gerek
yoktur. Ancak, taraflar bu konuda hikime yardimer olabilir ve hakimin bu konuya
dair dikkatini gekebilirler. Dava sartlarindan bazilar1 olumlu, yani davanin agilmasi
sirasinda mevcut olmasi gereken; bazilari ise olumsuz, yani davanin agilmasi sirasin-
da bulunmamas: gereken sartlardir. Olumsuz dava sartlarindan birisi mevcutsa veya
olumlu dava sartlarindan biri mevcut degilse, davanin esas1 incelenmez.

3 RG19.12.2018 T. ve 30630
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gelmek tizere 5/A maddesi eklenmistir. TTK 5/A maddesi geregince, “... 4
iincii maddesinde ve diger kanunlarda belirtilen ticari davalardan, konusu bir
miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava agil-

madan once arabulucuya basvurulmus olmasi dava sartidir.”

Dérdiincii olarak, 7251 sayili “Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK)
Ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun”un* 59 uncu
maddesi uyarinca “6502 sayil: Tiiketicinin Korunmast Hakkinda Kanun"a’
eklenen 73/A-1 maddesi birinci ctimle geregince, “Tiiketici mahkemelerin-
de goriilen uyusmazliklarda dava agilmadan once arabulucuya basvurulmus ol-
mast dava sartidir.” seklinde diizenleme yapilmistir®. Kanunun 73/A-1
maddesi a, b, ¢, ¢ ve d bentlerinde istisna diginda birakilan haller disinda tii-
ketici mahkemelerinde goriilen uyusmazliklar i¢in dava sart olarak arabulucu-

luk yani zorunlu arabuluculuk hali diizenlenmistir.

Tiirk hukukunda yapilan diizenlemeleri degerlendirmek bakimindan
kargilagtirmali hukukta diger tilkelerin ulusal kanunlarinda arabuluculugun

nasil diizenlendigine gz atmak gerekir.

1. Kargilagtirmali Hukuk

Kargilagtirmali hukukta, hukuk sistemleri belirli kiimelere ayrilarak si-
niflandirilir ve siniflandirma élgiiti olarak; irk, hukuk teknigi, dil, ortak ta-
rihsel gegmis, ideoloji ve benzeri unsurlar esas alinir. Bu nedenle karsilas-
turmali hukuk, tekdiize bir siniflandirma ortaya koyabilmis degildir. Her
tilkenin hukuku, kendine 6zgii kurallar icermektedir. Her devletin pozi-
tif (ulusal) hukuk kurallari bircok yénden birbirinden farkhilik gosterir-
se de, bu farkliliklarin boyutu diinyadaki devlet veya eyalet sayis1 kadar da
degildir. Bu farkliliklar bazen ¢ok énemli konularla ilgiliyken bazen ikinci

4 RG28.07.2020/31199

5 RG28.11.2013/28835

6 Ticari uyusmazliklarda dava sart1 olarak arabuluculuga iligkin hiikiimler, bu hitkiim-
lerin yiiriirliige girdigi (01.01.2019 tarihinden énce agilmis olan ticari davalar) tarih
itibartyla ilk derece mahkemeleri ve bélge adliye mahkemeleri ile Yargitay’da goriil-

mekte olan davalar hakkinda uygulanmayacaktir (715S sayih Kanun'un 21. maddesi
ile 6102 sayili TTKya eklenen gegici 12. madde).
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derecede 6nemli olan konularla ilgilidir. Tarihi, siyasi, sosyal ve kiiltiirel a1-
dan birbirine yakin olan devletlerin ulusal hukuklar1 birbirine benzemekte-

dir. Ayn1 hukuk Sistemine déhil olan devletlerin i¢ hukukunun temel 6zel-

likleri kiigiik farkliliklar diginda aynidir”.

I. Anglo-Amerikan Hukukunda Arabuluculuk

Esas olarak Ingilterede® dogmus, gelisip, sekillenmis olan “Anglo-
Amerikan (Common Law)” hukuk sitemi, Ingiltere diginda, Iskogya ha-
ri¢’, Amerika Birlesik Devletleri (ABD), Kanada, Avustralya ve Ingiliz
sémiirgesi olan baz1 Afrika iilkeleri (Giiney Afrika) ile Hindistan'da uygula-
nir. Ayni hukuk sistemi iginde yer alan, Ingiliz ve Amerikan hukukunu bir-
likte ifade eder.

Bu sistemin baglica ozelligi Kita Avrupasi hukukunun aksine, tedvin
edilmemis (kodifiye edilmemis) olmasidir'®. Anglo-Amerikan hukuk sis-
temi esas olarak, asli kaynak olarak 6rf ve adet kurallar ile mahkemelerin
daha 6nce benzer konularda verdigi kararlara (igtihatlara) (jurispruden-

ce) dayanmaktadir. Anglo-Amerikan hukuku esas itibariyle igtihadi (yazil

7 Jiirgen Basedow, (Cev. Gokge Kurtulan), ‘Karsilastirmali Hukuk Ve Kullanicila-
11 (Comparative Law and Its Clients)’, [UHFM C. LXXIV, S. 2, (2016), s. 819-
917, <https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/291152>, Erigim tarihi
201.10.2020.

8 Birlesik Krallik'in yonetim sistemi anayasal monarsidir. Birlesik Krallik (Biiyiik Bri-
tanya ve Kuzey Irlanda Birlesik Kralligi-United Kingdom of Great Britain and Nort-
hern Ireland) Ingiltere, Iskogya, Galler ve Kuzey Irlanda olmak iizere 4 iilkeden olu-
san {initer bir devlettir. Biiyiik Britanya (Great Britain) sadece Ingiltere, Iskogya ve
Galler’i ifade etmektedir. http:
Erisim tarihi: 10.10.2020.

www.mfa.gov.tr/ingiltere-siyasi-gorunumu.tr.mfa>,

9 Biiyiik Britanya Kuzey Irlanda Birlesik Kralligi (UK) igerisinde ti¢ hukuk sistemi yer
almaktadir: Iskog, Ingiliz ve Galler, Kuzey Irlanda. Kuzey Irlanda hukuk sistemi Ingiliz
modeline ok yakinsa da ve Ingiliz hukuk sistemi, hem Ingiltere hem Galler igin ge-
cerliyse de, Iskog hukuku bunlardan tamamen denecek kadar farklidir. Britanya iginde,
ayrica Channel Islands (Jersey ve Guernsey) ve Isle of Man'de de farkl hukuk sistemleri
var, fakat bunlar Birlesik Kraliyet tanimi iginde yer almadigindan Biiyiik Britanya'da bes
ayr1 hukuk sistemi yer almaktadir. Giiney Afrika, Seylan, Quebec, Louisiana, St. Lucia
gibi sistemlerle beraber Iskog hukuk sistemi de, melez ya da karma sistemler grubu-
na girmektedir. Ersin Oriicii, “Karsilastrmali Hukukeu Géziiyle Isko¢ Hukuk Sistemi”
(1990), istanbul Mukayeseli Hukuk Aragtirmalart Dergisi, S. 18,5. 71, Istanbul.

10 Ornegin, Ingiliz Anayasasi tedvin edilmemistir. Buna karsin ABD Anayasasi yazihidur.
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olmayip uygulamaya dayanan) niteliktedir. Yani mahkemelerin vermis ol-
dugu kararlar baglayici niteliktedir ve izleyen benzer somut olaylara uygu-
lanir. Bu sebepten 6tiirti Anglo-Amerikan hukukuna “hakimler tarafindan
yapilmus hukuk” (judge-made law, case law) da denmektedir''. Bu sistemde
Kita Avrupasi sisteminde oldugu gibi kamu hukuku-6zel hukuk ayrimi ya
da adli yargi-idari yarg1 ayrimi yoktur, yarg: birligi gecerlidir.

Anglo-Amerikan hukuk sisteminde, hukukun olusmasinda ve gelisme-
sinde bunlarin etkili olmasi 6nemli bir etken ise de, bu hukuk sistemi sade-
ce orf ve adetler ile igtihatlara dayanmaz. Bu hukuk sisteminde de kanun ve
yonetmelik gibi yazih hukuk kurallar1 vardir. Ancak, Kara Avrupa’st Hukuk
Sisteminde Hékimlere yalnizca somut olay adaletini gergeklestirmek tizere
taninan takdir yetkisi ve kural koyma yetkisi, Anglo-Amerikan sisteminde
¢ok daha genis, ayrintili ve etkili sekilde taninmaktadir. Yani Kara Avrupa’s:
Hukuk Sisteminde istisna olan Hakimin kural koyma ve takdir yetkisi Ang-

lo-Amerikan hukuk sisteminde esastir'2.

A. Amerika Birlesik Devletleri

Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’nde anlagmazliklar1 ¢6zmek igin
alternatif uyusmazhik ¢6ziim bigimleri'? ve arabuluculuk, 1960’larin bagin-
dan itibaren uygulanmaktadir. Gegmiste, ABD’de isci uyusmazhiklar: genel
mahkemelerde ¢éziilmiistiir. Bu arada anayasa geregi ncelige sahip olan ve
izl yargilama gerektiren uyusturucuyla ilgili suglarla ilgili de kovusturma-
lar ve mahkemelerden gelen talepler de artmistir. Bu arada imkanlar bu ta-
leplerle orantili olarak artmadigindan, mahkemelerdeki davalar cogalmis-

tir. Bosanma oraninin genel olarak artmasiyla birlikte aile igi iligkilere dayal

11 Bu hukuk, miinferit olaylarda hikimlerin verdikleri kararlara dayanir. Andreas B.
Schwarz, Cev. Biilent Davran, ‘Roma Hukuku Ve Ingiliz Hukuku’ (1945), [IUHFM,
C.11,8S.3-4,5.188.

12 Ingiliz hukuku Albert Venn Dicey isabetle der ki: Ingiliz hukuku hakikatte yapilmis
veya yaratilmis olmaktan ziyade biiyiiyiip yetismistir (English Law had in fact grown
rather than been made). Schwarz, s. 185.

13 Arbitration, case conferencing, collaborative law, mediation, neutral evaluation, pa-
renting coordination (PC) ve summary jury trials (SJT). ‘Alternative Dispute Reso-

lution), <https://ww2.nycourts.gov/ip/adr/What Is ADR.shtml>, Erisim tarihi:

01.11.2020.

—161—



II. Oturum | 14 Kasim 2020

dava dosyalar1 da hizla artmis, kismen adli kaynaklar1 korumak ve kismen
de ¢ocuklar i¢in daha iyi sonuglar saglamak i¢in mahkemelerin kontroliin-
de bulunan “aile arabuluculugu” hizmetleri ¢ogalmugtir. Ayrica ebeveynler,
bir mahkeme tarafindan atanan arabulucunun yardimiyla olusturduklar
velayet ve ziyaret planini, bir yargi¢ tarafindan dayatilanlardan daha kolay
kabul etmisler ve arabuluculuk sonrasinda daha az bogsanma davasi agmig-
lardir. Bu, mahkemelerin uzlasma hizmetleri saglayarak artan dava yiki-
ni yonetmede nasil daha proaktif olabileceklerine bir 6rnek tegkil etmis-
tir. Bunun yani sira, komsuluktan kaynaklanan anlagmazliklari ¢6zmek i¢in
toplum temelli arabuluculuk programlari, mahkemelerin disinda biiytimiis,
bazi hukuk hizmeti programlary, taraflardan hi¢birinin avukat tutamayacag

davalarda arabuluculuk ve hakemlik yapmay1 denemeye baglamugtur.

Avukat tutabilecek maddi giice sahip olan ancak mahkeme durugmasini
bekleyemeyen is adamlari, 6zellikle devam eden ingaat projelerini iceren an-
lagmazliklar gibi zamana duyarli davalarda 6zel tahkim ve arabuluculuk kul-
laumlarini artirmiglardir. Her tiir hukuk davasy, kapsamh hareket uygulama-
s1ve uzmanlarin kullanimi yoluyla durugmaya hazirlanmak daha karmagik ve
pahali hale geldikge, alternatif uyusmazhk ¢6ziimii bigimlerine olan ilgiyi art-
tirmistir. Kurumsal misteriler ve sigortalilar mahkemelerde uzun siire bekle-
mek zorunda kalmuglar, ayrica bogsanma oranimin genel olarak artmasiyla ve
artan dava masraflari, 6zel ADR'nin daha fazla kullanilmasini zorunlu hale ge-
tirmigtir. Taraf avukatlari bagta isteksiz davranmuglar, ancak bunun mivekkil-
lerin tazminat ve alacak tahsilati ile sarta bagh ticretlerinin 6denmesini hiz-
landirabilecegini fark etmisler ve arabuluculugu daha fazla desteklemiglerdir.
Daha fazla verimlilik, daha diigitk maliyetler, daha fazla kontrol, daha az risk

ve daha iyi sonuglar arabuluculugun kabul gérmesine yol agmustur.

Arabuluculuga olan ilgiye ragmen arabuluculuk ABD’de federal dii-
zeyde diizenlenmemistir. Buna karsin her eyaletin kendisi diizenleme yapa-
bilir. Genellikle eyalet igindeki yerel yarg: cevreleri kendi kurallarini belirle-
mistir'*. 1998 yilinda “Alternatif Uyusmazlik Céziim Kanunu (Alternative

14 Thomas P. Valenti, ‘Mediation in the USA, <https://www.ibanet.org/Document/
Default.aspx?DocumentUid=8BF06633-BCOF-47F5-B97B-FOE16A907B52>, Eri-
sim tarihi: 07.11.2020.
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Dispute Resolution Act of 1998)”'*, yiiriirliige konulmus ve Amerika Birle-
sik Devletleri Kanunu (United States Code)’nun 28. Boliim (Section), 651.
Baslig1 (Title) degistirilmistir. Yetki baghkli Sec. 651’ gore, her bir Birle-
sik Devletler blge mahkemesi, 2071 (a) maddesine gore benimsenen ye-
rel kural ile, bu boliim uyarinca, iflasta agilan davalar da déhil olmak tizere
tiim hukuk davalarinda alternatif anlasmazlik ¢oziim siire¢lerinin kullanil-
masina izin verecektir, tahkim kullanimina sadece 654. bélimde belirtildigi
sekilde izin verilebilir. Her bir Birlesik Devlet bolge mahkemesi, kendi bol-
gesinde alternatif uyusmazlik ¢6ztimiiniin kullanimini tegvik etmek ve tes-
vik etmek i¢in, 2071 (a) béliimiinde benimsenen yerel kurallara gére ken-

di alternatif anlagmazlik ¢6ziim programun tasarlayacak ve uygulayacaktir.

Arabuluculuk, tiim ADR tiirleri arasinda federal bolge mahkemelerin-
de birincil ADR siireci olarak 6ne ¢ikmugtir. Cogu federal yarg: alani bir ¢e-
sit arabuluculuk sunmakta ve ¢ogu kanunlar bunu gerektirmektedir. Ara-
buluculuga katilmak igin ¢ogu eyalette taraflarin rizasi gerekli degildir.
Zorunlu arabuluculuk, ya taraflarin belirli durumlarda arabuluculuk yap-
masini gerektirmekte ya da taraflarin bunu reddetmemesi igin caydirici un-

surlar yaratmaktadir'®. Taraflarin arabuluculuga katilmalar gereken davalar

1S ‘Alternative Dispute Resolution Act of 1998’ <https://www.transportation.gov
civil-rights/pl-105-315-28-usc-651-alternative-dispute-resolution-act-1998>,  Eri-
sim tarihi, 28.10.2020.

16 1998 tarihli ADR Kanunu, riza gerektirmeyen siire¢lerden biri olarak arabuluculugu
diglayacak sekilde degistirilebilir. Diger secenekler arasinda, Arabuluculuk Direktifi-
nin gikarilmasinin ardindan Avrupa Birligi'ndeki bazi tilkeler tarafindan kullanilanlar
gibi ekonomik tegvikler bulunmaktadir. Diger bir segenek, gelistirilmis egitim prog-
ramlari olabilir. Mahkemelerin arabuluculuk siirecinden ne bekleyecekleri konusun-
da halki egitmeye yonelik devam eden ¢abalary, taraflarin arabuluculuk konusunda
karar vermelerine yardimci olmak agisindan 6nemlidir. Mevcut teknolojiden fayda-
lanan mahkemeler, taraflara arabuluculuga farkli yaklagimlar1 anlatan bilgilendirici
videolar saglayabilir. Daha sonra, bir tarafin arabuluculuga katilma veya katilmama
karar1>, En azindan arabuluculuk siirecini bilingli bir gekilde anlamaya dayanacak-
tir. Bu yazida ele alinmasini 6nerdigim segenek, arabuluculugun uzlagmaya dayali bir
siireg oldugu, ancak mahkemelerin taraflar1 arabuluculuga dahil etmek igin giiglii bir
tegvik kullanabilecegi seklindeki Ingilizce gdriisiinii benimsemek. Taraflar makul ol-
mayan bir sekilde arabuluculuga riza gostermeyi reddederse, maliyetler yiiklenebilir.
Bu, kaybeden tarafin masraflar1 kargiladigi olagan Ingiliz kuralindan bir sapmay1 tem-
sil eder. Bu baglamda, Ingiltere'de, arabuluculuk anlagmalarinin icra edilebilirligine
meydan okuyan ¢ok daha az sayida taraf vakasi bulundugunu belirtmekte fayda var.
Jacqueline M. Nolan-Haley, ‘Judicial Review of Mediated Settlement Agreements:
Improving Mediation with Consent’ (2013), Arbitration Law Review, Vol. S Year-
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arasinda; boganma davalary, ¢iftlik ipotek davalari, toplu pazarlik anlagmaz-
liklari, tarimsal tretici-dagitici pazarhgr ve tibbi uygulama hatasi davala-
r1 gibi aile hukuku davalar1 yer almaktadir. Ashnda, arabuluculuk, en gok
mahkemelerin iyi bir sekilde ele alma umutsuzluguna sahip oldugu ve de-
vamunin genellikle pazarlik masasinda olmayanlar etkiledigi diistiniilen an-

lasmazliklar igin zorunludur'’.

Eyalet mahkemeleri, zorunlu arabuluculugun esas1 konusunda farkli-
lik gosterir ancak hem eyalet mahkemelerinde hem de federal mahkemeler-
de, taraflarin arabuluculuga katilmamalari veya iyi niyetle katilmamalari ne-

deniyle yaptirimlar uygulanabilir'®.

Taraflarin arabuluculuk yapmasi gerekmediginde bile, mahkemeler
yine de arabuluculugu tegvik etmek i¢in, 6rnegin masraflarin dayatilma-
s1 veya vazgegen taraflara yaptirimlarin dengelenmesi gibi tesviklere sahip
olabilir. Hatta bazi mahkemeler, arabuluculuga bagvurmamanin mahkeme-
nin taraflarin davasini gérme yetkisinden mahrum biraktigini tespit edecek

kadar ileri gitmigtir'®.

Mahkemenin ADR siirecleri, ABD’de yarg: yetkisinden dolay: her bir
yargi alanina gore farklihk gosterse de, bazi ortak unsurlar1 bulunmaktadur.
Mahkeme ADRIsi ve 6zellikle arabuluculugun amaci; her bir avukat: uzlag-
ma tartismalarini baglatacak kisi olmaktan kurtarmak, avukatlarin yerlegimi
erken kesfetmeleri igin bir tesvik veya gereklilik saglamak, 6nemli karar ve-
ricilerin katilimim tegvik etmek veya gerektirmek, avukatlar adli kaynak-
lar1 artirmak igin tarafsiz olarak kullanmak, resmi yargilamadan daha faz-
la esneklik saglamak ve uzlagma yoksa durusmaya bagkanlik edecek yargici

dahil etmekten kaginmaktir.

book on Arbitration and Mediation Article 9, s. 156-157, <https://elibrary.law.psu.
edu/arbitrationlawreview/volS /iss1/9/>, Erisim tarihi: 09.10.2020.

17 Michael McManus/Brianna Silverstein, Brief History of Alternative Dispute Resolution
in the United States, Cadmus 2011, Volume I, Issue 3, s. 104, http://www.cadmusjo-
urnal.org/files/pdfreprints/vollissue3/Reprint_ McManus_Silverstein Brief His-
tory ADR.pdf>, Erisim tarihi: 01.11.2020.

18 Nolan-Haley, s. 154.

19 McManus/Silverstein, s. 104
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ABD’de arabuluculuk uygulamasi, son birkag on yilda yeni bir mesle-
ge dontgmustir. ADR hizmetleri saglayan mevcut 6zel kuruluglar 6nemli
bir bitytime saglamis, 1980’lerde on binlerce davay: tahkim eden Amerikan
Tahkim Dernegj, ticari arabuluculugun kullanimini genisletmis ve tesvik et-
mistir. Uluslararast Catisma®® Onleme ve Cozme Enstitiisii (CPR Enstitii-
sii) olan Kamu Kaynaklar1 Merkezi, uygun uyusmazlik ¢éziimiiniin kulla-
nimunt tegvik etmek icin 6ncelikle kurumsal danigmanlar ve hukuk firmalar
tarafindan desteklenmistir. Sirketler birbirlerine karg1 dava agmak yerine, an-
lagmazliklarim ¢6zmek icin ADR’yi kullanmay tercih etmiglerdir. 1979°da
“Yargi Tahkim ve Arabuluculuk Hizmetleri” olarak kurulan en biiyiik 6zel
ADR saglayici kurulusu, simdi JAMS, iilke ¢capinda 25 merkeze ulagmugtir ve
uluslararasi istirakleri bulunmaktadir. Eyalet barolarinin ¢ogu artik aktif an-
lagmazlik ¢6ziim bolimlerine sahiptir. Amerikan Barolar Birligi'nin Uyus-
mazhk Coziimi Bolumi, 1000'den fazla katilimery: yilhik toplantisina geken

ve ok say1da yayina destek (sponsor) olan en biiyiik béliimlerden biridir.

Meslegin bir dizenlemesi olmadig1 i¢in herkes kendisini arabulu-
cu olarak belirleyebilir. Genelde profesyonel arabulucular ise baglamadan
once 30-40 saat mesleki egitim alirlar. Ulusal arabuluculuk kayd: yoktur.
Arabulucular, isterlerse, herhangi bir sayida 6zel derneklere katilabilir ve
ayrica uluslararasi panellere de katilabilir*'. Uyusmazlik ¢dziimii kurslart
hukuk fakiiltesi miifredatlarinin diizenli bir par¢asidir. Bazi hukuk okullar:
LL.M. ve ADRde sertifika programlar1. Avukatlar igin arabuluculuk egitim

programlarinda da bir artig olmugtur.

Arabuluculuk daha yaygin olarak kullanildig: i¢in bazi eyalet mahke-
melerindeki hukuk davalar1 azalmstir. Ornegin Kaliforniya'da, 1998 ile
2007 yillar1 arasinda tiim eyalet mahkemelerindeki hukuk davalar yiiz-
de 14’tn tzerinde, 1.700.445’ten 1.461.111°e dismustiir. Federal ve eya-

let mahkemelerinde yargilanacak davalarin hem yiizdesinde hem de fiili

20 Catigma, En az iki bireyin kendi amaglarina ulagma dogrultusundaki yaklagimlari-
nin veya eylemlerinin birbirlerini engelledigi, ketledigi veya sinirladigi durumdur.
Catigma durumunda, her birey kendi yasamu ile ilgili olarak belirledigi ihtiyaglara,
giidiilere, dileklere veya amaglara bagl olarak karsisindaki kisi ile hi¢ uyusmayabilir
veya suurl bir uyusmazlik yasanabilir. Temel Arabuluculuk Egitimi, Katilimc Kitabs,
(Adalet Bakanlig1 Arabuluculuk Daire Baskanligi 2019), <https://adb.adalet.gov.tr
arabuluculukkatilimcielkitabi.pdf, s. 13>, Erisim tarihi: 09.10.2020.

21 Valenti,s. 1.

— 165 —



II. Oturum | 14 Kasim 2020

sayisinda dramatik bir diisiis oldu. Federal mahkemelerde yargilanan hu-
kuk davalarinin ytizdesi 1962 ile 2002 arasinda ytizde 11'den yiizde 1,8%
digmisgtiir. 25 yillik bir siire iginde, 22 eyaletteki jiiri durugmalarinin sa-
yis1 yiizde 25’in tizerinde bir diisiis gostermistir. Daha yakin zamanlarda,
1998'den 2007’ye kadar California Yitksek Mahkemelerinde sivil jiiri da-
valar1 yiizde 59’un tizerinde, 1,902'den 767’ye diigmiistiir. A¢ilan davalarin
yuizdesindeki azalma ile mahkemelerde ve 6zel sektorde artan ADR kulla-
nimi arasindaki kesin iligki net degildir, ancak bir¢ogu degisimin bir nedeni

olarak arabuluculuga isaret etmigtir*.

B. ingiltere

Ingiliz hukukunda “ADR"nin yasal bir tanimi yoktur. Birlesik Krallik’ta
terim genellikle mahkeme islemleri ve tahkim diginda bir anlasmazlig1 ¢6z-
mek icin mevcut tiim ydntemleri tanimlamak igin kullanilir®®. Ingiltere ve
Galler’de gecikme ve genel rahatsizhktan rahatsiz olan medeni yarg sistemi
tizerinde kapsamh bir gahismadan sonra, 1997 yihinda alternatif uyusmazlik
¢oziimii (ADR), Medeni Usul Kanunu (Civil Procedure Rules, CPR) ile geti-
rilmigtir**. CPR, i¢ hukukun birincil kaynagidir. CPR, ADR’yi “normal yar-
gilama siirecinden farkli olarak anlagmazhklar1 ¢6zme y6ntemlerinin toplu
bir agiklamas1” olarak tanimlar. Taninmig bir ADR hizmet saglayicisi olan Et-
kili Uyusmazhk Céziimii Merkezi (CEDR) ise, ADR’yi “Dava ve tahkimin
esnekligini 6nleyen ve bunun yerine taraflarin en az dogrudan ve dolayli ma-
liyetle daha iyi veya benzer bir sonuca ulagmasini saglamaya odaklanan bir
anlagmazlik ¢6ziim teknikleri bitiini” olarak tanimlamaktadir. Arabulucu-
luk, uzlagtirma, erken tarafsiz degerlendirme ve uzman tespiti, ADR tiirleri-

nin farkli 5rnekleridir. Arabuluculuk en yaygin kullanilanidir?s.

22 Jay Polberg, ‘Development of Mediation Practice in the United States’ (2015), Year
16, Vol. 17, pp. 35-39, <https://www.researchgate.net/publication/321894850
Desarrollo_de la_practica_de la_mediacion_en_los_Estados Unidos/fulltext

5a386d56a6fdccdd41£df270/Desarrollo-de-la-practica-de-la-mediacion-en-los-
Estados-Unidos.pdf>, Erigim tarihi, 08.10.2020.

23 Donald Lambert/Nicole Finlayson, ‘Mediation in United Kingdom’, <https://www.
lexology.com/library/detail.aspx?g=02ee5416-79ba-484b-bd62-eb26318d330b, s.
1>, Erigim tarihi: 10.10.2020.

24 1999'dan itibaren gegerlidir.
25 Lambert/Finlayson, s. 1
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Arabuluculuk 1999'da gergekten 6ne ¢ikmus ve hukuk davalarini daha hiz-
I, daha basit ve daha az ¢ekismeli hale getirmeyi amaglayan kapsaml reform-
lar®® yiiriirliige konulmustur®”. Daha sonra mahkeme igtihatlari ile bunu giic-
lendirmistir (PGFIISA v OMFS Company 1 Ltd. [2013] EWCA Civ 1288)%.
Reformlarmn bir sonucu olarak, mahkemeler, davacilar1 uygun ADR sirecleri
ile anlagmazliklarini ¢ozmeye yoneltmekte ve bunu yapmayanlari cezalanduril-
maktadir. CPR Uygulama Yonergesi On Eylem Davranust ve Protokolleri, 6zel-
likle, davann son ¢are olmas: gerektigini ve dava agilirsa, taraflardan ADR'nin

dikkate alindigina dair kanit sunmalar istenebilecegini belirtir.

CPR, AB Arabuluculuk Direktifine (2008/52/EC) tabi olan sinir 6te-
si arabuluculuklar icin gegerli yerel kurallar1 da igerir*®. Arabuluculuk Di-
rektifi, sinir Gtesi anlagmazliklarda arabuluculuk yoluyla ¢6ztimii kolaylas-
tirmay1 ve tegvik etmeyi amaglamaktadir ve bir tarafin Birlegik Krallik’ta ve
digerinin bagka bir AB iiye devletinde ikamet ettigi cogu hukuki ve ticari s1-
nur Gtesi anlagmazlik i¢in gegerlidir. Hukuk Usuli Degisiklik Kurallar: 6 Ni-
san 2011 tarihinde yiiriirliige girmistir ve Sinir Otesi Arabuluculukla ilgili
2011 AB Direktifi, ( SI2011/1133) 20 Mays 2011'de yiiriirliige girmistir.
Her iki tarafin da yarg: yetkisine dayandig1 anlagmazhklar ile Arabuluculuk
Direktifine tabi olmayan sinir 6tesi unsurlarla ilgili anlagmazlhiklar arasinda
hi¢bir ayrim yoktur. Ingiliz mahkemelerinin yetki alanina giren ancak Ara-
buluculuk Direktifi kapsamina girmeyen uluslararasi uyusmazliklarda ara-

buluculuk, tipk: yerel arabuluculukla ayn1 gekilde i¢ hukuka tabidir®'.

26 CPRde baglatilan “Woolf reformlar1 (The Woolf Report, 1996)” olarak bilinir.

27 Lambert/Finlayson, s. 1

28 Mike Whitehouse, ‘Regulating civil mediation in England and Wales: towards a ‘win-
win’ outcome’ (2017), Mediation theory and practice, Vol. 2 Issue 1, s. 2, <https://
journal.equinoxpub.com/MTP/article/view/444>, Erisim tarihi: 07.11.2020.

29 Lambert/Finlayson, s.2

30 2008/52/EC sayili Arabuluculuk Direktifi yalnizca sinir 6tesi uyusmazhiklar igin uy-
gulandigindan, su anda Birlesik Krallik'ta gegerli yatay veya genel bir arabuluculuk
kanunu bulunmamaktadir. Pablo Cortes, “The Promotion of Civil and Commercial
Mediation in the UK, University of Leicester School of Law Research Paper No. 15-
23, s. 3, <https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2633215>, Erisim
tarihi: 10.10.2020.

31 Medeni Usul Degisikligi Kurallar1 2011, asagidakiler prosediirleri diizenleyen CPR
78.23’te 78.28'de; bir arabuluculuk anlagmasinin uygulanabilir hale getirilmesi; kanutlarm
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Arabuluculuk, Birlesik Krallik’ta arabuluculuk ilk andan itibaren istik-
rarl bir sekilde gelismistir. Arabuluculuk, Birlesik Krallik’ta; giiven ve ve-
raset anlagmazliklar1 (mirasin paylagimi konusunda aile iiyeleri arasindaki
catismalari azaltmaya caligmak)??, miilkiyet anlagmazliklar1 (6zellikle kom-
sular arasindaki), ev sahibi ve kirac1 anlagmazliklari, ticari anlagmazliklar, if-
tira, istithdam, sigorta ve konut anlagmazhklar1 dahil bir dizi hukuk dava-
sinda kullanilmaktadir. Ayrica, esas olarak gayri resmi arabuluculuk veya
kolaylastirma siiregleri yoluyla ¢oziilmekte olan ¢ok sayida titketici anlasg-
mazhig vardir. Financial Ombudsman Service’e gore, yarim milyon yillik
sikayetlerinin ¢ogu, esas olarak telefonla kolaylagtirmay1 ve vaka isleyicile-
ri tarafindan yapilan 6nerileri igeren gayri resmi ¢oziimle ¢oziliiyor. Birle-
sik Krallik’taki ticari anlagmazliklari ¢6zmek igin de yillardir kullanilmakta-
dur. Birlesik Krallik’ta ticari arabuluculugun hacmi hakkinda resmi bir veri
olmamasina ragmen, 6nde gelen arabuluculuk hizmet saglayicisi olan Etki-
li Uyusmazlik Coziimii Merkezi (CEDR) dosya yiiklerinde artiglar bildir-
mistir. 2014 yilinda CEDR tarafindan yapilan bir ankete gore, Ingiltere’de
her y1l arabuluculuk yapan yaklagik 9.500 ticari ve hukuk davasi vardir. Bu
rakam, tiiketici arabuluculugunu, istthdam uyusmazliklari igin yasal uzlag-
tirma hizmetlerini, aile arabuluculugunu ve kii¢iik talepleri hari¢ tutmakta-

dir - bunlarin tiimii asagida bu belgede tartigilmaktadir®.

Birlesik Krallik’ta akredite bir arabulucu olmak igin ulusal ¢apta ge-
reklilikler bulunmamaktadir. Ancak, yeterlilik kurslari normalde bes ila alt:

giin arasindadir®*.

agiklanmasi ve incelenmesi; tamik celpleri ve ¢apraz sorgulama yoluyla arabuluculuk ka-
nutlarinin elde edilmesi konularinda degisiklik yapmustir. Lambert/Finlayson, s. 2

32 Son yillarda, faydalar: giderek daha fazla kabul gérdiikge ve daha yaygin olarak anla-
sildikga, bir dizi kanun, aile arabuluculugunun kullanimin ve ilgisini artirmaya gahs-
mugtir: Aile Hukuku Kanunu 1996; 1999 Adalete Erisim Kanunu; Cocuklar ve Evlat
Edinme Kanunu 2006; Hukuki Yardim Suglularin Cezalandirilmas: ve Cezalandiril-
mas1 Kanunu 2012 ve Cocuklar ve Aileler Kanunu 2014. Sir James Munby, ‘Family
Mediation in England and Wales: A guide for judges’, magistrates and legal advisors,

www.judiciary.uk/wp-content/uploads/2014/06/mediation-guide-

for-judges-may2014.pdf>, Erigim tarihi: 07.11.2020.
33 Cortes,s. 3.

34 <https://www.londonschoolofmediation.com/story/2019/02/06/mediation-
in-italy-how-does-it-differ- /107 /#:~:text=For%20a%20limited%20category%20
of,0f%20resolving%20their%20dispute%20via>, Erigim tarihi: 10.10.2020.
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Ingiliz mahkemeleri, zorunlu bir arabuluculuk rejimi kurmak iin yal-
larca sorunlarla bogusmustur. Bazi mahkemeler makul olmayan bir sekilde
arabuluculuk yapmay1 reddeden taraflara maliyetler yiiklemis, son olarak,
2004’te Temyiz Mahkemesi, Halsey-Milton Keynes General NHS Trust v.
Steel-Joy davasinda zorunlu arabuluculuk rejimini reddettmistir. Taraflarin
arabuluculuga katilmalar1 igin artik rizalar gerekli olacaktir. Aksini yapmak
ve katilmaya isteksiz taraflarin arabuluculuk yapmasini istemek, mahkeme-
nin goriisiine gore, bir davacinin mahkemelere erigim temel hakkini ve Av-
rupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'nin 6. maddesini** ihlal eder. Mahkemenin
rolii, taraflar1 ADR yapmaya zorlamak degil, tesvik etmek olmahdir. Ancak
cesaretlendirme etkin olmali ve makul olmayan bir sekilde arabuluculuga
riza vermeyi reddeden taraflara maliyetler hatirlatilmalidir. Bu, basarisiz ta-
rafin bagarili tarafin masraflarin1 6demesini gerektirir. Dolayisiyla gelenek-

sel Ingiliz kuralindan énemli bir sapma olmustur.

Halsey-Milton Keynes General NHS Trust v. Steel-Joy davasina ba-
kan mahkeme, bir tarafin riza vermeyi reddetmesinin makul olup olmadi-
gin1 belirlemede dikkate alinabilecek alt1 faktérden olugan kapsaml bir lis-

te sunmustur. Buna gore: (a) anlagmazhigin niteligi; (b) davanin esast; (c)

35 Insan Haklari ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina fligkin Sézlesme, m. 6: Adil
yargilanma hakki 1) Herkes davasinin, medeni hak ve yiikiimliiliikleriyle ilgili uyus-
mazliklar ya da cezai alanda kendisine yoneltilen su¢lamalarin esas1 konusunda karar
verecek olan, yasayla kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan, kamuya
agik olarak ve makul bir siire iginde goriilmesini isteme hakkina sahiptir. Karar aleni
olarak verilir. Ancak, demokratik bir toplum i¢inde ahlak, kamu diizeni veya ulusal
giivenlik yararina, kiigiiklerin gikarlari veya bir davaya taraf olanlarin 6zel hayatlarinin
gizliligi gerektirdiginde veyahut, aleniyetin adil yargilamaya zarar verebilecegi kimi
6zel durumlarda ve mahkemece bunun kagimilmaz olarak degerlendirildigi 6l¢iide,
durusma salonu tiim dava siiresince veya kismen basina ve dinleyicilere kapatilabilir.
2) Bir sug ile itham edilen herkes, suclulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar masum
sayilir. 3) Bir sug ile itham edilen herkes agagidaki asgari haklara sahiptir: a) Kendisi-
ne karg1 yoneltilen suglamanin niteligi ve sebebinden en kisa siirede, anladigi bir dilde
ve ayrintili olarak haberdar edilmek; b) Savunmasini hazirlamak i¢in gerekli zaman
ve kolayliklara sahip olmak; c) Kendisini bizzat savunmak veya segecegi bir miida-
finin yardimindan yararlanmak; eger avukat tutmak icin gerekli maddi olanaklardan
yoksun ise ve adaletin yerine gelmesi icin gerekli goriildiiginde, resen atanacak bir
avukatin yardimindan iicretsiz olarak yararlanabilmek; d) Iddia taniklarini sorguya
cekmek veya gektirmek, savunma taniklarinin da iddia taniklarryla ayni kogullar al-
tinda davet edilmelerinin ve dinlenmelerinin saglanmasini istemek; ) Mahkemede
kullanilan dili anlamadig1 veya konugsamadig: takdirde bir terciimanin yardimindan
tcretsiz olarak yararlanmak.
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baska ¢6ziim yontemlerinin denenme derecesi; (d) ADR maliyetlerinin
orantisiz bir sekilde yiiksek olup olmayacagi; (e) ADR'yi kullanmada ge-
cikmenin zarar verip vermeyecegi ve (f) ADR'nin makul bir basari olasilig1-

nn olup olmadig goz 6niinde bulundurulmalidur.

Ingiltere'deki arabuluculuk davalarinda, arabuluculuga dayali anlagma-
lar i¢in, makul olmayan bir sekilde arabuluculuk yapmay1 reddeden, adli
inceleme isteyen taraflara odaklanilmaktadir. Bu nedenle, arabuluculukta
mahkemelerin en aktif roli, taraflarin arabuluculuga katilmaya riza goster-
me konusundaki mantiksiz retlerinin incelenmesi olmaktadir. Maliyet yap-
tirrmu tehdidi géz niine alindiginda, arabuluculugun Ingiltere’de tamamen
rizaya dayali bir siire¢ oldugu sdylenemez. Ancak, Ingiltere’deki arabulucu-
luk anlagmalarinin uygulanabilirligine, alternatif davalarin yetersizligi goz
onitinde bulunduruldugunda, baz1 agilardan taraflarin onay vermesi gerek-

liligi nemli olmalidir®®.

C.Kanada

Kanada, 10 eyalet ve 3 bélgeden olusan bir federasyon ve anayasal bir
monarsidir. Bolgeler gibi her vilayetin kendi yasama organi vardir. Fede-
ral hitkiimetin merkezi Ontario Eyaleti, Ottawa'dadir. Eyaletler ile federal
hiikiimet arasindaki yetki paylasimi, 1867 Anayasasi ile kontrol edilmek-
tedir. Esasen, arabuluculuga iliskin, ulusal ve uluslararasi konular, eya-
let yasama yetkisi dahilindedir. Illerin dokuzu &rfi hukuk yarg: yetkisidir.
Québec’in ticaret hukuku, Québec Medeni Kanunu ve Québec Medeni
Usul Kanunu'ndan tiiretilmistir. Kanada'da arabuluculuga iligkin Kanun
halen gelistirilmektedir. Bes il, dava islemlerinde arabuluculugun kullani-

muni kolaylagtirmak i¢in mevzuat ¢ikarmigtir. Bunlar:

1) Ontario, belirli durumlarda arabuluculugu zorunlu kilar. Onta-
rio Hukuk Usulii Muhakemeleri Usulii Kurallarinin 24.1 Béliimii (R.R.O.
1990, Yénetmelik 194), belirli belediye yetki alanlarinda, belirli eylemler

i¢in zorunlu arabuluculugu zorunlu kilar.

36 Nolan-Haley, s. 159.
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2. Nova Scotia, ticari anlagmazliklar1 ¢6zmek i¢in arabuluculugun kul-
lanimini kolaylagtirmay1 amaclayan Ticari Arabuluculuk Kanunu (S.N.S.
2005, c. 36) kabul etmistir. Kanun, arabuluculugu zorunlu kilmaz ve yalniz-
ca taraflar arabuluculuga katilmayi kabul ettiginde gegerli olur. Nova Sco-
tia Kanunu ayrica agikga “UNCITRAL Uluslararasi Ticari Uzlasma Model
Kanununa (UNCITRAL Model Law on International Commercial Concilia-
tion)” dayanmaktadir.

3. British Columbia, Arabuluculuk Bildirim Yénetmeligi (Notice to
Mediate Regulations) (B.C. Reg. 4/2001), bir tarafin arabuluculuk igin bir

bildirimde bulundugu baz1 durumlarda arabuluculugu zorunlu kilar.

4. Saskatchewan Kraligesi'nin Bench Kanunu (Saskatchewan Queen’s
Bench Act) (S.S. 1998, c. Q-1.01), Kralice Mahkemesindeki (Queen’s

Bench) hukuk davalarinda arabuluculugu zorunlu kilmaktadir®”.

I1. Kita Avrupast Hukukunda Arabuluculuk

“Kita Avrupast” veya “Kara Avrupasi Hukuku Sistemi” (Continental
Law, Civil Law System) denildiginde, Avrupa’nin kuzeyinde yer alan; Is-
veg, Norveg, Danimarka, Izlanda, Finlandiya, Faroe Adalari, Aland Adalar1
ve Gronland gibi Nordik tilkelerin ve Avrupa Kitasindaki, Tiirkiye, Alman-
ya, Italya, Fransa, Ispanya, Hollanda, Avusturya ve Isvigre gibi iilkelerin, hu-
kuk diizenlerini, Roma Hukuku'na dayali olma 6zelligi temelinde kusatan
bir tst kavramdan so6z edilmis olur. Bir diger deyisle Kita Avrupas: Huku-
ku, Roma Hukukuna dayalidir. Bat1 diinyasina ait hukuk olarak tasnif edilir.

A. Almanya

Almanyada, modern haliyle arabuluculuk, 1970’lerin sonunda bagla-
mugtir. Alman*®® Arabuluculuk Kanunu'nun (MediationsG) 1. Boliim, 1. pa-

37 IBA Mediation Sub-Committee on the UNCITRAL Model Law on International

Commercial Conciliation (“MLICC”), <https://www.ibanet.org/Document/De-

fault.aspx?DocumentUid=42ED5502-915B-4A06-9BD7-778 FEBO6C1A8>, Erisim
tarihi: 12.11.2020.

38 Alman tarihinde anlagmazliklarin ¢6ziimiiniin, uzun bir ge¢misi vardir. Tarihsel bel-
geler, Italyan diplomat Alvise Contarini'nin (1597-1651), Otuz Yil Savasini sona
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ragrafi, arabuluculugu, “taraflarin bir veya daha fazla arabulucunun yardimiyla
goniillii olarak ve kendi sorumluluklar iizerine catismalarina dostane bir ¢oziim
aradiklar: gizli ve yapilandirilmis bir prosediir” olarak tanimlar. Ancak, Alman
i¢ hukukunda ADR ve uzlagma terimlerinin hi¢bir yasal tanimi bulunmamak-
tadir. Genel olarak, ADR, dava diginda yapilandirilmig ¢atisma ¢6zme yon-
temlerini tammlayan semsiye terim olarak anlagihr. Uzlagtirma, genellikle
uzlagtiricinin etkin bir gekilde ¢oziim segenekleri sunarak ¢oziimlemeyi ko-

laylagtirdig1 bir uyusmazlik ¢6ziim yontemini tanimlamak igin kullanilir®.

1990’]arin sonlarina kadar, Almanya'da ¢ekismeli olmayan ADR y6n-
temlerine genel ilgi gorece azd1. Arabuluculuk olduk¢a nadirdi ve kullani-
mi gogunlukla bosanma ve gevresel anlagmazliklar ile sinirliydi. Alman Me-
deni Usul Kanunu'nun Uygulanmas: Hakkinda Kanun (EGZPO)**un
§15a maddesi eyaletlere, belirli tiirdeki hukuk uyusmazliklar ile ilgili ola-
rak yargi organinin himayesi altinda zorunlu arabuluculuk yapmasin sart
kosmaktadir. Bu maddeye gore belirli hukuki durumlarda taraflar mahke-
meye gitmeden 6nce dostane ¢6ziim yoluna gitmek zorundadirlar. Ayri-
ca taraflar arasindaki uyusmazlik buna miisait olmalidir. Bagka bir ifadeyle
mevcut uyusmazlik madde metnindeki tahdidi olarak tanimlanan durum-
lardan birini kargilamalidir. Bu diizenleme ilk olarak Almanya’da Bavye-
ra eyaletinde Bavyera eyaleti Uzlagma Kanunu kapsaminda uygulanmustir.
Bu Kanun ise daha sonra Baden Wiirttemberg Uzlasma Kanunu ile birlik-
te Turk Arabuluculuk Kanunu i¢in model kanun tegkil etmigtir. Kanun,
Alman Medeni Usul Kanunu (ZPO)’nun; bolim 278, paragraf 6 hiikmii-
ni degistirmistir. Kanun belirli dava tiirleri i¢in zorunlu uzlagma saglama
yetkisi veren diizenlemeyi yapmigtir. Kanunun §15a/1 maddesinin 1 ila 4
no’lu bentleri arasinda tanimlanan durumlarda taraflar zorunlu olarak uz-

lagma yoluna gideceklerdir. Bunlar:

erdirmek i¢in sirastyla Miinster ve Osnabriick’te kesinlegen Vestfalya Barigi miizake-
relerine arabulucu olarak atandigini géstermektedir. (1618-1648).

39  Alman Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu (ZPO) ve eski usul kanunlari, gelenek-
sel olarak mahkemede taraflar arasinda bir uzlagma saglamak i¢in hakimlerin gorevi-
ne odaklanir. Bir yargicin, yargilamanin herhangi bir aninda dava taraflarina uzlagma
imkani saglamasi kanunen emredilmistir.

40 Gesetz betreffend die Einfithrung der ZivilprozeBordnung (EGZPO) 01.01.2000
tarihinde yiriirlige girmistir.
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Sulh Hukuk Mahkemeleri 6ntinde goriilen ve degeri 750 Euroyu as-

mayan malvarlig ile ilgili uyugsmazhklar,
Komsuluk Hukukundan dogan uyusmazliklar,

Kisinin Seref ve Haysiyetinin zedelenmesine iliskin uyusmazliklar

(basin ve medya aracilifyla gerceklesen zararlar haric),

Esit Muamele Kanununun 3. Maddesinde yer alan hususlarla ilgili

uyusmazliklardir.

Ayrica bu zorunlu uzlagma ve dostane ¢oziim Eyalet Adalet Bakanli-
g1 tarafindan yetkilendirilen ve belirtilen birim aracilifiyla gerceklestirile-
cektir. Federal kanun, eyalet parlamentolarina, resmi olarak mahkeme is-
lemlerine baglamak igin 6n kosul olarak arabuluculuga katilmay: zorunlu
kilma yetkisi verir. Bagka bir deyisle, Federal Hitkiimet tarafindan 6ngori-
len zorunlu arabuluculuk bigimi, anlagmazligin arabuluculuga uygun olup
olmadig1 konusunda taraflar veya mahkemeye herhangi bir takdir hakki bi-
rakmamaktadir. Bu nedenle, ilgili eyalet mevzuatinin yirirlige girdigi du-
rumlarda, yukarida belirtilen kriterleri kargilayan tiim anlagmazhklar, mah-
keme iglemleri baglatilmadan 6nce arabuluculuk yapilmalidir. Her eyalet,
uygun bir model segerken yerel ihtilaf kiltiiri, mevcut kaynaklar ve mev-

cut altyap gibi bélgesel faktorleri dikkate alma firsatina sahip olacaktir*'.

Ayrica, Asagr Saksonya'daki Adalet Bakanligi, cesitli mahkemelerde
goniillii arabuluculugu tesvik etmek igin bir pilot program baglatmustir. Bu
program baglaminda, hakimler davalar1 esas olarak belirli davaya atanma-
mis hakim-arabuluculara yonlendirmislerdir. Proje Ocak 2003’te baglamus
ve son derece basarili olmugtur. Mahkemeye bagh bu tiir arabuluculugun

bagari orani yiizde 79 olmustur.

Alman Federal Anayasa Mahkemesi 2007 yilinda, zorunlu uzlagmanin
anayasal hukuk yargilamasi hakkini ihlal etmedigine karar verdi ve bir uyus-
mazligin dostane ¢6ziimiiniin temelde mahkeme kararindan 6nce oldugu-

na karar vermistir*.

41 Nadja Alexander, ‘German Law Paves the Way For Mandatory Mediation’ (2000),
ADR Bulletin: The Monthly Newsletter on Dispute Resolution, Vol. 2, Issue 9, s. 87,
<https://core.ac.uk/download/pdf/111760975.pdf>, Erigim tarihi: 09.10.2020.

42 BVerfG, 14.02.2007 - 1 BvR 1351/01
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Almanya'da ulusal ve uluslararasi davalarda arabuluculugun birincil
kaynag1 olan Arabuluculuk Kanunu (MediationsG) 21 Temmuz 2012 ta-
rihinde yurirlige girmistir. Alman Arabuluculuk Kanunu, neredeyse tim
AB tiye devletlerinin arabuluculuk mevzuatini uygulamak igin AB Direk-
tifi* uyarinca zorunlu hale getirilmesinin ardindan kabul edildi. Kanun
koyucu Medeni ve Ticari Konularda Arabuluculugun Belirli Yonlerine ilig-
kin 21 Mayis 2008 tarihli, tim AB tye devletlerinin arabuluculuk mev-
zuatin1 uygulamak i¢in zorunlu hale getirilen “Avrupa Parlamentosu ve
Konseyinin 2008/52/EC Direktifi” tarafindan saglanan asgari standart-
larin1 dikkate almugtir. MediationsG su alanlar i¢in diizenlemeler saglar:
Boliim 1: Arabuluculuk ve Arabulucunun Tanimi, boliim 2: Arabuluculuk
usulii, arabulucunun haklari ve gorevleri, boliim 3: Arabulucunun tarafsiz-
lig1 ve tarafsizligy, bolim 4: Arabulucu i¢in gizlilik yiikiimlilikleri, bolim S
ve 6: Arabulucular igin temel ve siirekli egitim, yetkili arabulucu icin gerek-
sinimler, boliim 7: Arabuluculugun aragtirma ve mali destegi ve boliim 8:
Almanya'da arabuluculugun gelisiminin degerlendirilmesi. Ayrica, ZPO ve
diger kanunlar degistirilmistir. Ornegin, bir davanin baglamas: durumunda,
davaci, arabuluculugun 6nceden denenip denenmedigini iddia beyaninda
beyan etmesine ve s6z konusu davada arabuluculuk yapmay: reddetmenin
ilgili nedenlerine dair ZPO 253, paragraf 3. Ayrica, mahkeme, dava sirasin-
da arabuluculugu tavsiye edebilir. Son olarak arabuluculuk siiresi i¢in, mah-

keme yargilamay1 durdurabilir (ZPO m. 278a)**.

Ayrica, 21 Mays 2013 tarihli ve 524/2013 sayili Avrupa Parlamentosu ve
Konseyi'nin Tiiketici Uyusmazhklarina Yonelik “Cevrimici Uyusmazhk Cozii-
mi” ve “Tiiketici Uyugmazliklarinda Alternatif Uyusmazlik Coziimii Hakkin-
da” 21 Mayzs 2013 tarihli Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifi (2013/11/
EU Yonetmeligi), Alman hukukuna aktarilmistir. Alman Tiiketici Anlasmazlik-
larinin Céziimii Kanunu (VSBG) 1 Nisan 2016'da yiiriirliige girmistir*.

43 21 Mayis 2008 tarihinde yiirtrlige girmistir.

44  Muratcan Bayraktar, ‘Alman Ve Tirk Hukuk Sistemlerinde Arabuluculuk Dizen-
lemelerine Genel Bakig’ (2015), Istanbul Barosu Dergisi, C. 89. S. 4, s. 152 vd.,
<https://www.istanbulbarosu.org.tr/YayinDetay.aspx?ID=403&desc=Cilt:89-
Say%C4%B1:2015/4>, Erisim tarihi: 10.10.2020.

4S5 GregBond, “The German Mediation Act Five Years On: the Perspective of Two Judge
Mediators’ (July 24 2017), Kluwer Mediation Blog, <http://mediationblog.kluwe-
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B. Isvigre

1648 den beri Isvigre Kantonlarr'nin bagimsizhig ve tarafsizligs kabul
edilir. Iyi bilinen gizlilik kurallar1 ve uluslararas: ercevede uyusmazlik ¢o-
ziimiine yonelik 6zel rolii, dogal olarak bu iilkeyi Alternatif Uyusmazhk Co-
ziimii (ADR) bakimindan, énemli alternatif bir iilke haline getirmektedir.
Isvigre su anda 26 kanton medeni usul kanunu ve federal kanunlarin yan

sira 26 adli tegkilat kanunu ile ¢alisan 26 kantonlu bir federal sistemdir.

Isvigre'de medeni ve dzellikle ticari uyusmazliklar, siradan yasal islem-
lerin yan1 sira miizakere, arabuluculuk, ombudsman, uzlagtirma, tahkim
dahil olmak iizere bir Uyusmazlik Céziim Araglari (DRT) gercevesine ta-
bidir. Kamu diizenine ve baz1 zorunlu kurallara tabi olan bu konularda ta-
raflar, sunulan esitli sistemler arasinda gezinmek igin bile DRT lerini se¢-

mekte zgirdir.

2010 yilinda, tiim medeni usullerin, bir dereceye kadar yargilama 6n-
cesi uzlagmaya alternatif olarak arabuluculuk saglayacak tek bir Isvigre me-
deni usul hukukunda birlestirilmesi beklenmektedir. Ayrica su anda tartigi-
lan, Isvigre ceza usul hukuku (genel federal hukuk) ve 6zellikle kiigiiklerle

ilgili olan projeler, arabuluculuk tizerine bazi maddeler de igermektedir.

Isvigre'de yarg1 uzlasmasi en az iki ve tahkim bir yiizyildan beri bilini-
yorsa, arabuluculuk yalnizca on yildan beri bilinmektedir ve her Kantonda
mevcut degildir. Nitekim medeni ve cezai arabuluculuk sadece Cenevre'de
bir yarg sistemi olarak mevcuttur. Ancak Argau, Basel, Fribourg, Neuchétel,
St Gallen, Solothurn, Ticino, Vaud ve Ziirih'te yargi dis1 bir sistem olarak
temsil edilmektedir. Arabuluculuk, bir dereceye kadar su Kanton kanun-
larinda yasalagmistir: Argau; Kiigiikler icin ceza kanunu, Basel; Kiiltiirle-
rarasi arabuluculuk, Fribourg; Kiigiikler i¢in ceza kanunu ve is hukukunda
toplu catigmalar, Glaris; Aile meseleleri, Neuchétel; Kiigiikler ve Aile mese-

leleri i¢in Ceza Kanunu.

judge-mediators/>, Erisim tarihi: 07.11.2020, Renate Dendorfer Ditges, ‘Mediation

in Germany, <https://www.lexology.com/1231491/author/Renate Dendorfer
Ditges>, Erisim tarihi: 28.10.2020.

—175 —



II. Oturum | 14 Kasim 2020

Cenevre'de ise medeni ve ticari arabuluculuga iliskin yeni kurallar 1
Ocak 2005’te yurirlige girmistir. Kanun uyarinca arabuluculuk, herhan-
gi bir mahkeme isleminden 6nce veya dava mahkemeye getirildikten sonra
baglatilabilir. Taraflara sadece arabuluculuk teklifinde bulunan yargig tara-
findan herhangi bir arabuluculuk delegasyonu bulunmamaktadir. Dolay:-
styla, arabuluculuk siireci iizerinde, ne esasa ne de resmi boyutta (kurallar,
siire, maliyetler, eg arabuluculuk vb.) Bununla birlikte, etik davranig kural-
larinin agik bir kodlamasi vardir: - arabuluculuk isleminin gizliligi ve ara-
bulucunun bagimsizlig, tarafsizhgr ve tarafsizhgl. Cenevre kurallari, ye-
minli olarak yemin eden arabulucuyu, arabuluculuk siirecini ve 6grenilen
tium gergekleri zamanla sinirlama olmaksizin gizli tutmaya 6zellikle zorun-
lu kilmaktadir. Herhangi bir ihlal disiplin cezasina ve cezai yaptirimlara yol
agabilir. Diger Kantonlarda, gizlilik ytkumlaligi genellikle arabuluculuk
sozlesmesinde belirtilmistir, ancak bu taahhidiin gegerliligi ve uygulana-

bilirligi heniiz herhangi bir Mahkeme tarafindan kararlagtiriimamigtir*.

C.Fransa

Fransa 8 Subat 1995 yilinda temel bir arabuluculuk diizenlemesini
Medeni Usul Kanunu’nun (CPC) 131-1. maddeleri ve devamu ile yapmis-
tir ve arabuluculuk merkezlerinin kurulmasiyla gelismistir. Ancak o zaman-
dan beri, mahkemeler ve hukukgularin isteksiz davranmasi ve bu konuda
egitim eksikligi nedeniyle arabuluculugun gelisimi nispeten smirl olmus-

tur ve 6nemli bir bagariya ulasmamistir.

Avrupa Parlamentosu ise, hukuki ve ticari konularda sinir 6tesi anlag-
mazliklarda arabuluculugun kullanilmasini tesvik etmeye yonelik olas ted-
birler konusunda Uye Devletlerle genis capta istisarede bulunduktan son-
ra, 2008/52/EC sayili Direktifi kabul etmistir. Avrupa Parlamentosu bu
Direktifi tamamlamak i¢in 13 Eylil 2011 tarihinde, arabuluculuktan kay-
naklanan bir anlasmanin yarg: karari ile ayn1 etkide uygulama yetkisini ve-

ren bir karar kabul etmistir. Ayrica, arabuluculuga bagvuran taraflara mali

46 Birgit Glasner Sambeth, ‘Mediation in Switzerland, s. 2, <https://www.ibanet.
org/Document/Default.aspx?DocumentUid=620C7SEA-07EF-4B10-8857-
494941BA0BF8>, Erigim tarihi: 07.11.2020.
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tesvikler de saglamak i¢in bazi Avrupa Devletleri girisimlerde bulunmustur.
Fransa, bu Direktifi 16 Kasim 2011 tarih ve 2011-1540 sayili Ordonnan-
ce ile milli hukuka aktarmig, CPC’deki arabuluculugun yasal gercevesinde
CPC’nin adli arabuluculugu diizenleyen 131-1. vd. maddeleri ve geleneksel
arabuluculuga dair CPC m. 1532 vd. ile daha da ileri bir diizenleme yapmus-
tir. Bu nedenle, 1 Ocak 2016°dan bu yana ticaretle ugrasanlar tiiketicilere,
kendi tiiketici arabulucularinin iletigim bilgilerini vermekle yukumliadirler
(Tiiketici Kanunu m. L.612-1). Béylece tiiketicilerin bir anlagmazlik duru-

munda arabuluculuk siirecini baglatmalarina imkan taninmigtur.

Yirmi birinci yiizyll i¢in adaletin modernizasyonu hakkindaki 18 Ka-
sim 2016 tarihli Kanun, aile mahkemesinde dava agilmadan once, zorunlu
arabuluculuk girisimini 6ngérmektedir. Adalet sisteminde reform yapan 23
Mart 2019 tarihli ve 2019-222 sayih Kanun, artik (arabuluculugun anlamini
bozma riski tagisa da) taraflarin birlesme siireci olan tiim yargilamalarda, 6zet
yargilamalar da déhil olmak tizere, taraflarin bir arabulucu ile gériigmesini di-
zenlemektedir (CPC m. 128 ve 8 Subat 1995 tarihli Kanunun 22-1 maddesi).
Bu yeni mevzuat, ayni zamanda, 5.000 avrodan daha az miktardaki veya kom-
suluk hukuku ile ilgili uyusmazliklarda yasal yollara bagvurmadan énce ara-

buluculuk yapma yiikiimliiliigii getirmektedir (CPC m. 750-1)*.

Son ii¢ yilda ise arabuluculuk, Fransa'da, sasirtici bir gekilde ticari ko-
nularda gelisme egilimine girmistir. Buna gore sozlesmede kararlagtiril-
mast halinde uyusmazhga bir ¢6ziim bulmak i¢in ilk adim olarak arabulu-
culuk zorunludur. Bu egilimin arabuluculuk lehine ilk isaretleri 13 Subat
2004 tarihli bir davada Yargitay 6ntindeki bir davada ortaya ¢ikmis ve her-
hangi bir yasal islemde ilk adim olarak, anlagmalarda yer alan arabulucu-
luk veya uzlagtirma maddelerinin gegerliligini ve etkinligini agik¢a goster-
mistir. Yitksek Mahkeme, bu ilk arabuluculuk adimini uygulamadan bir
tarafin Mahkeme 6niinde baglattig1 yasal islemlerin artik kabul edilemez
olduguna karar vermigtir. Taraflar, anlagmazlik ortaya ¢iktiginda arabulu-
culugun basarisiz olacagini ve dolayisiyla arabuluculugun zaman kaybi ola-

cagim distinseler bile, mahkemeler, taraflarin, gizli bir ortamda tarafsiz bir

47 Marinka Schillings/Maureen Henry, ‘Mediation’ (2020), <https://amstelseine.
com/en/news/mediation/>, Erigim tarihi: 01.11.2020.
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tigiinci tarafin yardimiyla bir anlagmaya varmaya ¢alismasi gerektigine ka-
rar vermislerdir. Onemli olan taraflarin sézlesme imzalandig1 zamanki ira-
deleri ve ruh halleridir. Sézlesmede béyle bir madde mevcutsa, ancak ara-
buluculugun nasil olacagi hakkinda 6zel bilgi yoksa bir Fransiz kurulusu
ve Paris Ticaret Odasi’nin bir subesi olan “Paris Arabuluculuk ve Tahkim
Merkezi (CMAP)” gibi uzman bir kurulusa bagvuracaklardir. CMAP, Ingi-
liz CEDRnin esdegeridir ve “Uluslararasi Arabuluculuk Hizmetleri Birli-
gi (MEDAL)”in iiyesidir. Bdyle bir durumda CMAP diizenlemeleri geger-
li olacaktir. Aksi takdirde taraflarin, arabuluculuk stirecinin kurallarini ve
ozellikle gizlilik ilkesini belirleyen bir anlagma imzalamalar1 gerekecektir.
Bununla birlikte, taraflar, herhangi bir yasal anlagmazliktan 6nce, kars: ta-
rafa dava agmadan 6nce arabuluculuk teklifi gondererek arabuluculuk bas-
vurusunda bulunma hakkina sahiptir. CMAP tarafindan yayinlanan istatis-
tikler, vakalarin ytizde 60'1indan fazlasinda boyle bir teklifin kabul edildigini
gostermektedir (2005 istatistikleri).

Davanin arabulucuya bagvurmadan mahkemede agilmis olmasi ve ta-
raflarin kabul etmesi halinde, yargi¢ herhangi bir zamanda arabuluculuga
karar verebilir. Bu anlagma durugmada s6zlii olarak veya mahkemeye yazili
verilen bir dilekge yoluyla olabilir. Hakim daha sonra bir arabulucu atar (ti-
cari konularda CMAP aracihigryla yapilabilir) ve arabuluculuk siiresini dii-
zeltir. Teoride, arabuluculuk siireci, gerekirse tig aylik bir yenileme donemi
ve taraflarin 6demek zorunda kalacaklar1 arabulucu iicreti i¢in avans ti¢ ay-
lik siireyi gecmemelidir. CMAP istatistiklerine gore, bu avans miktari ve ara-
buluculugun genel maliyetleri olduk¢a makuldiir. Bu maliyetler, s6z konusu
meblaglarin yiizde 39’u i¢in 1 milyon Euro'dan fazla oldugu anlagmazliklar
i¢in 1.000 Euro'nun (yiizde 25) altindan 4.000 Euro’ya (yiizde 16) kadardur.
Arabuluculugun hakim tarafindan emredilmesi halinde, Medeni Usul Kanu-

nun 131.14. maddesi uyarinca goriismelerin gizliligi aranmaktadur.

Arabuluculugun kolayca uygulanmas: ve etkinligi goz 6niine alindi-
ginda CMAP istatistiklerine gore, 2005 yili igin arabuluculugun, ihtilaf-
larin yiizde 71’inde bir anlagmayla sonuglandifini gostermektedir. Yine,
2005 yili CMAP verilerine gore ihtilaf konular1 arasinda arabuluculugun
ytizde 12’sinin fikri haklarla ilgili oldugu gorilir. Meslekleraras: Birliklerin
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en biiyiikleri arasinda olan Fransiz sirketlerinin ytizde 557, 22 Kasim 2005
tarihinde Fransiz Ekonomi ve Maliye Bakani himayesinde Sirketler Arasi
Arabuluculuk Sozlesmesi imzaladiklarindan bu noktayi acik¢a kabul etmis-
lerdir. Avukatlar da, 16 Ekim 2006 tarihinde benzer bir s6zlesme olan “Avu-
katlar Arabuluculuk Sozlesmesi’ni imzalamuglar, boylece miivekkillerinin

egilimini izleme imkanina kavugmuglardir*®.

D. italya

ADR yontemleri genellikle Italyada uzun zamandir bilinmektedir, ancak
ozellikle arabuluculuk, Italyan yasa koyucunun hukuki ve ticari uyusmazhklar
¢6zmek i¢in yargisiz yontemler lehine kanunlar ¢ikarmaya bagladigi son 20 yil-
da, ciddi bir yargisiz anlagmazlik ¢6ziim arac1 olarak dikkat ¢ekmistir.

1990’larin sonlarindan 2016’ya kadar italya'da bes farkli arabulucu-
luk diizenlemesi yapilmugtir: Birincisi, 1990’larin sonundan, 2004’e kadar
diizenleme olmadan goniillii arabuluculuk, ikincisi, 2005-2010 yallar: ara-
s1 “sirket anlagmazliklar1” icin akredite arabuluculuk hizmet saglayicilar
nezdinde gonilli arabuluculuk, ti¢incisii, Mart 2011-20 Ekim 2012 ara-
sinda, Avrupa Parlamentosu ve Konseyi'nin bazi medeni ve ticari konula-
ra dair uyusmazliklarda zorunlu arabuluculuk arabuluculugun belirli yon-
leri hakkinda, 21 Mayis 2008 tarihli, LD 2008/52/EC sayili Direktifini,
LD 28/2010 nolu, 180/2010 ve 145/2011 sayili Bakanlhik Kararnameleri
ile uygulamaya koymasi*®, Dérdiinciisii 20 Ekim 2012'den 20 Eyliil 2013’
kadarki dénemde Italyan Anayasa Mahkemesi'nin énceki yasama kararna-
mesinin usule iligkin nedenlerle anayasaya aykir1 olduguna karar verme-

sinin ardindan zorunlu arabuluculugun durdurulmasr®’, sadece géniillii

48 Paule Drouault-Gardrat/Marion Barbier, ‘Mediation In France), <https://www.lexo-
logy.com/library/detail.aspx?¢g=80559d1¢-3455-4fd6-aalf-4e879092bb6d>, Erigim
tarihi: 09.10.2020.

49  Giuseppe Conte, The ‘Italian Way of Mediation’ (2014), Arbitration Law Review,
Vol. 6 Yearbook on Arbitration and Mediation, s. 179 vd., <https://elibrary.law.psu.

edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1059&context=arbitrationlawreview>, Erigim ta-
rihi: 10.10.2020.

50 Italyan Anayasa Mahkemesinin Ekim 2012 tarihli No. 28/2010 Yasama Kararna-
mesine gore, usule aykir1 olmasindan dolay: anayasaya mahkemesi, konuyu Kanun
koyucuya birakarak, zorunlu arabuluculuk siirecine iliskin esash bir goriig yaynla-
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arabuluculugun devam etmesi®' ve besincisi de 2013’ten giiniimiize kadar
yani 69/2013 sayili kanun hitkmiinde kararnameyi takiben sinirh dava ka-

tegorileri igin ilk arabuluculuk oturumu gerekmesidir®>.

20 Eyliil 2013’ten giiniimiize kadar olan siiregte ise arabuluculuk say1-
sindaki sert diisiige ve mahkemelerde acilan davalarin sayisindaki artiga bir
onlem olarak, Italyan kanun koyucu, zorunlu bir ilk arabuluculuk oturumu
hususunda 6 sayih Kanun Hitkmiinde Kararname'yi yirirlige koymustur.
Bu diizenlemeden sonra 69/2013 sayili orijinal Kanun Hitkmiinde Karar-
nameyi degistiren. 28/2010 ile dort yillik sinirh bir siire ve sinirli dava ka-
tegorileri igin ilk arabuluculuk oturumunu gerektiren hafifletilmis zorunlu

arabuluculuk hitkmii yeniden getirilmistir®*.

[talya'da arabulucu olabilmek icin, akredite bir iiniversiteden 3 yillik
bir lisans derecesine sahip olmak veya profesyonel bir topluluga kaydolmak
gerekir. Ikincisi, en az elli drt saatlik bir arabuluculuk egitiminin yani sira
iki y1lda bir yeniden sertifika egitiminin tamamlanmasi gerekir. Son olarak,
sertifikalandirildiklar: ilk iki yilda en az yirmi arabuluculukta daha dene-

yimli bir arabulucuya yardimei olmasi gerekmektedir**.

mugtir. Leonardo D’urso, ‘Italy’s Mediation Law: An Overview’ (2017), <https://
imimediation.org/2017/06/22/italys-mediation-law-an-overview/>, Erigim tarihi:
10.10.2020.

51 Italya’min, tiim hukuki ve ticari uyusmazliklar igin tamamen goniillii bir arabulu-
culuk sistemine dontigmiistiir. Leonardo D’urso, ‘Italy’s Mediation Law: An Over-
view’ (2017), <https://imimediation.org/2017/06/22/italys-mediation-law-an-
overview/>, Erigim tarihi: 10.10.2020.

52 Alessandro Bruni, ‘Mediation in Italy’, <https://www.lexology.com/library/detail.
aspx?g=d0faf894-e442-46{9-9fee-dfb1f78ddd4a>, Erisim tarihi: 10.10.2020.

53 Leonardo D’urso, ‘Italy’s Mediation Law: An Overview’ (2017), <https://imi-
mediation.org/2017/06/22 /italys-mediation-law-an-overview/>, Erisim tarihi:
10.10.2020.

54  <https://www.londonschoolofmediation.com/story/2019/02/06/mediation-
in-italy-how-does-it-differ- /107 /#:~:text=For%20a%20limited%20category%20
of,0f%20resolving%20their%20dispute%20via>, Erigim tarihi: 10.10.2020.
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E. Ispanya

Ispanya'da, deneyim ve pratik uygulamanin her zaman kanunun éniin-
de oldugu goriilityor. Aslinda, hélihazirda gegerli olan kanun ytrirlage gir-
meden 6nce, mahkemeye bagl arabuluculuk programlar tizerinde ¢alisan
baz1 6zerk topluluklar zaten vardi. Yasal agidan, eyalet diizeyinde, arabulu-
culuk, Ispanya Medeni Kanununu ve Medeni Usul Kanununu ayrilik ve bo-
sanma meselelerine iliskin olarak degistiren 8 Temmuz 2008 tarihli Kanun
(15/2005)’da bulunmaktadir.

Arabuluculugun, taraflarin arabuluculuk siirecini baglatma siirecini as-
kiya alma imkan1 olarak, Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu’nun 770.7
maddesine déahil edilmesi, bu alternatif ¢6ziimleri gelistirmek igin yasal
destegin saglanmasini gerektirmistir. Ayrica, Otonom Topluluklar tarafin-
dan sunulan, halihazirda goniillilik, tarafsizhik, bagimsizlik ve gizlilik esas-
larina dayali olarak sunulan arabuluculuk hizmetlerine ek olarak, 15/2005
say1li Kanunun tigiincii son hitkmii, Hitkiimeti, Avrupa Birligi hitkiimlerin-
de belirtilen ilkelere dayali olarak, arabuluculuga iligkin bir Kanun tasarisi-

n1 Parlamento’ya sunmaya tegvik etmistir®>.

Bu gergek, 2008/52/EC sayil Direktifin 12. maddesine dayamilarak ig
hukuka aktarilmas: amaci ile birlikte, 29 Nisan 2011 tarihli “Medeni ve Ti-
cari Konularda Arabuluculuk Kanunu (Law on Mediation in Civil and Com-
mercial Matters) hiikiimet taslag, Parlamentonun feshi ve ardindan 2011 ge-
nel segimlerinin yapilmasi nedeniyle yasalagamamustir. Avrupa Birligi, tiim
AB Uye Devletlerini, 2008/52/EC Direktifinin belirlenen zaman siniri1 igin-
de yasal diizenlemenin yapilmas: konusunda uyarmustir. Belirlenen siire 21
Mayis 2011 tarihinde sona ermigtir. Bu nedenle, Temmuz 2011°de Avrupa
Komisyonu, Cek Cumhuriyeti, Fransa, Kibris, Litksemburg, Hollanda, Fin-
landiya, Slovakya, Birlesik Krallik ve Ispanya gibi dokuz farkh iilkeye “resmi
temerriit bildirimi mektubu” géndermistir. Bahsedilen tilkeler arasinda, sa-
dece Finlandiya, Slovakya ve Birlesik Krallik, 2008 /52 /EC Direktifinin i¢ hu-

kuka aktarilmasi igin ilgili 6nlemlerini Komisyona bildirmistir. Bu baglamda,

5SS Belén Hernindez Moura, ‘Mediation: What is Necessary to Achieve its Success in
Spain?’ (2017), Bialostockie Studia Prawnicze, vol. 22 nr 4, s. 264, <https://repozy-
torium.uwb.edu.pl/jspui/bitstream/11320/6534/1/BSP_22 4 B Hernandez
Moura_Mediation.pdf>, Erigim tarihi: 07.11.2020.
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Ispanya'da 2008/52/EC sayili Direktifin birletirilmesi, ilk olarak Temsilci-
ler Kongresi tarafindan 29 Mart 2012 tarihinde onaylanan Medeni ve Ticari
Konularda Arabuluculuk Hakkinda S Mart 2012 tarihli Kraliyet Kararname-
si 5/2012 kabul edilerek gergeklesmistir. Daha sonra 6 Temmuz 2012 tarih-
li ve 5/2012 tarihli Medeni ve Ticari Konularda Arabuluculuk Kanunu ile so-
nuglanan bir kanun tasarisi olarak igleme koyulmugtur. Nihai metin, kuralini
basitlestirmek i¢in maddelerinde kii¢iik degisiklikler icerse de, bityiik 6l¢iide,

onceki yasama taslagina dayanarak olugturulmustur™.

Ulusal mevzuat kabul edilmeden énce bile, on yedi 6zerk Ispanyol
bolgesinden on iigii, 6zellikle aile arabuluculugu alaninda, yasama girigim-
lerini ve Mahkemeye Baglhi Arabuluculuk Programlarini kabul etmistir. Bu
da, arabuluculuk kurumunun Ispanya'da yaygin bir catigma ¢dzme araci ol-

dugunu ve 2001°den beri giiclii bir sekilde genisledigini gostermektedir.

Ispanya Genel Yargi Konseyi (The Spanish General Council of the Ju-
diciary, Consejo General del Poder Judicial) verileri, aile arabuluculugunun
2014 ve 2015 yillarinda nasil olumlu bir gelisme yasadigini gostermekte-
dir. Ancak, arabuluculuk programina génderilen dava sayis1 5.829 olmasina
ragmen, hala arabuluculuk programlarina yonlendirilen dava sayisi ile ara-
buluculuk yapilan gercek dava sayisi arasinda biyitk bir fark vardir. 2015
yilinda, aile arabuluculuguyla ilgili olarak, arabuluculuk programlarina
yonlendirilen 5.829 davadan yalnizca 1.383’ti arabuluculuk yapmus ve bun-
lardan 844 dava anlagma olmadan sonuglanmigtir. 2015 yilinda arabulucu-
luk yapilan medeni hukukla ilgili islere gelince, arabuluculuk davalarinin %
46.15’i anlagmayla sonug¢lanmig, 2014’e gore biraz daha iyi bir durum ol-
masina yani toplam arabuluculuk sevk sayisinin daha yiiksek olmasina rag-
men, ancak vakalarin % 31.09’unda anlagmaya varilabilmistir. Bu gergege
eklenecek bir istatistik daha vardur. Ispanya Genel Konseyi'nin verdigi bil-
giye gore, Aile Arabuluculuk Programi'na sevk edilen vakalarin % 54,7’sin-
de taraflar bilgilendirme oturumuna katilmamus, bu vakalarin bazilarinda
taraflara ulagmak miimkiin olmamus, ya da siirecin kendisine ilgi gostermis-

lerse de katilmamayn tercih etmiglerdir®”.

56 Moura,s. 26S.
S7 Moura, s. 266.
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F. Hollanda

Hollanda hukukunda arabuluculuga iligkin belirli bir kanun hikmii
yoktur ve konuyla ilgili simdiye kadar sadece birkag mahkeme karar ya-
yinlanmigtir. Sadece Ulusal Arabuluculuk Enstitiisii (NMI) arabuluculuk
kurallarim kabul etmistir*®. Bu kurallar arabuluculugun temel ilkelerinin
kaynagidir ve yasal cerceve olmadigindan arabulucular, doktrin ve yargiclar

icin standartlari belirlemektedir.

NMI Arabuluculuk Kurallarinda tig temel ilke bulunmaktadir. Bunlar: ara-
buluculugun, tiim taraflarin géniillii rizasina dayanmasi; arabulucunun bagim-
siz ve tarafsiz olmasi geregi ve arabuluculuk sirasinda ve sonrasinda tiim ilgili ta-
raflarca gizliligin gozetilmesidir. AB Arabuluculuk Direktifinin gerekliliklerini

uygulayan bir arabuluculuk yasama islemi projesi hazirlik asamasindadr.

1999-2002 doneminde iki bolge mahkemesinde pilot arabuluculuk
programlar: baglatilmistir. 2005 yilinda ise, iilke ¢capinda bir arabuluculuk

icin mahkeme sevk sistemi olusturulmustur®®.

G. Avusturya

Bir uyusmazhk ¢ozimi yontemi olan arabuluculuk, ilk olarak
Avusturya'da 1994/1995 yillarinda Viyana ve Salzburg'daki mahkemelerde
pilot projeler olusturularak uygulamaya konmustur. Bosanmak isteyen evli
ciftler, tamamen goniilliiliik esasina gore, tarafsiz bir tigiincii sahsin destegiyle
bosanmanin hem hukuki hem de ekonomik yonlerini halletmeye davet edil-
mistir®. Amag, bosananlarin ebeveyn olarak gelecekteki roliine ve gocukla-
rinun iyiligine iligkin rizaya dayah bir anlagma yapmakti. Pilot projelerin ba-
saris1 goz 6niine alindiginda, arabuluculuk iglemleri, kisa bir siire sonra aile

hukuku baglaminda resmen baglatildi. Uygulamada, Avusturyali arabulucular

58 1995’te kabul edilen NMI Arabuluculuk Kurallari, 2000°de degistirilmistir.

59 ‘Legal Frame of Mediation in Netherlands’ <https://mediation-net.eu/index.php
en/mediatziya/pravna-ramka/22-netherlands/66-legal-frame-of-mediation-in-
netherlands>, Erigim tarihi: 07.11.2020.

60 Walter H. Rechberger, ‘Mediation in Austria’ (2015), Ritsumeikan Law Review No.
32, pp. 61-70, <http://www.ritsumei.acjp/acd/cg/law/lex/rlr32 /rechberger.pdf>,
Erigim tarihi: 08.11.2020.
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agurhikh olarak kolaylastiric: ve dénistiirticii arabuluculuk modellerini des-
teklemektedir. Degerlendirici arabuluculuk modeli, daha ¢ok, taraflarca ara-
bulucularin diizenli olarak nitelikli avukat olmalarini istedigi karma uyusmaz-

Iik ¢oziim siireglerinin (med-arb, arb-med-arb) bir 6zelligidir.

Arabuluculuk, 2003 yilinda kabul edilen ve Avrupa ile diger Avrupa
yarg1 bolgeleri igin bir model olarak hizmet eden, “Avusturya Arabuluculuk
Kanunu (Austrian Mediation Act, AMA)”®! ile diizenlenmektedir. Medeni
ve ticari konularda ‘listelenen’ arabulucularin meslegini diizenleyen ve ara-
buluculuk iglemleri baglaminda bazi usuli faydalar1 (6rnegin, zamanagimi
siirelerinin kesilmesi) diizenleyen AMA, arabuluculuk yasalarinin ilk kod-
lamalarindan biridir. Kanun tiim medeni hukuk meselelerinde anlagmazlik-

larin arabuluculuk yoluyla ¢oziilme olasiligini ortaya ¢ikarmustur.

Avusturya arabuluculuk yaklagimi, arabulucunun roli taraflar arasin-
daki muzakerelerin kolaylastirilmasiyla simirli oldugu igin agurlikli olarak
menfaat temelli olmay1 amagladigindan, UNCITRAL Uluslararas: Tica-
ri Uzlasma Model Kanunu Avusturya tarafindan yasalagtirilmamugtir. Mo-
del Kanun, aksine, daha degerlendirici bir arabuluculuk tarzini tegvik eder.
AB iginde sinur 6tesi davalarda arabuluculuga iliskin kurallar ise, Avustur-
ya Avrupa Birligi Arabuluculuk Kanunu (EU-MeditG)'nda diizenlenmis-
tir. 2008/52/EC sayili AB Arabuluculuk Direktifi ile ayn1 sekilde uygula-
ma kapsamim ve kullanimindan kaynaklanan sonuglari tanimlar. Ayrica
Avusturya, Medeni Hukukta Arabuluculuk Egitimi Yonetmeliginde arabu-
lucularin zorunlu niteliklerini ve egitimini diizenleyen mevzuat: gikaran ilk
Avrupa medeni hukuku yarg: bolgesidir. Daha genel olarak, Avusturya Hu-
kuk Usulii Muhakemeleri Kanunu (ZPO) ve Avusturya Ceza Muhakeme-
leri Usulii Kanunu (StPO), ézellikle arabulucularin ifade vermeyi reddet-

me haklarryla ilgili olarak, arabuluculukla ilgili hitkiimler de icermektedir.

61 06.06.2003 tarihinde yaymlanan Kanun (Law on Mediation in Civil Law Mat-
ters), Almanca'da Ingilizce’ye, Vienna Rechtsanwaltskammer, Accredited Mediator
in Austria (Ministry of Justice List)’e kayitlh Maria Theresa Trofaier (M.A. (KCL)
DipICArb, Solicitor (England & Wales) tarafindan terciime edilmistir. <https://
www.iac.eu/images/law/Austrian_Mediation_Act.pdf>, Erisim tarihi:
08.11.2020, <https://mediatorenliste.justiz.gv.at/mediatoren/mediatoren-
liste.nsf/docs/home>, Erigim tarihi: 08.111.2020.
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EUAMA 1. Boliimii, arabuluculugu: “Arabuluculuk, taraflarin goniil-
liligiine dayal olarak, profesyonel olarak egitilmis bir tarafsiz (arabulu-
cu) taraflar arasindaki iletisimi sistematik olarak tesvik etmek icin taninmus
yontemleri kullanan bir siiregtir. EUAMA 2 (1) Béliimii ise arabuluculu-
gu: “Bir anlagmazligin iki veya daha fazla tarafinin kendi baslarina, géniilli
olarak, bir arabulucunun yardimiyla anlagmazliklarmnin ¢6ziimii konusunda
bir anlagmaya varmaya ¢alistiklari, ad1 veya atifta bulunulan yapilandirilmig
bir siire¢” olarak tanimlamaktadir. Bu siireg, taraflarca baglatilabilir veya bir
mahkeme tarafindan nerilebilir veya emredilebilir veya bir Uye Devletin
yasalar1 tarafindan emredilebilir. “ADR” terimi, genel olarak, hem yargisal
hem de yargisal olmayan y6ntemler dahil olmak iizere, dava disgindaki uyus-
mazlik ¢6ziim yontemlerinin kisaltmasi olarak anlagilir. “Uzlagma” terimi,
genellikle arabuluculugun birgok 6zelligini gosteren bir anlasmazhk ¢6ziim
siirecini tanimlamak igin kullanilir. Onemli fark, uzlasmada uzlagtiricinin
spesifik ¢oziim ¢oztimleri 6nerebilmesidir. Uzlagma, hakemlerden taraflara
¢oziim segenekleri onermelerinin talep edilebildigi tahkim yargilamasi bag-

laminda oldukga diizenli olarak gerceklesir®.

2. Tiirk Hukukunda Arabuluculuk

I. Genel Olarak Arabuluculuga Dair Diizenleme

Genel olarak arabuluculugu dizenleyen temel kanun, “Hukuk Uyus-
mazliklarinda Arabuluculuk Kanun (HUAK)”udur®®. HUAK 18/A-8 mad-
deye gore, “Ozel kanunlarda tahkim veya bagka bir alternatif uyusmazlik
¢6ziim yoluna bagvurma zorunlulugunun oldugu veya tahkim s6zlesmesi-
nin bulundugu héllerde, dava sart1 olarak arabuluculuga iliskin hitkiimler
uygulanmaz” denilmistir. Bunun iglerlik kazanabilmesi i¢in, tahkim sézleg-
mesinde, davanin hakemlerde agilmasi gerektigi ve dava sart1 arabulucu-
lugun uygulanma alani bulamayacag agik¢a diizenlenmis olmahdir. Buna

kargin, tahkim s6zlesmesinin varhgina ragmen, dava, hakem mahkemesi

62 Anne-Karin Grill/Dieter Heine, ‘Mediation in Austria, <https://www.lexology.

com/library/detail.aspx?g=cd3bda60-3042-4f6c-b9fc-2469d7fecb98>, Erisim tari-
hi: 08.11.2020.

63 07.06.2012 T. ve 6325 S. Kanun 22.06.2012 T. ve 28331 S. RG'de yayimlanarak yi-
riirliige girmistir.
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yerine, devlet mahkemesinde agilmug; davaly, siiresinde ve usuliine uygun
olarak, tahkim ilk itirazinda bulunmadig i¢in, devlet mahkemesi, davaya
bakabilecek bir konuma kavusmussa, uyusmazlik, dava sart1 arabuluculuga

tabi olsa bile, buna iligkin hiikiimler iglerlik kazanamaz.

I1. Ticari Davalarda Arabuluculuk

A. Ticari Arabuluculuga Dair Diizenleme

Ticari davalarm bir kisminda 6ngoriilen dava sart1 olan arabulucu-
luk, 7155 sayili “Abonelik Sézlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklari-
na Iliskin Takibin Baslatilmas1 Usulii Hakkinda Kanun”un 20. maddesi ile
Tiirk Ticaret Kanunu (TTK) nun § inci maddesinden sonra gelmek iizere
TTK’ya eklenen 5/A maddesiuyarinca diizenlenmigtir. TTK 5/A/1 mad-
desine uyarinca, “Bu Kanunun 4 iincii maddesinde ve diger kanunlarda be-
lirtilen ticari davalardan, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve
tazminat talepleri hakkinda dava agilmadan dnce arabulucuya basvurulmus ol-

mast dava sartidir”®*.

B. Mutlak ve Nispi Ticari Dava
a) Mutlak Ticari Dava
Her iki tarafin da ticari isletmesiyle ilgili hususlardan dogmus olmasina

ve taraflarin tacir olup olmadiklarina yani taraflarin sifatina bakilmaksizin

bir takim davalar kanun tarafindan “ticari dava” olarak kabul edilmiglerdir.

64  Eldeki uyusmazhigin dava sart: arabuluculuk kapsaminda olup olmadiginin daha ko-
lay bir sekilde tespit edilmesi bakimindan “S agsamali kisa bir soru-cevap denetimine”
tabi tutmak yerinde olacaktir. S6z konusu S agamali soru-cevap denetimi su sekilde
olabilir: 1) Uyusmazlik konusu arabuluculuga elverigli midir? 2) Uyusmazligin ko-
nusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talebine iligkin midir? 3)
Uyusmazlik konusu 6zel kanunlarda tahkim veya bagka bir alternatif uyusmazlik ¢6-
ziim yoluna bagvurma zorunlulugunun oldugu veya tahkim soézlesmesinin bulundu-
gu durumlarin diginda midir? 4) Uyusmazligin konusu 6102 sayih TTK'nin 4. mad-
desinde sayilan ticari davalarin konusuna girmekte midir? §) Uyusmazhigin konusu
6102 sayih TI'K digindaki kanunlarda belirtilen ticari davalarin konusuna girmekte
midir? Burak Aslanpinar, Ticari Uyusmazliklarda Dava Sarti Olan Arabuluculukta
Taraf Vekilligi, (1. B, TBB Yaymnlar1 2019), s. 20, <https://d.barobirlik.org.tr/2019

ticariuyusmazliklardaarabuluculukelkitabi/20/>, Erisim tarihi: 10.8.2020.
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Her haliikarda ticari dava olarak kabul edilen bu davalar “mutlak ticari da-
valar” olarak adlandirilirlar®. Konu itibariyle ticari davalar da denilen bu
kategoriye giren davalar, taraflarin sifat1 ne olursa olsun, yani taraflardan
biri veya her ikisi tacir sifatini haiz olsun veya olmasin, mutlak surette ticari
davadirlar. Bunlar, ticari igler arasinda “6z ticaret hayatina mahsus olup ayr1

bir ihtisas cephesi arz eden” meselelerden dogan davalardir.

TTK'da 4 tincti madde 1-6 bentlerde sayilan davalarla, 6zel kanunlarda
ticari dava olduklar: agikga belirtilen veya ticaret mahkemelerinde goriilecek-
leri agikga belirtilen davalar mutlak ticari davalardur. Bir diger ifadeyle hangi
davalarin ticari dava olarak kabul edilecekleri TTK hitkmii ile diizenlenmistir.

b) Nispi Ticari Dava

Nispi ticari davalar konulari itibariyle degil, taraflarimin sifat: itibariy-
le ticari sayilan davalardir®’. Mutlak ticari davalarin aksine, bu tiir davala-
rin ticari dava sayilmasi igin; iki tarafin da ticari igletmesiyle ilgili hususlardan
kaynaklanmasi ve davamin her iki tarafinin da tacir olmasi®® gerekir. Bir di-
ger ifadeyle s6zkonusu davanin nispi ticari dava olabilmesi i¢in baz1 sartla-
rin birlikte mevcut olmasi gerekir. Ancak bazi sartlar birlikte varsa bu kate-

gorideki davalara nispi ticari dava denir.

65 Sabih Arkan, Ticari Isletme Hukuku, (25. B., Banka Ve Ticaret Hukuku Arastirma Ens-
titiisii Yaymlar1 2019) , s. 107, Fatih Bilgili/Ertan Demirkap, Ticaret Hukuku Bilgisi,
(17.B., Dora Yayinlar1 2020), s. 47, Sami Karahan, Ticari [sletme Hukuku, (27. B., Sec-
kin Yayimcilik 2015), s. 80, Baki Kuru/Ramazan Arslan/Ejder Yilmaz, Medeni Usul
Hukuku Ders Kitabi, (22. B., Yetkin yaynlar1 2011), s. 176, Hakan Pekcanitez/Oguz
Atalay/Muhammet Ozekes, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Hiikiimlerine Gore Medeni
Usul Hukuku, (12. B., Yetkin Yayinlar1 2011), s. 134, Yargitay HGK, T. 10.2.2016, E.
2014/17-2389,K.2016/129 (Yayinlanmamustir), Ilker Kogyigit/Alper Bulur, Ticari
Uyusmazliklarda Dava Sarti Arabuluculuk, (1. B., Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii Ara-
buluculuk Daire Bagkanligi Yayin1 2019), s. 91, dn. 46, <https://adb.adalet.gov.tr

link/ticariuyusmazliklardadavasartiarabuluculuk.pdf>, Erigim tarihi:15.8.2020.
66 Burhan Giirdogan, ‘Ticari Usul Hukuku' (1956), Ankara Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Dergisi, S. 13, s. 173, <https://dergipark.org.tr/tr/download/article-fi-

le/634014>, Erisim tarihi: 03.11.2020.
67 Giirdogan, s. 176.

68  Arkan, s. 118, Bilgili/Demirkapy, s. 49, Karahan, s. 81, Pekcanitez/Atalay/Ozekes, s.
13S.
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Bunun i¢in evvela, s6z konusu davanin hukuk davasi olmas: gerekir.
Taraflardan yalniz birinin ticari isletmesiyle ilgili olan; istisna, kira, 6diing
ve satis gibi hukuki islerden dogan davalar ticari dava sayilmaz. Buna karg1-
lik her iki tarafin da ticari igletmesiyle ilgili olan davalar nispi ticari dava sa-
yilir. Ayrica, diger sartlar bulunsa bile, eger dava bir ceza davasi ise bu dava

ticari dava olarak degerlendirilmeyecektir.

C. Ticari Arabuluculuk Faaliyeti

Arabulucu, yapilan bagvuruyu gérevlendirildigi tarihten itibaren alti
hafta icinde sonugclandirir. Bu siire zorunlu héllerde arabulucu tarafindan
en fazla iki hafta uzatilabilir. Buna gére arabuluculuk i¢in 6ngériilen en faz-
la siire 6+2=8 haftadur.

Davaci, arabuluculuk faaliyeti sonunda anlagmaya varilamadigina ilis-
kin son tutanagin ashni veya arabulucu tarafindan onaylanmus bir 6rnegini
dava dilekgesine eklemek zorundadir. Bu zorunluluga uyulmamas: halinde
mahkemece davaciya, son tutanagin bir haftalik kesin siire i¢inde mahke-
meye sunulmasi gerektigi, aksi takdirde davanin usulden reddedilecegi ih-
tarini iceren davetiye gdnderilir. Thtarin geregi yerine getirilmez ise dava
dilekgesi kars: tarafa teblige ¢ikarilmaksizin davanin usulden reddine ka-
rar verilir. Arabulucuya bagvurulmadan dava agildiginin anlagilmasi halinde
herhangi bir iglem yapilmaksizin davanin, dava sarti yoklugu sebebiyle
usulden reddine karar verilir (HUAK m. 18/A-2).

Buna gore konusu para alacaklarinin tahsili i¢in dava agilmadan 6nce
arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sartidir. Ozel kanunlarda tahkim
veya bagka bir alternatif uyusmazhk ¢6ziim yoluna bagvurma zorunlulugu-
nun oldugu veya tahkim sézlesmesinin bulundugu hallerde, dava sarti ola-
rak arabuluculuga iligkin hiikiimler uygulanmaz. {lgili kanunlarda dava sart1

olarak arabuluculuga iligkin kabul edilen 6zel hitkiimler saklidur.
Davaci, arabuluculuk faaliyeti sonunda anlagmaya varilamadigina ilis-

kin son tutanagin aslin1 veya arabulucu tarafindan onaylanmis bir 6rnegini

dava dilekgesine eklemek zorundadir. Bu zorunluluga uyulmamasi hilinde
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mahkemece davaciya, son tutanagin bir haftalik kesin siire i¢cinde mahke-
meye sunulmasi gerektigi, aksi takdirde davanin usulden reddedilecegi ih-
tarini igeren davetiye gonderilir. Thtarin geregi yerine getirilmez ise dava
dilekgesi kars: tarafa teblige ¢ikarilmaksizin davanin usulden reddine ka-
rar verilir. Arabulucuya bagvurulmadan dava agildiginin anlagilmasi hilinde
herhangi bir islem yapilmaksizin davanin, dava sarti yoklugu sebebiyle

usulden reddine karar verilir®.

I11. Deniz Ticareti Davalarinda Arabuluculuk

A. Genel Olarak

Kargilagtirmali hukuk bakimindan deniz ticareti davalarina dair ayr1
bir usul belirleyen herhangi bir iilkenin varlig1 tespit edilmemistir. Ulkeler
deniz ticareti davalar1 iin ayr1 bir usul belirlemis degillerdir. Deniz ticareti-

ne dair davalar, diger ticari davalar igerisinde yer almaktadr.

Tirk hukukunda da deniz ticareti hukukuna dair davalar i¢in ayr bir
diizenleme yoktur. Deniz ticareti hukuku TTK’nin Besinci Kitabi ile di-
zenlenmistir. Bu Kitaba dair davalar TTK 4 tincii madde uyarinca ticari da-
valardir. Dava konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat
talepleri istemi ile dava agilmasi halinde, dava acilmadan énce arabulucuya

bagvurulmus gerekmektedir. Bu dava sartidur.

B. Deniz Ticareti Davalarinda Gorevli Mahkeme

Aksine hitkiim bulunmadikea, dava olunan seyin degerine veya tuta-
rina bakilmaksizin asliye ticaret mahkemesi tiim ticari davalar ile ticari ni-
telikteki cekismesiz yarg: islerine bakmakla gorevlidir. Bir yerde asliye ti-
caret mahkemesi varsa, asliye hukuk mahkemesinin gérevi i¢inde bulunan
ve 4 inci madde hikmiince ticari sayilan davalarla 6zel hitkiimler uyarin-
ca ticaret mahkemesinde goriilecek diger islere asliye ticaret mahkemesin-
de bakilir. Bir yerde ticaret davalarina bakan birden ¢ok asliye ticaret mah-

kemesi varsa, is durumunun gerekli kildig1 yerlerde Hakimler ve Savcilar

69  Aslanpinar, s. 14 vd.
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Kurulu'nca’, asliye ticaret mahkemelerinden biri veya birkagi miinhasi-
ran bu Kanundan ve diger kanunlardan dogan deniz ticaretine ve deniz si-
gortalarina iligkin hukuk davalarina bakmakla gorevlendirilebilir. Asliye ti-
caret mahkemesi bulunmayan yarg: gevresindeki bir ticari davada gérev
kuralina dayanilmanmug olmasi, gorevsizlik karar1 verilmesini gerektirmez;

asliye hukuk mahkemesi, davaya devam eder’".

IV. Deniz Ticareti Hukuku ile ilgili
Davalarda Arabuluculuk

A. Geminin Miilkiyetine ve Sicile Dair Davalar
a) Olaganiistii Zamanagimi Ile Gemi Miilkiyetini Kazanma

Sicile kayd gerekirken kaydedilmemis olan bir gemiyi en az on yil sii-
reyle davasiz ve araliksiz olarak asli zilyet sifatiyla elinde bulunduran bir
kisi, geminin, sicile kendi mali olarak tescil edilmesi i¢in dava agabilir. En az
on y1l 6nce 6lmiis veya gaipligine karar verilmis bir kisinin adina kayith bu-
lunan ve hakkinda on yildan beri malikin onayina tabi bir husus kaydedil-
memis olan bir gemiyi yukarida yazili sartlarla elinde bulunduran kisi de o
geminin maliki olarak tescil edilmesini isteyebilir. Zilyetlik siiresinin hesa-
by, kesilmesi ve durmasi Tiirk Borglar Kanunu (TBK) nun alacak zamana-

simina iligkin hitkiimlerine tabidir.

Tescil ancak mahkeme karariyla olur. Tescil davasi, geminin kayith ol-
dugu veya kaydedilmesi gereken sicil midiirliigiine kars1 deniz ticareti is-
lerine bakmakla gorevli asliye ticaret mahkemesinde, bu mahkeme bulun-
madig: takdirde asliye ticaret mahkemesinde, o da yoksa ticaret davalarina
bakmakla gorevli asliye hukuk mahkemesinde agilir. Yapilacak ilan tizerine,
itiraz edilmez veya itiraz reddolunursa tescile karar verilir. Mahkemece ve-

rilen tescil kararina dayanarak kendisini sicile kaydettirdigi anda asli zilyet,

70 6087 Sayih “Hakimler ve Savcilar Yitksek Kurulu Kanunu” 18.12.2010 T. ve 27789 S.
RG’de yayimlanmugtir. Kanunun ad1 2.7.2018 T. ve 703 S. KHK’nin 208 inci madde-
siyle “Hakimler ve Savcilar Kurulu Kanunu” seklinde degistirilmistir.

71 Y.20. HD, T. 23.6.2016, E. 2016/5316 ve K. 2016/7481 karar sayili karar1. www.
kazanci.com.tr, Erigim tarihi: 8.8.2020.
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geminin miilkiyetini iktisap eder. Tescile karar verilmeden 6nce, tigiincii bir
kisi malik sifatiyla tescil edilir veya ti¢tincii kiginin miilkiyeti dolayistyla sici-
le, gemi sicilinin dogru olmadig1 yolunda bir itiraz gerhi verilmis olursa, tes-
cil karar iigiincii kisi hakkinda hiikiim ifade etmez (TTK m. 1000).

Olaganiistii zamanagiminda gemiyi asli zilyet sifatiyla elinde bulundu-
ranin, 1000 inci maddenin {igiinci fikrasina gore agtig tescil davasi sonu-
cunda tescile karar verilmesiyle, 6nceki malikin miilkiyet hakk: sona erer
(TTK m. 1005). Bu diizenlemeye gore yeni malik miilkiyeti ancak tescil ile
kazanmaktadir. Dolayisiyla, mahkeme karari ile tescil arasinda gemi sahip-
siz hale gelmektedir. Bu sakincay1 gidermek i¢in Bir gemi veya gemi ipote-
gi tizerinde bir hakkin kurulmasini veya kaldirilmasini yahut béyle bir hak-
kin icerigi veya derecesinin degistirilmesini isteyebilmek hakkini teminat
altina almak igin gemi siciline serh verilebilir. Gelecekte dogacak veya sarta
bagl bir istem hakkinin teminat altina alinmasi amaciyla gemi siciline serh
verilmesi mimkiindiir. $erhten sonra gemi veya ipotek tizerinde yapilacak
tasarruflar, serh ile teminat altina alinan hakk ihlal ettigi 6lgiide gegerli de-
gildir. Tasarrufun cebri icra veya ihtiyati haciz yoluyla yahut iflas idaresi ta-
rafindan yapilmasi héllerinde de hitkiim boyledir. Serh ile teminat altina
alinan hakkin derecesini belirlemede gerh tarihi esas tutulur. Hak, serh ve-
rilmek suretiyle teminat altina alindig 6lgiide yiikiimliintin mirasgisi, so-

rumlulugunun sinirh oldugunu ileri siiremez (TTK m.977)7%.

Bu tiir davalar geminin ayn1 (miilkiyeti) ile ilgili oldugundan dava agil-
madan 6nce arabulucuya bagvurulmasi zorunlu degildir. Bu dava diginda-
ki geminin miilkiyetine iligkin davalar da arabuluculuga tabi degildir. Ancak
miilkiyetin devri dolayisiyla geminin bedelinden kaynaklanan ihtilaflar igin

agilan davalarda taraflarin arabuluculuga bagvurmasi zorunludur.
b) Sicil Tegkilatina Kars1 Agilan Davalar

Tirk gemileri igin, Bakanhgmn uygun gordugi yerlerde Milli Gemi
Sicili (MGS) veya Birinci Sicil olarak adlandirilan gemi sicili tutulmakta-
dir (TTK m. 954 vd.). Ulastirma ve Altyap: Bakanligy, Istanbul, Trabzon,

72 Haci Kara, Deniz Ticareti Hukuku, (1.B., Onikilevha Yayimevi 2020), s. 116.
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Samsun, Zonguldak, Bandirma, Canakkale, Izmir, Antalya, Mersin ve Iskende-
run tagra teskilat1 biinyesinde on farkli cografi bolgedeki Liman Bagkanlik-

lar1 nezdinde “Gemi Sicil Midarlugi” kurmustur.

Gemi sicil mudirtintn her tiirlii kararina kargi, o yerde deniz ticareti
islerine bakmakla gorevli asliye ticaret mahkemesinin, bu mahkeme bulun-
madig takdirde asliye ticaret mahkemesinin, o da yoksa ticaret davalarina

bakmakla gérevli asliye hukuk mahkemesinin gézetimine tabidir”>.

TMK m. 1007 hitkmii gemi sicilleri hakkinda da gegerlidir (TTK m.
954 /3). Buna gore gemi sicilinin tutulmasindan dogan biitiin zararlardan
devlet sorumludur. Devlet zararin dogmasinda kusuru bulunan gérevlilere
riicu eder. Devletin sorumluluguna iligkin davalar, gemi sicilinin tutulma-
sinu gozetecek olan mahkemede goriiliir. Sicil miidiiriiniin verdigi kararla-
ra karg1 agilacak davalarin alacagin tahsili ile ilgili olmamasi nedeniyle ara-

buluculuga tabi degildir.

B. Donatan ve Kaptan Sifatindan Kaynaklanan Davalar
a) Gemi [sletme Miiteahhidi'ne Kars1 Agilan Davalar

Gemi isletme miiteahhidi (isleten) (disponent owner, operator) maliki
olmadig: bir gemiyi, menfaat saglamak amaciyla, suda kendi adina bizzat
veya kaptan araciligiyla kullanan kisidir. Uciincii kisilerle olan iliskilerinde
donatan sayilir. Bu igletilme malike karg1 haksiz ve alacakli da kétiiniyet sa-
hibi olmadikga, tigiincii kisi alacaginin tahsilini ve gerekirse gemi tizerinde
gemi alacaklis1 hakkinin taninmasini isteyebilir. Alacaginin tahsiline dair

dava agmast halinde ise bu davadan 6nce arabulucuya bagvurmas gerekir.

73 Y.11.HD, T. 21.6.2017, E. 2015/15186 ve K. 2017/3974 sayili karar1: Mahkemece, id-
dia, savunma, toplanan deliller, bilirkisi raporu ve tiim dosya kapsamina gére; bu davadan
6nce davacilarm 27.01.2003 giin ve 8061 Milli Gemi Siciline yapilan ... A.S. adna olustu-
rulmus bulunan kaydin iptali igin ... Denizcilik Thtisas Mahkemesine agtiklar1 dava neti-
cesinde verilen 2006/158-218 Sayili kararin Yargitay incelemesinden gegerek kesinlegtigi
ayrica TTK'mn 933 ve 33. madde yollamasi geregi 34. maddesindeki itirazin hak diigii-
riicii siire gegtikten sonra yapildig: gerekgesiyle davanmn hak disiiriicii siire yoniinden
reddine karar verilmistir. Yukarida agiklanan nedenlerle usul ve kanuna uygun bulunan
hitkmiin ONANMASINA oybirligiyle karar verilmistir” Erigim tarihi: 8.8.2020.
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b) Donatanin Sorumluluguna Dair Davalar

aa) Donatanin Haksz Fiil Sorumlulugu

Donatan gergek kisi ise bu kisinin, tiizel kisi ise tiizel kisi organlarinin
haksiz fiil sorumlulugu genel hitkiimlere tabi olup, TBK 49 hitkmii uygula-
nur. Buna gore kusurlu ve hukuka aykari bir fiille bagkasina zarar veren dona-
tan, bu zarar1 tazmin etmekle yikimlidir. Donatana bu nedenle agilacak

tazminat talepli davalardan 6nce arabulucuya bagvurulmasi gerekmektedir.

bb) Gemi Adamlarinin Kusurlarindan Dogan Sorumlulugu

Donatan, gemi adamlarimin™, zorunlu damgman kilavuzun veya iste-
ge bagl kilavuzun gorevlerini yerine getirirken igledikleri kusur sonucunda,
tigiincii kigilere verdigi zararlardan sorumludur. Donatan ayni zamanda ta-
styan sayiliyorsa, kendi gemisindeki yolculara ve yiikle ilgili kisilere karss,
tagtyanin gemi adamlarinin kusurundan dogan sorumluluguna iligkin hi-

kiimlere gore sorumlu olur (TTK m. 1062).

Gemi adamlar1 Donatanin, Tiirkiye Cumhuriyetinin taraf oldugu so-
rumlulugun sinirlandirilmasina iligkin milletleraras: sézlesmelerden dogan
sorumlulugunu siirlandirma hakki saklidir. Donatanin bu sorumlulugu,
miistakil (asli) bir sorumluluk degil, bagka birinin gerceklesen sorumlulu-

guna katilma (miilhak) seklinde sorumluluktur.

Diinyada bircok yerde ve iilkemizde, Canakkale ve Istanbul
Bogazlarr'nda uygulanan sistem zorunlu danisman kilavuzluk sistemidir.
Bu sistemde tiim yetki kaptandadir dolayisiyla sorumluluk kaptana ve do-
natana aittir. Bu nedenle kilavuzun ya da kilavuzluk tegkilatinin sorumlu-

lugu bulunmaz. Ihtiyari kilavuzluk sisteminde ise kilavuz almak tamamen

74  Gemi adamlari; kaptan, gemi zabitleri, tayfalar ve gemide calistirilan diger kisilerdir
(TTK m. 931/1). “Gemiadamlari Ve Kilavuz Kaptanlar Yonetmeligi” 3/s maddesine
gore gemiadami geminin kaptani, zabitleri, yardimei zabitleri, stajyerleri, tayfalar1 ve
yardimei hizmet personelidir. Yine Yonetmelik, 3/s maddesine gore: “Stajyer: Gemi-
adami olmak igin egitim goren ve kanun veya yonetmeliklerce bu nitelikte oldugu belirtilen
gemiadamin”, m. 3/tt: “Tayfa: Geminin giiverte, makine ve kamara boliimlerinde ¢alisan
ve gemi kaptany, gemi zabiti, yardimci zabitleri ve stajyerler disinda kalan gemiadamin”,
m. 4/3.d: “Yardimcr hizmetliler: Kamarot, asciy1 ifade eder.
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istege baghdir. Tabi olarak da kilavuz veya kilavuzluk tegkilatinin herhangi
bir sorumlulugu yoktur’®. Donatana karsi bu sebepten dolay1 agilacak taz-

minat talepli davalardan 6nce arabulucuya bagvurulmalidir.

cc) Donatanin Deniz Kirliliginden Sorumlulugu

TTK m. 1336 uyarinca donatan, eger gemi kendisi tarafindan isle-
tilmiyorsa sicilde kayith gemi sahibi kusuru bulunmasa dahi Petrol kirli-
liginden dogan zararlardan dolay: Tirkiye'nin de tarafi bulundugu “1992
Tarihli Petrol Kirliliginden Dogan Zararin Hukuki Sorumlulugu ile Ilgi-
li Uluslararas1 Sézlesme” ve “1992 tarihli Petrol Kirliligi Zararinin Tazmi-
ni I¢in Bir Uluslararasi Fonun Kurulmast ile Ilgili Uluslararas: Sézlesme”
hitkimlerine gére sorumludur. Bu sozlesmelerin uygulanmasi gerektigi
hallerde, mevzuatin, bu sézlesmelerde diizenlenen hususlara iliskin diger

hitkimleri uygulanmaz.

Kirlenme zararlarinin tazmini igin yiirtrliige konulan, 5312 sayili “De-
niz Cevresinin Petrol ve Diger Zararli Maddelerle Kirlenmesinde Acil Du-
rumlarda Miidahale ve Zararlarin Tazmini Esaslarina Dair Kanun uyarinca;
carpigma, kirilma, yangin, patlama veya diger nedenlerle gemilerden veya
kiy1 tesislerinden kaynaklanan kirlenmelere acil miidahale, kirlenmenin
onlenmesi ve giderilmesi zararlarin tespit ve tazmini hususlarinda énemli

hiikiimler icermektedir.

Bunun diginda Cevre Kanunu hitkiimleri uygulanabilecektir. CK
m.28/2, “Kirletenin meydana gelen zararlardan otiirii genel hiikiimlere gore de
tazminat sorumlulugu saklidir” hilkmu geregince, CK digindaki hitkiimler de
uygulama alani bulabilecektir. Bu nedenle, ugradig: kirlenme zararlarinin taz-
mini talebeden kigi, CK disinda, TTK veya TBK'na dayanabilecektir.

Cevre kirliliginin yol agtig1 zararlarin tazminine dair talepler nedeniy-

le dava agilmadan 6nce arabulucuya bagvurulmalidir.

75 Kara,s. 140 vd.
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c) Deniz Raporu Alinmast

Kaptan, yolculuk sirasinda gemiyi veya taginan esyayi ilgilendiren veya
bagkaca bir maddi zarar dogurmasi muhtemel olan bir kaza meydana geldi-
ginde, gemi zayi olsa bile, bir deniz raporu diizenlenmesini istemeye yetkili ve
kendisinden istendigi takdirde buna zorunludur. Deniz raporu, yolculukla il-
gili 6nemli olaylarin, 6zellikle kazalar ve zararin 6niine gecilmesi veya azaltil-

masi i¢in alinan 6nlemlerin tam ve agik olarak tespit edilmesi i¢in diizenlenir.

Deniz raporu, Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar1 i¢cinde mahkemelerce, di-
ger yerlerde, Tiirk Bayrakh gemiler i¢in yerel mevzuat hiikiimleri sakl kalmak
tizere Tiirk konsolosluklarinca diizenlenir. Deniz raporunun alinacag tilke-
de, bu is i¢in 6zel bir yargi usulii 6ngériilmiis olabilir. Bu durumda yerel mev-
zuat ile belirtilen usul izlenir. Bagvuru tizerine; mahkeme veya konsolosluk,
tespit igin miimkiin oldugu kadar yakin bir giin belirler ve bunu uygun olan
bir sekilde ilan eder. Ancak gecikmesinde sakinca goriilen hallerde ilandan
vazgegilebilir. Hakim veya konsolos, gerek gordiigiinde gemi adamlarindan
mahkemeye gelmemis olanlar1 dinleyebilecegi gibi, olaylarin yeterince anla-

silmasi icin kaptan ve diger gemi adamlarina istedigini de sorabilir.

Kaptan, gemi jurnaline dayali olarak gerekli agiklamalarda bulunur.
Gemi jurnali, mahkemeye veya konsolosluga getirilemiyorsa veya tutul-
mast zorunlu degilse, bu hallerin sebepleri bildirilmelidir. Hazirlanan tuta-
nagmn ash mahkemece veya konsoloslukga saklanir. Ilgililerden isteyenlere

onaylanmus 6rnekleri verilir.

Deniz raporu alinmasi i¢in agilacak davalarda arabuluculuk gart: aran-

maz.

C. Deniz Ticareti Sozlesmelerine Dair Davalar

1188 inci madde hitkmii sakli kalmak kaydiyla, gemi kira s6zlesme-
leri ile zaman carteri sozlesmeleri ve navlun sozlesmelerinden veya konis-
mentodan veya onun diizenlenmesinden dogan biitiin alacaklar bir yilda

zamanagimina ugrar (TTK m. 1246/1). Yolcunun dliimiinden ve bedensel
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zararindan ilgilisi lehine dogan biitiin tazminat istemleri on yilda zamana-
simina ugrar. Yolcu tagima sozlesmesinden dogan, bagajin ziyaa veya hasa-
ra ugramasindan dogan alacaklar dihil olmak tizere, diger biitiin alacaklar,
iki yilda zamanagimina ugrar. Bu siire; a) Bagajin ziya1 veya hasari hélinde,
hangisi daha sonra vukubulmus ise yolcunun gemiden indigi veya inmesi
gereken tarihten, b) Diger biitiin alacaklarda muaccel olduklari tarihten, iti-
baren islemeye baglar (TTK m. 1270/1-2).

a) Ciplak Gemi Kiras1 S6zlesmesi

Gemi kira sozlesmesi bir bedel kargihginda yapilan yani karsilik (ivaz)
gerektiren bir sozlesmedir. Kira bedeli kural olarak bir miktar para belirlenir.
Para ise tilke paras: olabilecegi gibi tilkede tedaviil kabiliyetine sahip yabanci
bir para birimi de olabilir. Ancak kira bedelinin mutlaka bir miktar para ola-
rak belirlenmesi zorunlu degildir. Kira bedeli olarak misli ve misli olmayan bir
sey, bir esya kararlagtirilacag gibi, kira konusu geminin isletilmesinden elde
edilen cironun belli bir kismu ya da yiizdesi olarak da belirlenebilir. Onemli
olan kira bedelinin belirlenebilir olmasidur. Kiraci ve kiraya veren kira bede-
linin miktar1 hususunda miizakere etmisler fakat anlagsmamuiglarsa, esash un-

surlardan oldugundan kira sézlesmesi kurulmus olmaz’®.

Gemi kira s6zlesmesinden kaynaklanan alacagin tahsili igin dava agil-
masindan 6nce arabulucuya bagvurulmas: ve uzlagma olmadigina dair tu-

tanagin mahkemeye ibraz edilmesi gerekir. Aksi takdirde dava reddolunur.

b) Zaman Carteri Sézlesmesi

TTK’ya gore zaman carteri sdzlesmesi, tahsis edenin (donatan veya
gemi isletme miiteahhidi), donatilmis bir geminin ticari yénetimini belli bir
siire i¢in ve bir ticret kargiliginda tahsis olunana (¢arterer) birakmayn iistlen-
digi sozlesmedir. Sozlesme geregince 6denmesi kararlastirilan ticretin veya
tazminat alacaklarinin tahsili i¢in dava agilmasi halinde arabulucuya bagvu-

rulmasi zorunludur.

76 Kara,s. 16S.

— 196 —



Arabuluculugun Gelecegi Sempozyumu

¢) Navlun Sozlesmesi
aa) Yiikiin Z1ya, Hasar Ve Gecikme Zararina Dair Davalar

Tagiyan, esyanin ziyai veya hasarindan yahut geg tesliminden dogan
zararlardan, ziya, hasar veya teslimde gecikmenin, esyanin tagryanin hakimi-

yetinde bulundugu sirada meydana gelmis olmasi sartiyla sorumludur.

Esyanin z1ya1 veya hasari ile geg tesliminden dolay tagiyana karg: her
tirli tazminat istem hakks, bir yil iginde yarg: yoluna bagvurulmadig tak-
dirde diiser. Bu siire tagryanin esyay1 veya bir kismuini teslim ettigi veya esya
hig teslim edilmemisse, onun teslim edilmesinin gerektigi tarihten itibaren

islemeye baglar.

Sorumlu tutulan kiginin riicu davasi, birinci fikrada 6ngoriilen hak
digiiriicii stirenin sona ermesinden sonra da agilabilir. Ancak, riicu davasi
agma hakki, bu hakka sahip olan kisinin, istenen tazminat bedelini 6dedigi
veya aleyhine agilan tazminat davasinda dava dilekgesini tebellig ettigi ta-

rihten itibaren doksan giin iginde kullanilmadikea diser.

Bu siire, taraflarin dava sebebinin dogmasindan sonra yapacaklar: bir
anlagma ile uzatilabilir (TTK m. 1188).

Bu davalarin agilmasindan 6nce arabulucuya bagvurulmalidir.

bb) Esya Uzerinde Hapis Hakki Taninmast

Hapis hakki, esya, tagiyanin zilyetliginde bulundugu siirece devam
eder; teslimden sonra dahi, otuz giin i¢inde mahkemeye miiracaat edilmek
ve esya heniiz gonderilenin zilyetliginde bulunmak sartiyla, hapis hakkin-
dan dogan yetkilerin kullanilmasi miéimkiindir (TTK m. 1201/1 2. Ciim-
le). Hapis hakkiyla teminat altina alinan alacak, bir ilama veya ilam nite-
ligindeki belgeye dayaniyorsa, alacakly, defterin tutulmasindan baglayarak
onbes giin i¢inde taginir rehninin paraya gevrilmesi yoluyla ilaml takip ya-
par. Su kadar ki, takip konusu ilamda veya ilam niteligindeki belgede ha-
pis hakki da belirtilmemigse, borglu hapis hakkina itiraz edebilir (TTK m.

1399-1400). Borglu 6deme emrine itiraz etmis ancak:
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1) Rehin hakkina agikea itiraz etmemisse, alacaklinin rehin hakki takip

sathasi iginde artik tartigma konusu olamaz.

2) Surf rehin hakkina itiraz edildigi takdirde, alacakly, rehnin paraya
gevrilmesi yoluyla takipten vazgegerek, takibin haciz yolu ile devaminu iste-
yebilir. Bu takdirde, bor¢luya mal beyaninda bulunmasi i¢in yedi giin miih-
let verilir (IIK m. 147/1-2).

Esya tizerinde hapis hakk: taninmas: talepleri davanin esasina iliskin
olmayip tedbir niteliginde oldugundan arabuluculuga tabi degildir. An-
cak egya tizerinde alinan hapis hakkinin kaldirilmasina dair dava agilmadan

once arabuluculuga bagvurulmas: gerekmektedir.

d) Yolcu Tasima Sozlesmesi

Yolcunun en 6nemli borcu tagima {icretini 6demektir. Gerek tagima
tcretinin tahsili i¢in tagtyanin ve gerekse kaybolan bagajin veya 6liim ya da
yaralanma halinde tazminatin 6denmesi i¢in yolcunun veya yolcu yakinla-
rinin agacaklari davada arabuluculuga bagvurulmus olmasi dava sarti ola-

rak aranir.

D. Gemi Alacaklis1 Hakkina Dayanan Davalar

Gemi alacaklist hakki (maritime liens), kanunda sayilan bir takim ala-
caklar1 temin etmek tizere gemi tizerinde taninan bir rehin hakkidir ve ka-

nundan dogar77.

1. Gemi Alacaklis1 Hakk: Veren Alacaklar

Gemi alacaklis1 hakk: veren alacaklar, TTK 1320. maddede alt1 bent

halinde diizenlenmistir’®, bunlar:

77 Kara,s. 329.

78 Bukismin diizenlenmesinde 06.05.1993 tarihinde Cenevre'de kabul edilen “Gemiler
Uzerindeki Imtiyazlar ve Ipotekler Hakkinda Milletlerarasi Sézlesme” (International
Convention on Maritime Liens and Mortgages) esas alinmugtir. TTK 1320. madde ge-

rekgesi, http://www2.tbmm.gov.tr/d22/1/1-1138.pdf>, Erigim tarihi: 28.05.2019.
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a) Ulkelerine getirilme giderleri ve onlar adina 6denmesi gereken sos-
yal sigorta katilma paylar1 da i¢inde olmak iizere, gemi adamlarina, gemi-
de cahistirilmakta olmalar dolayisiyla 6denecek ticretlere ve diger tutarlara
iliskin taleplerden dogan haklar. Is sozlesmesinden dogan her tiirlii alacak

gemi alacai niteligindedir.

b) Geminin igletilmesi ile dogrudan dogruya ilgili olarak karada veya
suda meydana gelen can kayb: veya diger bedensel zararlardan dogan ala-

caklar.
¢) Kurtarma iicreti.

d) Liman, kanal, diger su yollari, karantina ve kilavuzluk icin édene-

cek resimler.

e) Gemide taginan esya, konteynerler ve yolcularin esyalarina gelecek
olan ziya veya hasar disinda, geminin isletilmesinin sebep oldugu maddi

ztya veya hasardan dogan ve haksiz fiile dayanan alacaklar.

f) Miisterek avarya garame pay1 alacaklaridir. Miisterek avarya olarak
goriilen zararlarin gemi, navlun ve yiik arasinda paylastirilmasi sonucu ge-

miye kars1 ortaya ¢ikan garame alacaklar1 gemi alacagi niteligindedir.

Gemi alacaklilarinin sahip olduklar: rehin hakki, gemi alacaginin dog-
dugu tarihten itibaren gegecek bir yilin sonunda diiser; megerki, bu siirenin
gecmesinden evvel gemi ihtiyaten haczedilmis ve bunun sonucunda cebri

icra yolu ile satilmug olsun. Bu bir yillik siire.

a) Ulkelerine getirilme giderleri ve onlar adina denmesi gereken sos-
yal sigorta katilma paylar1 da iginde olmak tizere, gemi adamlarina, gemi-
de calistirilmakta olmalar1 dolayisiyla 6denecek ticretlere ve diger tutarlara

iligkin istem haklar1 bakimindan, alacaklinin gemiden ayrilmasi tarihinde,

b) Geminin isletilmesi ile dogrudan dogruya ilgili olarak karada veya
suda meydana gelen can kayb: veya diger bedensel zararlardan dogan ala-
caklar, kurtarma ticreti, liman, kanal, diger su yollar, karantina ve kilavuzluk

icin 6denecek resimler ve gemide taginan esya, konteynerler ve yolcularin
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esyalarina gelecek olan ziya veya hasar disinda, geminin igletilmesinin se-
bep oldugu maddi ziya veya hasardan dogan ve haksz fiile dayanan alacak-
lar bakimindan, kanuni rehin hakkiyla teminat altina alinan alacaklarin dog-

dugu tarihte, islemeye baglar.

Miisterek avarya garame pay1 alacaklari alacaklilarinin sahip oldugu
rehin hakki; a) Geminin, zararin tespitinin ve paylastirilmasinin yapilaca-
g1 varma yerine ve eger gemi buraya varmazsa yolculugun bittigi lima-
na vardig: giinden itibaren isleyecek alt1 ay i¢inde; gemi cebri icra yoluyla
satigla sonuglanacak sekilde ihtiyaten haczedilmemisse alt1 aymn ge¢mesiy-
le, b) Geminin iyiniyetli bir tigiincii kisiye satilmasi halinde, alicinin gemiyi,
sicil yeri hukukuna uygun olarak kendi adina tescil ettirdigi giinden itibaren
isleyecek altmis giiniin sonunda, diiser. Bu siirelerin ikisi de iglemeye bagla-
mugsa, rehin hakk ilk siirenin dolmastyla diiser (TTK m. 1326).

Gemi alacaklis1 hakk: taninmasi ile agilan davalar bir alacak veya taz-

minatin tahsilinden ibaret oldugundan arabuluculuga tabidir.

E.Deniz Kazalarina Dair Davalar

a) Catma

Catma, gemilerden birinin donataninin veya gemi adamlarinin kusu-
rundan ileri gelmisse, zarar1 o geminin donatani tazmin etmek zorunda-
dir (TTK m. 1288). Catma, carpisan gemilerin donatanlarinin veya gemi
adamlarinin kusurlarindan ileri gelmisse, bu gemilerin donatanlari, ¢atma
ytiziinden gemilerin veya gemide bulunan esyanin ugradiklari zarardan ku-
surlarinin agirligi oraninda sorumludur. Bununla beraber, duruma gore, bu
oranin saptanmast miimkiin olmaz veya taraflarin ayni derecede kusurlu ol-
dugu ortaya ¢ikarsa, taraflar esit oranda sorumlu tutulurlar. Bu tazminat is-
temleri bakimindan, donatanlarin t¢iincii kisilere kars1 olan sorumlulugu

miiteselsil degildir”.

79 Kara, 144.
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Catmaya dayanan her ttrli tazminat istemi, catmanin meydana geldi-
gi glinden baglayarak iki yilda zamanagimia ugrar. 1289 uncu maddenin
ikinci fikrasinin ikinci ciimlesine®® veya 1290 inc1 maddenin ikinci fikrasi-
na gore®', donatanlarin birbirine karg1 olan riicu haklari, 6demenin yapil-

dig1 tarihten baglayarak bir yil icinde zamanagimina ugrar (TTK m. 1297).

Catma zararlarinin tazmini istemi ile acilacak davalardan 6nce arabu-

lucuya bagvurulmalidur.

b) Kurtarma

1989 tarihli Kurtarma Sozlesmesi 6/2. maddeye gore kaptan gemi-
nin sahibi adina kurtarma sozlesmelerini imzalama yetkisine sahip olacak-
tir. Ayni sekilde TTK m. 1300/ 1 geregince kaptan, aracin kurtarilmasi i¢in
malik adina kurtarma s6zlesmesi yapmaya yetkilidir. Kurtarma ticretinden

ise kaptan degil, donatan bizzat donatan sorumlu olacaktur.

Bir s6zlesmeye dayanip dayanmadigina bakilmaksizin, kurtarma faa-
liyeti ile enkazin kaldirilmasindan dogan biitiin alacaklar iki y1lda zamana-
simuina ugrar. Bu siire kurtarma faaliyetinin sona erdigi tarihten ve enkazin
kaldirilmas: giderlerinden dogan alacaklar igin enkaz kaldirma isinin ta-
mamlandids tarihten itibaren islemeye baglar. Kendisine kars: istemde bu-
lunulan kisi, zamanagim siiresi iginde istemde bulunana yapacag bir be-

yanla bu siireyi bir veya birden ¢ok kez uzatabilir (TTK m. 1319).

Kurtarma alacaginin tazmini istemi ile agilacak davalardan 6nce arabu-

lucuya bagvurulmalidir.

80 TI'K m. 1289/2-ikinci ciimle: Bu sorumsuzluk hali sebebiyle kendi donatanindan
tazminat elde edemeyen yik ilgilisi, s6z konusu zarar i¢in diger kusurlu donatanlarin
birinden yabanci bir hukuka gore tazminat alirsa, bu 6demeyi yapan donatanin faz-
ladan 6demek zorunda kaldig1 kisim igin sorumsuzluk halinden yararlanan donatana
riicu etmesi hilinde, kendisine riicu edilen donatan, o yiik ilgilisine ayn1 oranda riicu
hakkina sahiptir.

81 TIK m. 1290/2: Donatanlarin birbirine riicuunda, her donatan, kusurunun agirhg
oraninda sorumludur.
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c) Miisterek Avarya
aa) Genel Olarak

Ortak bir deniz sergiizestine (macerasina) atilmis olan gemiyi, yiiki,
diger esyay1 ve navlunu birlikte tehdit eden bir tehlikeden onlar1 korumak
amactyla ve makul bir hareket tarzi olusturacak sekilde, bile bile olaganiis-
ti bir fedakérlik yapilmasi veya olaganiistii bir gidere katlanilmas: hélinde
“miisterek avarya hareketi” var sayilir ve bu hareketin dogrudan dogruya
sonucu olan zarar ve giderler miisterek avarya olarak kabul edilir. Miisterek
avaryadan sayilacak bir giderin yapilmamasi icin goze alinan her fazla gi-
der de, bagka ilgililer bu fazla giderlerden faydalansalar bile, 6nlenmis olan
giderin tutarina kadar, miisterek avarya garamesine girer. Miisterek avarya
garamesine giren zarar ve giderler gemi, yiik, navlun ve diger esya arasinda
TTK hiikiimlerine gore paylagilir. Miisterek avarya garame paylariin kisi-
sel borglulari, garameye girecek olan geminin misterek avarya hareketinin
meydana geldigi andaki donatani, navlunun bosaltma tarihindeki alacaklisi
ve diger esyanin bosaltma tarihindeki malikidir (TTK m. 1274/1).

Miisterek avarya garame pay1 alacaklari bir y1lda zamanagimina ugrar.
Zamanagimi, geminin varma yerine, eger buraya varilmazsa yolculugun bit-

tigi limana vardig: tarihten itibaren iglemeye baglar (TTK m. 1285).

Miisterek avarya alacaginin tahsili i¢in dava agilmasi halinde arabulu-

cuya bagvurmadan davaya devam edilemeyecektir.

bb) Dispeg¢ Raporuna Itiraz Ve Dispecin Onaylanmasi Talebine Dair

Davalar

Sigortacilar dahil olmak iizere ilgililer, varma yerinde, eger buraya va-
rilmazsa yolculugun bittigi limandaki gorevli mahkemeden dispegin onay-
lanmasini isteyebilecekleri gibi avarya tiiriine veya hesaplarina itiraz da
edebilirler. Dilek¢ede durusmaya cagrilacak olan ilgililerin ad ve soyadlari
bildirilir. Dilekge tizerine mahkeme, dispecciden, dispeg ile istemleri ispat-
layan belgeleri ister; bu belgelerin tamamlanmasina gerek goriiliirse, ibrazi-

n1 onlari elinde bulunduranlara emreder.
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Bu tiir davalar esnasinda alacagin esasmna dair savunmalar yapilacak ve
onaylanan dispeg raporuna gére 6denecek miigterek avarya miktar: belirlene-

cektir. Bu nedenle arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sart olarak gereklidir.

F. Ihtiyati Haciz Talebi

Bir geminin ihtiyaten veya icraen haczi, cebri icra yoluyla satis1 ve miil-
kiyetin intikali de dahil olmak tizere bu satigin sonuglari ve cebri icraya ilis-
kin diger biitiin islem ve tasarruflar, geminin bu iglem ve tasarruflarin yapil-

dig1 sirada bulundugu tilkenin hukukuna tabidir.

Gemiler i¢in kabul edilen 6zel ustle gore akdi veya kanuni bir rehin ile
teminat altina alinmig deniz alacaklari dahil tim deniz alacaklarinin temi-

nat altina alinmasi, sadece geminin ihtiyati haczi ile saglanabilir®.

Dava sart1 arabuluculukta dava agilmadan 6nce, ihtiyati haciz karar1
verilmesi halinde ise, [IK’nin 264. maddesinde diizenlenmis bulunan dava
agma siiresi, arabuluculuk biirosuna bagvurulmasindan son tutanagin di-
zenlendigi tarihe kadar islemez (HUAK m. 18/A-16). Ozel kanunlarda tah-
kim veya bagka bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yoluna bagvurma zorunlu-
lugunun oldugu veya tahkim sozlesmesinin bulundugu héllerde, dava sart1
olarak arabuluculuga iligkin hiikiimler uygulanmaz (HUAK m.18/A-18).

Ihtiyati haciz taleplerinde arabulucuya bagvuru zorunlu degildir. An-
cak 6rnegin icra takibine itiraz sonrasinda, itirazin iptali davasi agilmasinda
oldugu gibi mesele “dava” halini alirsa dava sart1 arabuluculuk vardir sonu-

cuna ulagiliyorsa zorunluluk mevcuttur®?.

82 Kara,s. 338.
83 Aslanpinar, s. 8-9.
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Sonug

Tiirk hukukunda arabuluculuk genel olarak HUK ile diizenlenmistir.
[s alacaklarinda zorunlu arabuluculuktan sonra ticari davalarda ve tiiketi-
ci davalarinda da zorunlu arabuluculuga dair diizenleme yapilmugtir. Buna
gore dava agilmadan 6nce taraflarin arabuluculuga bagvurarak kismen veya
tamamen herhangi bir anlagma saglanamadigina dair tutanag mahkemeye

sunmak zorundadirlar. Aksi takdirde hakim usulen davayi reddedecektir.

Ticari davalarin ihtisas sahibi uzman kigilerce ¢6ziilmesi 6nemli oldu-
gundan bu konuda genel olarak asliye ticaret mahkemeleri gérevlendiril-
mistir. Ancak ilgili kanunda hitkiim bulundugu takdirde ticari davalara diger

mahkemelerde gériilmekte iseler yine arabuluculuga bagvurmak gerekir.

Tiirk Ticaret Kanunda karmagik bir diizenleme ile doktrinde siniflan-
dirildig gibi ticari davalar mutlak ve nispi ticari davalar olarak adlandiril-
mugstir. Deniz Ticareti Hukuku TTK 5. Kitap ile diizenlenmistir. Bu neden-

le mutlak ticari davalar grubunda yer alirlar.

Deniz ticaretine dair agilacak davalardan; sicile ait alanlar ile olaga-
niistii zamanagimu ile kazanmalara dair davalar arabuluculuga tabi olmadan
acilabilecektir. Ayni sekilde teminat kapsaminda olan hapis hakkinin tanin-
masina dair davalar da arabuluculuga tabi olmadan agilabilir. Ancak, buna
itiraz olarak agilan davalar arabuluculuga tabidir. Bunun diginda gemi ala-
caklis1 hakkindan, deniz ticareti sozlesmelerinden, deniz kazalarindan (cat-
ma, miisterek avarya ve kurtarma) nedeniyle bir alacagin veya tazminatin

tahsiline dair davalar arabuluculuga tabi olacaktir.
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