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Enis Doko ODTU ileri fizik ve felsefe bilimlerinden derece ile mezun oldu. Kog Universitesi
Fizik biliimiinde Kuramsal istatistiksel Kuantum Mekanigi alaninda doktora calismasim
tamamladi. Gahisma alanlan ¢ok parcacikh kuantum teorisi, ultrasoguk atom fizigi,

fizik felsefesi, bilim felsefesi, uzay-zaman felsefesi, din-bilim iliskisi ve din felsefesidir.
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Halihazirda Ibn Haldun Universitesi dgretim iiyeligi gorevini siirdiiren Doko ile Islam

diinyasinda biiyiik tartismalara neden olan evrim teorisini konustuk. Teorinin tam olarak ne
sdyledigine ve bunun ge¢cmisten bugiine Miisliimanlar arasinda nasil karsilik bulduguna dair
ilgin¢ aciklamalar yapan Enis Doko, Islam bilim gelenegi gibi koklii bir gecmise sahip olan

Miislimanlann evrimi konusma konusunda da ¢ekinecekleri bir durum olmamasi gerektigini
ifade ediyor. Biz de bu geng bilim insanimin fikirlerini sizlerle bulusturuyoruz.

Gumhuriyet dncesi ve cumhuriyetin ilk
yillarinda evrime giiniimiizde oldugu
gibi bir tepki gosterilmedi. Izmirli
Ismail Hakki, Omer Nasuhi Bilmen,
Elmahhh Hamdi Yazir, Siileyman Ates,
Hoca Tahsin Efendi, Bedi Nuri, Seyyid
Ahmed Han, Ferid Vecdi, Hiiseyin El-
Cisr, Muhammed Abduh gibi cok sayida
ulema ya evrimi kabul etmis ya da
evrim ve Islam arasinda bir celiski
olmadigim ifade etmistir.

Soylesi | SIBEL KILIC

Evrim mi evrim teorisi mi daha dogru bir ifade?

Evrim degisim demek. Bilimde farkli evrimler-
den soz edebiliriz. Mesela diinyanin evrimi
yani jeolojik evrim, kitalarin evrimi, ev-
renin evrimi ya da kozmolojik evrim vb.
Ancak “biyolojik evrim teorisi” tiirlerin
cesitligini ve degisimini aciklama-

ya ¢alisan bir kuram. Bu anlamda
“evrim” ifadesinden daha 6zel bir

bilgi ifade ediyor. Iki terim de dogru
ancak anlamlari farkli. Tabii sunu
unutmamak gerekiyor ki farkli ev-

rim teorileri var, giiniimiizde kabul
ettigimiz Neo Darwinci evrim teorisi

de bunlardan biri.

Evrim ABD’deki
evanjelist
Hristiyanlarn fonladig
birkac istisna bilim
o o o0 oo eoewe
Illsalll l‘lallg bl.ltl.ll‘l blllm raba oldugumuz tezi ile celistigi yaygin

mi? Ciinkii ayni tekil viriisiin gidip iki farkli cografya ve zaman-
da iki sahsa girip, ayni yere kopyalamasi olasilik disidir. Dogal
aciklama, bu iki sahsin ayni viriisiin DNA’sini DNA’larinin ayni
yerlerinde tasima gerekcesinin viriisiin ortak atalarina girmis
olmasidir. Eski diinyadaki sempanze gibi primatlara bakarsak,
bunlar ile insan DNA’sinda ayni yerde bulunan en az 7 farkli ayni
viriisiin DNA’si oldugunu goriiriiz. Bu da bu 7 viriisiin insan ile
sempanzelerin ortak atalarina girdigi anlamina gelir. Cok daha
baska drnekler de verilebilir de okuyuculari sikmak istemiyo-
rum.

Ve sonug olarak bu alti tezi kabul etmek geleneksel islam inan-
cindaki hi¢bir akideyi ya da inanci reddetmeyi gerektirmez.

EVRiM VAHIY iLE CELiSMIYOR

Evrime dair konusmalarinizda, Kuran-1 Kerim’in evrimden bah-
setmedigini, ama onunla da celismedigini soylilyorsunuz. Evrim
teorisi gercekten naslarla, istam’in referans kaynaklariyla celis-
miyor mu?

Bahsettigimiz alti iddiadan hangisi, Kuran’daki hangi ifade ile
celisebilir? Vahiy’de tiirlerin degismedigi, bir tiiriin baska tiire
doniisemeyecegi, hayatin yeni oldugunu ima eden hicbir
ifade yoktur. Gene tabi secilim eskiden beri insan-
larin 6zellikle hayvanci ve tarimcilarin bildigi
onemli bir ilkedir ve Kuran’daki hicbir nasla
¢elismez. Mutasyon ve genetik zaten modern
kavramlar vahiyde yer almaz. Yukaridaki
iddialarin sadece bir tanesinin Kuran’daki
iddialarla celisme ihtimali vardir o da
ortak ata tezi. Geleneksel olarak Miis-
limanlar Hz. Adem’in hepimizin atasi
oldugunu, topraktan babasiz olarak
direk yaratildigini diisiiniir. Bu inancin
ortak ata tezi, yani diger canllarla ak-

bir sdylemdir. Ancak bu dogru degildir.

Evrimi kabul eden bir Miisliiman neyi dunvaSInln kabul ettlgl Elbette geleneksel anlayis tevil edilebilir.

kabul etmis oluyor. Neyi reddetmis

oluyor? bir teoridir. Icinde
celiski yoktur.

Evrim teorisini kabul eden bir Miisliiman
kabaca su alti iddiayi kabul eder:

1. Diinya ve hayat ¢ok eskidir.

2. Tiirler zamanla degisir.

3. Bir tiir baska bir tiire doniisiir.

4. Tiim tiirler tek bir ortak atadan gelmektedir.

5. Evrimdeki en temel degisim mekanizmasi dogal secilimdir.

6. Genetik bilimi ve genetik cesitliliginin mutasyonlarla gercek-
lestigi.

Bunlardan 6zellikle dordiinciisii Miisliimanlarin ¢ogu i¢in rahat-
siz edicidir, cilinkii evrendeki biitiin canlilarla akraba oldugumu-
zu ima eder. Ancak bu iddia giiniimiizde reddedilmeyecek kadar
gliclii genetik verilerle desteklenmektedir. Mesela insan 6ze-
linde bir ornek vereyim. Retroviriis denilen viriisler DNA’larini
girdikleri hiicrenin DNA’sina kopyalarlar. Eger bu hiicre sperm
ya da yumurta ise bu viriis DNA’si cocuga gecer ve nesilden ne-
sile tasinmaya devam eder. Insan DNA’sinin %8 viriis DNA’sidir.
Eger farkl iki kisinin DNA’sinda ayni viriisiin (dikkat ayni viriis
tiirii degil birebir ayni tekil viriisiin) ayni yerde DNA kopyasi var-
sa, bu iki sahsin bir ortak atadan geldigi anlamina gelir. Neden

Ancak buna da gerek yoktur. Her seyden
once Kuran’da bahsedilen direkt topraktan
yaratilisin cennette gerceklestigi, evrimin ise
diinyadaki yaratilistan s6z ettigi sdylenebilir.
Hz. Adem cennette direk topraktan yaratildigi,
sonra da diinyaya yollandi§i ve diinyada Allah’in onu
tekrar evrimle yarattigi da sdylenebilir. Ya da Hz. Adem’in
ruhunun evrimlesmis canlilara hulul ettigi séylenebilir. Yine Hz.
Adem direk diinyaya “isinlandiysa” bile ¢cocuklari ya da torunlari
paralelde evrimlesmis canlilarla ciftlesmis olabilir. Dolayisiyla
hepimiz bir taraftan diger canlilarla akraba iken, bir taraftan
topraktan babasiz yaratilan Hz. Adem’in torunlari olabiliriz.
Kisacasi vahyi tevil etmeden bile evrim teorisini beraber kabul
edebilecegimiz ¢ok sayida senaryo var. Dolayisiyla ortada bir
celiski yok. Vahiyde sunulan bilgiler birden fazla senaryoya izin
veriyor.

Peki, bir Miisliiman’in hayvanlarin ve insanlarin ortak atadan
geldigine inanmasi, Kuran- Kerim’in “ahseni takvim” tanimina
ters diismiiyor mu sizce?

Neden ters diissiin? Toprak canlilardan daha mi iistiin ki? Bu-
radaki kritik soru, “Allah istese insani diger canlilarla akraba
olacak sekilde ahseni takvim olarak yaratabilir mi?” Cevap evet-
se -ki bence evet- 0 zaman bu itiraz hatalidir. Zira “Insan diger
canlilarla akraba ise ahseni takvim degildir,” demek Allah dahi
bunu yapamaz imasi icerir. Oysa bu dogru degildir, Allah eger
insani “ahseni takvim” lizere yaratmak istediyse bizim soyumuz
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sopumuz neyse o sekilde ahseni takvimiz...

Evrimin, dzellikle Neo Darwinizm’in, evrimsel siirecleri “te-
sadiif” ya da “rast gele” olarak tanimlamasina bir Miisliiman
olarak nasil bir agiklama getiriyorsunuz? Bu tesadiif tanim,
“Sliphesiz biz her seyi bir 6lciiye gére yarattik” aye-

tine iman eden bir Miisliiman tarafindan nasil

anlasilmali?

Evrim teorisindeki tesadiif bizim halk
dilindeki tesadiiften farkli bir anlam
tasiyor. Unlii biyoloji felsefecisi Elliot
Sober in tanimini kullanirsak biyolo-
jideki tesadiif “Mutasyonlarin ya-
rarli olacagini saptayip, mutasyo-
nun gerceklesmesine neden olan
fiziksel bir mekanizma (onlarin
icinde veya disinda) yoktur.” iddia-
sidir. Diger bir deyisle mutasyon-

lar tesadiifidir demek, Lamarckgi
degil Darwinci evrim kurami dog-
rudur, demek. Bu ise hicbir sekilde
Allah’in evreni yaratmadigi ya da
kontrol etmedigi anlamina gelmez.
Allah canlilardaki degisimleri, onla-
rin icinden bir mekanizma ile kontrol
etmeye mahklm degildir. Pek ala biitiin
sistemi kontrol ederek istedigi sonucu

elde edebilir. Bence evrim, diger alternatif-
lere kiyasla daha giiclii bir sekilde biitiin evreni
kontrol eden bir yaraticiya isaret ediyor.

BL_IG!'_JN LAMARCKCI EVRIM KURAMI
BUYUK ORANDA YANLISLANDI

Darwinci olmak ve evrimci olmak ayni sey mi? Darwin’in ya da
Lamarck’in diisiinceleri bugiin evrim diisiincesi icin temel midir,
yoksa bugiin daha farkli bir evrim diisiincesiyle mi karsi karsi-
yayiz?

Evrim teorisinin farkl tiirleri var. Lamarckgi ve Darwinci evrim

Islam

cografyasindaki
kurumlarimiz bilimsel
olarak 14. yuzyila kadar
Batr’'nin oniinde idi. Bu
sekilde devam etseydik, GoOK :irafatar bestenemedisi icin slir
yiiksek olasilikla Darwinci
evrim kuramini Darwin’den bey:uzamisolur. Bu sirece dogal
once gelistirirdik.

teorileri bunlara drnek. Lamarckgilar canlilarin dis kosullari
sezip onlara gore degistigini ve bu degisimleri cocuklarina ak-
tardigini iddia ederler. Mesela ziirafalari diisiinelim. Agaclar
yiikseldikce ziirafanin biyolojisi bunu sezer ve gittikce boyu
uzamaya baslar. Bu uzama sonraki nesillerin de yiiksek
dogmasina neden olur. Lamarckg¢i evrim kuraminin
bugiin biiyiik oranda yanlis oldugunu biliyoruz.
Diger taraftan Darwinci evrim kurami can-
lilarin ihtiyaclarina gore degismedigini,
canlilardaki bu degisimlerin bagimsiz
gerceklestigini, olumlu degisimlerin
ise dogal secilim siireci ile secildigini
ifade eder. Mesela ziirafa 6rnegine
geri donelim. Diyelim ki agacla-
rin boyu bir nedenden yiikseldi.
Darwinci kurama gore ziirafalar
bu durumu fark edip boylarini
uzatmaya baslamaz. Kisa boylu

ve cogalamaz. Dolayisi ile birkag
nesil sonunda sadece uzun boylu-
lar kalir ve ziirafa popiilasyonunun

secilim diyoruz. Dikkat ederseniz
degisim bireyde degil popiilasyonda
gerceklesir. Dogal secilimi degisimin en
onemli mekanizmasi olarak goriiyorsa-
niz siz Darwinci olursunuz. Bugiinkii evrim
teorisi Neo-Darwinizm diyoruz. Yani Darwinci
bir evrim teorisi. Neo ise cagdas teorinin icerdigi
popiilasyon genetiginden geliyor. Darwin kalitimin nasil
gerceklestigini, 6zelliklerin babadan ogula nasil gectigini bilmi-
yordu. Giiniimiizde ise biz bunun hangi genetik mekanizmalarla
gerceklestigini ve canlilardaki 6zellik cesitliliginin kdkenini mu-
tasyonlar oldugunu biliyoruz. Darwin bunlari bilmiyordu.

YUZLERCE ARA GECIS FOSILi VAR

Evrim, biitiin yonleriyle savunulabilen bir teori midir? Yani kendi
icinde celiskileri yok mudur? Ornegin hep tartisilan “ara form-
lar”in gozlemlenip gozlemlenemedigi meselesi hakkinda ne
soylersiniz?

Evrim ABD’deki evanjelist Hristiyanlarin fonladigi birkac istisna
bilim insani haric biitiin bilim diinyasinin kabul etti§i bir teoridir.
Icinde celiski yoktur. Evrim teorisinin bugiin en 6nemli delillileri
bence genetik verilerdir, her hiicremizde “ara formlarin” izleri
var. Fosiller cok 6zel sartlarda olusurlar, mesela milyonlarca
insan gomiiyoruz bunlarin fosil oldugunu gordiiniiz mii? Hicbir
jeolog gecmiste yasamis her tiiriin fosili oldugunu ya da olabi-
lecegini iddia etmez. Yani hi¢ ara gecis fosili olmasa da bu ciddi
bir sorun olmazdi, genetik veriler tek basina yeterli. Ancak ara
fosillerin varligi ile ilgili de bilim diinyasinda bir tartisma yok

ki! Yiizlerce ara gecis fosili var. Mesela baliklardan amfibilere
gecis ara fosillerine ornekler: Tiktaalik rosae, Osteolepis, Eust-
henopteron, Panderichthys, Elginerpeton, Obruschevichthys,
Hynerpeton, Tulerpeton, Acanthostega, Ichthyosgtega, Pederpes
finneyae ve Eryops. Amfibilerden siiriingenlere gecisi gosteren
tiirler: Proterogyrinus, Limnoscelis,Tseajaia, Solenodonsaurus,
Hylonomus ve Paleothyris. Dort ayakli siiriingenlerden memeli-
lere gecisi gdsteren tiirler: Protoclepsydrops, Clepsydrops, Di-
metrodon ve Procynosuchus. Iki ayakli siiriingenlerden kuslara
gecisi gosteren: Compsognathus, Protoavis, Pedopenna, Arche-
opteryx, Changchengornis, Confuciusornis ve Ichthyornis... Bali-
nanin yiiriiyen atasi Ambulocetus, atlarin bir kdpek boyu ve bes
parmakli halden yavas yavas giiniimiizdeki toynakli devasa hale
nasil geldigini gosteren fosiller. Ve tabii ki insan ve diger pri-
matlarin diger atalardan nasil ayristigini gosteren Ardipithecus,
Australopithecus, Homo habilis, Homo erectus daha ¢ok sayida
tiir. Bunlarla sinirli degil tabii, bu kadar saymama bile gerek
yoktu. Ama “ara tiir yok” séyleminin konu hakkindaki eksik bilgi
seviyesinden kaynaklandigini gostermek istedim.

AHMET MITHAT EFENDI YA DAEL piZR_T GiBi OSMANLI DONEMI
AYDINLARI DA “ORTAK ATA” FIKRINE INANIYORLARDI

El Cahiz’in dogal seleksiyonu savunan ilk diisiiniir oldugu iddia
ediliyor. Siz de ibn Miskeveyh’ten Ahmet Mithat Efendi’ye bircok
Miisliiman diisiiniiriin evrimci ya da evrime benzer diisiincelere
sahip oldugunu ifade ediyorsunuz... Bu insanlarin, 6zellikle Ca-
hiz’in evrimi hangi kitabinda ne a¢idan, nasil savundugunu biraz
aciklayabilir misiniz? Bu diisiiniirlerin savunduklari, “ortak ata
fikri” midir yoksa her canlinin kendi tiirii icinde gosterdigi degi-



simler midir?

Bu konuda aslinda bilim tarihcileri arasinda bir uzlagsma yok.
Bazilari Cahiz, Ibn Haldun gibi diisiiniirlerde aslinda evrim olma-
digini iddia ediyorlar. Digerleri ise evrim teorisi oldugunu iddia
ediyor. Ben sahsen El Cahiz'in en azindan besin zinciri temelinde
bir dogal seleksiyonun farkinda oldugu kanaatindeyim. Ortak ata
tezi ayri bir iddia onun Cahiz’da olup olmadigi konusunda emin
degilim. Ancak Ahmet Mithat Efendi ya da El Cizri gibi Osmanli
donemi aydinlari Darwinci evrim kuramini kabul ediyor, dolayisi
ile ortak ataya da inaniyorlardi.

Onceki soruyla baglantili olarak “ortak ata” fikrini savunmakla,
sadece canlilarin kendi tiirleri arasinda gecirdikleri degisimi
kabul etmek ne sekilde ayriliyor ya da benzesiyor?

Tiiriin kendi icindeki degisime mikro evrim deniyor. Bunda bir
canli popiilasyonu zamanla yeni 6zellikler kazaniyor. Buna 6rnek
olarak mesela yeni kdpek cinslerinin ortaya cikmasi gosteri-
lebilir. Ortak ata diisiincesi iki ek iddia daha iceriyor: Birincisi,
makro evrim, yani bir tiiriin baska bir tiire doniisebilece§i iddi-
asl. lki farkli tiir olmasi ne demek? Iki popiilasyonun birbiri ile
cogalamamasi demek. Her ne kadar tiirlesme genelde
bir tiiriin iki ayri grubunun milyonlarca yil ayri
kalmasi sonucunda gerceklesse de, zaman

zaman hizli tiirlesme ornekleri de gore-

biliyoruz. Mesela 2018 yilinda Galapa-

gos Adalarinda yeni bir tiir olustu.
Ada disindan gelen bir ispinoz,
yerel baska bir ispinozla ciftles-
mis ve bu sekilde evlatlarin
anne ve babasinin tiirii ile
c¢ogalamayan yeni bir tiir
olusturdugu gézlemlendi.
ikinci iddia ise, tiim tiir-
lerin tek bir ilk canlidan
olustugu, yasamin bir-

den fazla kere baslama-
dig1 iddiasi ki bu benim

icin tehvide, biitiin ya-
samin kaynaginin tek bir
varlik olduguna isaret
ediyor, biitiin sisteme
hakim bir yaraticiya isa-
ret ediyor.

Evrimin (en azindan evrim
diisiincesine benzer diisiin-
celerin) zamaninda islam
diisiiniirleri tarafindan da
ortaya atilmis oldugu, sanki ¢cok
da giindem etmedigimiz bir konu
gibi... Bu bilgiler sizce yeterince
biliniyor mu?

Bilinmiyor. Hatta konusulmuyor, ciinkii ev-

rim konusulmuyor, ne yazik ki Miisliiman camia

konuyu tabu yapti. Herkes konusup tartismaktan kaci-

niyor, oysaki bu islam gelenedgi ile drtiismeyen bir tavir. Bilim
diinyasinin kabul ettigi bir teori var, bununla yiizlesmemiz lazim.
Aksi takdirde genclerimiz ciddi bir zihin boliinmesi ile karsi
karsiya kalacak. Bu hi¢cbir makul gerek¢e yokken bazi genclerin
dini inan¢larina zarar verecek. Veriyor da, boyle tanidigim bilim
insanlari var.

CUMHURIYET ONCESINDE EVRIM FIKRINE BUGUN OLDUGU GIBI
BiR TEPKi GOSTERILMEDI

Tiirkiye'deki evrim karsitliginin temeli nedir sizce? Bu karsitliga
1980’lerde Tiirkiye'de yayginlasan ABD kaynakli anti evrimsel
yayinlarin sebep olduguna dair bazi fikirler var, siz de buna kati-
liyor musunuz?

Kesinlikle katiliyorum. Cumhuriyet 6ncesi ve cumhuriyetin ilk
yillarinda evrime giiniimiizde oldugu gibi bir tepki gosterilmedi.
Izmirli ismail Hakki, Omer Nasuhi Bilmen, Elmalili Hamdi Yazir,
Siileyman Ates, Hoca Tahsin Efendi, Bedi Nuri, Seyyid Ahmed
Han, Ferid Vecdi, Hiiseyin El-Cisr, Muhammed Abduh gibi cok
sayida ulema ya evrimi kabul etmis ya da evrim ve islam arasin-
da bir celiski olmadigini ifade etmistir.

Amerika’da verdiginiz bir konferansta John William Draper’in,
History of Conflict Between Religion and Science adli kitabinda
gecmiste Miisliimanlarin evrim teorisini evrimcilerden ¢ok daha

Turka el

Isfahani, Nasir el-Din
Tusi, ibn Haldun, Kinahizade
Ali Efendi, Erzurumlu ibrahim
Hakki gibi alimlerimizin isimleri
evrimle iliskilendiriliyor. Tabii bunlar cdiriyor. Tabii buntar ne
ne derecede evrimle iligkili fikirlere

sahipler ve bu fikirlerin bilimsel
onemi ne tam olarak bilmiyoruz, bu
sorulara cevap vermek icin ozel

calismalar yapmak lazim. Bu

noktada bilim tarihcilerimize
biiyuk is dusiiyor.
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ileri tasidigini belirttigini ifade etmissiniz. Buna dair neler sdy-
lersiniz, Draper “daha ileri” diyerek neyi kastediyor?

Evrim teorisi canli tiirlerinin degisimi ve déniisiimiin ifade eder.
Itk canlidan baslayarak diger canlilarin olusumunu aciklamaya
calisir, ancak ilk canlinin nasil ortaya ciktigi konusuna girilmez.
Bu evrim teorisinin disinda, abiyogenez teorileri cercevesinde
tartisilir. Draper’a gore ise Miisliimanlar ilk canlinin cansizdan
evrimlestigini de iddia ederek, aslinda daha “ileri” gitmislerdir.

Evrimi savunanlarin ortak iddialarindan birisi; 11. yiizyil 6n-
cesinde islam diinyasinda bilime verilen 6nem, daha sonradan
bir sekilde azaldigi i¢cin Miisliiman diisiiniirlerin evrime dair
halihazirda var olan fikirlerinin unutuldugu iddiasi. Bunu kabul
edersek soyle mi diisiinmeliyiz: Eger islam diinyasinda bilime
verilen 6nem ayni dlciide devam etseydi Darwin’in soylediklerini
Darwin’den dnce bir Miisliiman mi soyleyecekti?

islam cografyasindaki kurumlarimiz bilimsel olarak 14. yiizyila
kadar Bati'nin oniinde idi. Bu sekilde devam etseydik, ¢ok yiik-
sek olasilikla Darwinci evrim kuramini Darwin’den dnce gelisti-
rirdik.

Peki, 11. yiizyildan sonra Darwin’in ya da Lamarck’in
diisiincelerini ortaya koyacak Miisliiman bilim
adamlari olmamis midir? Buna dair bir veri
var midir elimizde?

Aslinda 11. yiizyildan sonra da evrim
benzeri fikirlere sahip Miisliiman
alimlerden so6z ediliyor. Ornek
vermek gerekirse: Turka el
isfahani, Nasir el-Din Tusi,
Ibn Haldun, Kinalizade Ali
Efendi, Erzurumlu ibrahim
Hakki gibi alimlerimizin
isimleri evrimle iliskilen-

derecede evrimle iliskili

fikirlere sahipler ve bu

fikirlerin bilimsel 6nemi

ne tam olarak bilmiyoruz,

bu sorulara cevap ver-

mek icin 6zel calismalar
yapmak lazim. Bu noktada
bilim tarihcilerimize bii-

yiik is diisiiyor.

DARWIN ATEIST DEGILDI

Bugiin bazi ateist bilim adam-
lari, ateizmin ancak evrim teori-
si sayesinde rasyonel olabildigini
savunuyor. Peki, evrim teorisinin
en basta boyle bir amaci var miydi?
Darwin ve Lamarck ateist miydi? Yani ev-
rim diisiincesinin bir ideoloji haline gelmesi
(sosyal Darwinizm) dogal bir siire¢ midir?

Bu iddia sadece bir propaganda malzemesi. Evrim teorisin-
den dnce ateistler vardi. Nitekim canlilarin topraktan direkt ¢ik-
tig1 fikri, canliigin siradan bir sey oldugu seklinde yorumlanip
gene ateizme malzeme edilebilir. Darwin teoriyi ortaya attiginda
dindardi, hatta kitabinda Tanrr’ya atiflar da var. Darwin zaten
ilahiyat mezunuydu. Lamarck da ateist degildi, dindar olmasa
da Tanrr’ya inaniyordu. Sosyal Darwinizm’in ise bilimsel teori ile
hicbir ilgisi yok. Hatta tem tersi onun yanlis anlasilmasina daya-
niyor.

“Din ve bilim siitkardesidir” diyor ibn Riisd. Peki, bazi Miislii-
manlarin bugiin bilimi dinin yanina koymaya dair endisesi ney-
den kaynakli olabilir? Bu sizce bir iman zayifligi mi, tembellik mi
ya da korku mu?

Cok sayida farkli sebepleri var. insan bilmediginden korkar,
Miisliiman diisiiniirlerde ciddi bir bilimsel okuryazarlik eksigi
var. Evrimle ilgili tartismalarda bu acikca ortaya ¢ikiyor, sorulan
sorular, yapilan itirazlar evrimin anlasilmadigini gosteriyor.
Dolayisi ile bu konudaki endisenin 6nemli bir kdkeni din adamla-
rinin ¢ogunun bilimsel konulari iyi bilmemeleri ve bu nedenle bi-
limi etkili bir sekilde dini diinya gériisleri ile birlestirememeleri.
Acil bir sekilde medrese ve ilahiyatlarin temel seviyede bilim
egitimi vermeye baslamasi lazim. Aksi halde bu sorun ¢oziilme-
yecek daha da derinlesecek.



