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Oz

Bu caligmada tefsir ilminin tarihi seyrinde dikkat ¢ekici gelisim ve de-
gisimlerin yasandig1 4-5./10-11. yiizyillardaki durumu tahlil edilmektedir.
Bu yiizyillar, tefsirin, miistakil bir ilim haline geldigi devredir. Ote yandan
bilginin artig1, bilimsel diisiinis, bilgiyi kullanma metodu, miifessirin egi-
timi ve bulundugu sartlar, alimlerin kendine yakin buldugu tarafa meylet-
mesi, muhatap aldig1 kitle vs. tefsirin metot ve muhtevasinda belirleyici et-
kenlerdir. Isaret edilen hususlar nedeniyle tahlil ve degerlendirmeler, daha
ziyade tefsir yazmus veya bu alanla ilgilenmis alimler ve onlarin eserleri tize-
rinden yapilmaktadir. Meselenin 6ziinii anlayabilmek i¢in bu tarihi kesitte-

ki bilimsel, sosyal ve siyasal gelismelere de deginilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Miifessir, Sistematik Tefsir, Genel Tefsir,
Kismi Tefsir, Dilbilim, Ultiimu’l-Kur’an
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Abstract

In this paper, the situation of tafsir in the 4th-Sth/10th-11th centu-
ries which were remarkable developments in tafsir and changes occured
in its historical course, has been analyzed. These centuries are the period
that tafsir become a seperate discipline. On the other hand, increase in the
knowledge, scientific thinking, the method of using information, the ed-
ucation and condition of exegetes, tendency of scholars to the side that
they felt close, exete’s target audience etc. were the determining factors of
the method and content of tafsir. The evaluations and analyzes have been
made more on scholars who write tafsir or are interesed in this area and
their works. In order to understand the essence of the matter, social and po-

litical developments have also been mentioned.

Keywords: Tafsir, Exegete, Systematic Tafsir, General Tafsr, Partial
Tafsir, Philology, ‘Ulam al-Qur’an

Giris

Bu galigmamizda tefsirin tarihi seyrinde dikkat ¢ekici gelisim ve de-
gisimlerin yasandig: iki ytizyillik kesitte, yani h. 4-5./m. 10-11. ytzyillar-
daki durumunu tahlil edecegiz. Bu yiizyillardaki bilimsel, sosyal ve siyasal
gelismeler ortaminda tefsir ilmi de kendi seyrini genisleterek ve gelistire-
rek devam ettirmistir. Hemen belirtelim ki bu yiizyillardaki sekillenme 3.
ytzyilin ikinci yarisindan itibaren baglamigtir. Dini-sosyal yap1 vechesin-
den bu asirlar, mezheplerin sekillendigi, biiyitk imam ve miigtehitlerin va-
zife deruhte ettigi, mezhep miintesiplerinin belirginlestigi devirdir. Yine
tasavvuf felsefesine dair temel eserlerin kayda gectigi, Islam Felsefesi'nde
Ibn Sina (8l 428/1037) damgasinin vuruldugu devirdir. Siyasi alan-
da ise Endiiliis Emevi devletinin halifelik ilan1 (316/929) ve yikiligt
(418/1031), Fatimilerin kurulusu (297/909, yikilis 564/1171) ve Biivey-
hilerin kurulusu (322/934), Karahanlilarin miisliiman olusu (349/960)
ve Islam’in Méveraiinnehirde yayilisy, Horasan-Maveraiinnehir bélgesin-
de Saméniler’in hakimiyeti, Fars’ta Biiveyhogullari, Hindistan'in kuze-
yinde Gazneliler, Selguklularin kurulusu (431/1040), Malazgirt savasi
(463/1071), Afrika'da Abidiler, Misir ve Sam’da Ihsitler, Amman, Bahreyn
ve Yemame'de Karmatiler, Batiniler ve Hasan Sabbah’in (1. 518/1124)
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teror estirmesi, misliiman diinyay1 bastan asag: etkileyen I. Hagh Sefe-
ri (489/1096) ilk akla gelen olaylardir. Selcuklular deyince dini ilimlerin
egitimi-6gretimi ve eser iretiminde gok etkin yeri olan Nizdmiye Medre-
selerinin S. yiizyiln ikinci yarisinda (459/1067) faaliyete bagladigina de-
ginmeden edemeyiz. Tefsir hareketleri bu gibi tarihi, sosyal olaylardan ve
olgulardan bagimsiz ele alinamaz. Nitekim o, sosyal gelismeler ve ihtiyag-
lar dogrultusunda zamanla farkli boyutlar kazanarak ilerlemeye devam et-
mis, nihayetinde tam anlamiyla miistakil bir ilim hiviyetini kazanmugtir.
Benzer sekilde bilginin artigi, bilimsel diisiiniis ve bilgiyi kullanma meto-
du, miifessirin egitimi ve tecriibesi, bulundugu sartlar, alimlerin immet
icinde kendine yakin buldugu tarafa meyletmesi, muhatap aldig kitle vs.
tefsirin metot ve muhtevasinda belirleyici etkenlerdir. Iste bu yiizdendir
ki her miifessirin yonelimi ve tefsiri farkli olabilmektedir. Dérdiincii asrin
bagindan itibaren en klasik tefsirler yazilmus, tefsir yazmada g tarz artik
netlesmistir. Tabiri caizse 4. ylizy1l, tefsirin kaderinin belirlendigi, S. ytiz-
yil ise onu tamamlayan ¢ag olmustur. Kisaca artik metot ve muhteva mi-
fessirden miifessire degisiklikler arzetmeye baslamistir ve tarih boyu béyle
devam edecektir. 5. yiizyil ise yazili mevkuteler olan 6nceki tefsirleri ve ha-
dis mecmualarini kaynak edinerek ikinci derece klasik tefsirlerin kendine
has metot ve muhtevayla kaleme alindig1 devirdir. Tefsir metot ve muhteva
bakimindan tg tiirde netlestikten sonra hicri S. yiizyildan itibaren yeni bir
tefsir cesidi ¢ikmayacak, ancak kendi i¢inde doniiserek ve cesitlenerek ge-
lisecektir. Calismamizda bu gelismelerin 15131nda, hem miifessirler ve eser-
leri hem de onlarin tefsir anlayiglarini, biraktiklar: tesirleri, 6zlii bir sekilde
tespit etmeye calisacagiz. Burada daha ¢ok yapacagimiz sey, tefsir ilminin
ilgi alanina giren yanlarryla ilmi ¢aligmalarin tarihsel konumunu, tefsir ilmi

i¢in ne ifade ettigini ve katma degerini gostermektir.

Yukarida bahsettigimiz genel tefsirlerin durumuna ilaveten bagka hu-
suslar da vardir. Ciinkd ilim, tek kisiyle, tek eserle ve tek yonde tegekkiil et-
mez, o kiilli bir birikimdir. Bu olguyu tefsir ilmi i¢in gozledigimizde ilgi ala-
nimizdaki tarihi kesitte, genel tefsirlerin disinda ahkam tefsirleri, tasavvufi
ve felsefi tefsir tirinleri gibi bir meslek ve egilime 6zgii tam veya kismi tef-
sirleri de gormek miimkiindir. Yine tefsire destek saglayan yan tirtinler ba-
bindan dilbilimsel tefsir caligmalar ve ulimu’l-Kur’an eserlerinin azimsan-

mayacak bir sayrya ulagtigini goriiyoruz.
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1. Genel Tefsirler

4. yiizyila girerken, bir 6nceki yiizyildan tevaris edilen tefsirin duru-
muna kisa bir géz attigimizda, dilbilimsel tefsirin en giicli devrini yagadig:-
ny, fikhi tefsirin ilk 6rneklerinin verildigini, tasavvufi tefsirin heniiz baglan-
gi¢ devrini yasadigini goriiriiz. S. yiizyilda ise fikhi ve tasavvufi tefsir tarzlart
tam tegekkiile kavusmak tizeredir. Dilbilimsel tefsir de giiglii tiriinleriyle var-
ligin1 devam ettirmektedir. Isaret ettigimiz tefsirler genel degildir, ‘sistema-
tik tefsir’ olmaktan da uzaktir. Sistematik tefsir, Kur'an'm mushaf seklinde-
ki stire ve ayet sirasini takip ederek kismen veya tamamen tefsir edilmesidir.
Genel tefsir ise herhangi bir fikir akimini, herhangi bir meslegi gozetmeden
sadece Kur’an'in tamamini agiklamayi hedefleyen tefsirlerdir. Dolayisiyla za-
mana gore onlarda hem rivayet ve dirayet, hem dilbilim, hem ahkam, hem
tasavvufi, hem ilmi vs. yorumlara az ya da ¢ok rastlanabilir. Mesela Mukatil
b. Siileyman’in tefsiri hem sistematik hem genel bir tefsirdir, fakat 6rnegin
Ahkamu’l-Kuran ya da fikhi tefsirler boyle degildir. Onlar hem biitiin ayet-
leri tefsir etmezler hem de amaglari i¢inde hitkiim barindiran veya hitkiim
cikarmaya elverigli ayetleri izah etmektir. Meni’l-Kuran ya da Mecazii'l-
Kurnlar da boyledir. Iste tigiincii asrin ikinci yarst ile dérdiincii asrin ilk
yarisinda o zamana kadarki tefsir gahigmalarini golgede birakan 6nemli gelis-
me, sistematik ve genel tefsirin yerlesmesi ve ustelik ti¢ ana damar ya da tig
tarz halinde netlesmesidir. Ug ana damari/tarzi ilk iistatlariyla birlikte soyle
stralayabiliriz: 1. Salt rivayet (Ibn Ebtt Hatim); 2. Rivayet-dirayet ortakhigi ya
da rivayet agirlikli (Taberi); 3. Salt dirayet ya da dirayet agirlikli (Matiirids).
Bundan sonra tefsir bu tarzlar tizerine bina edilecektir. Tefsir tarzlarini riva-
yet ve dirayet diye ikiye ayirmanin tefsirleri yeterince anlayamayacagimzi ve
onlar1 tasnif edemeyecegimizi hesaba katarak bu taksimi yapiyoruz. Bu tarz-
lara ve onun temsilcilerine asagida deginecegiz.

Ibn Ebt Hatim (81 327/939), salt rivayet tarziyla Tefsiru’l-Kur ani'l-
‘Azim miisneden ‘an Rasilillahi ve's-Sahabeti ve't-Tabi‘in’i yazmigtir. O, ilk
devirlerin tefsir rivayetlerini toplama konusunda Taberi ve diger miifessir-
lerle zirveyi paylagmustir. Ibn Ebti Hatim, salt rivayet tarzinin temsilcisidir,
ciinkii Peygamber (a.s.) (merft), sahabe (mevkaf) ve tabiinden (maktt)
gelen tefsir rivayetlerini senetleriyle birlikte siralamakla yetinmis, kendi fik-
rini ¢ok nadir beyan etmistir (Davadi, 1429/2008, 1/259-260; Bilmen,
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1973, 1/375-376; Adil Nitveyhiz, 1409/1988, 271-272; Kog, 2003, 21-30,
85-164). Bu tefsirde tenkide, tahlile, tercihe ve siire rastlanmaz; dncekilerin
goriislerine dayal sadelik hakimdir. Kisaca o sadece rivayetgilikle yani 6n-
cekilerden gelen bilgileri nakletmekle yetinmektedir. Tefsirine dercettigi ri-
vayetler ise gogunlukla kelime/ifade manalarinin aydinlatilmasryla alakali-
dir. Yaptig1 6nemli s, tefsir rivayetlerini, hadis ilminin kriterlerine gére ele
almasi, ona gore tasnif etmesidir. Babasindan aldig: hadis egitimi sayesin-
de giiglii bir hadis alimi olmas1 hasebiyle onun dikkat ettigi sey rivayetlerin

sthhatidir; bunun igin onlar1 tenkit siizgecinden gegirir.

Muhammed Ibnii’l-Miinzir en-Nisabari (61. 318/930?) de ibn Ebt
Hatim'in yaptig1 salt rivayetle yetinen tefsirin benzerini biraz dar gerge-
veli yapmigtir (Daviadi, 1429/2008, 11,45-46; Bilmen, 1973, 1/370; Sa‘d,
2002/1423, 1/14, 25-30). On cilt oldugu séylenen ancak ¢ok az yazmasi
giiniimiize ulagan tefsirin Almanya'daki yazmas: (Bakara 272-Nisa 92. ayet
arasi) iki cilt halinde yaymlanmistir. Bu baskida Ibn Ebti Hatim'in Istan-
bul Siileymaniye Kiitiiphanesi'nde bulunan yazmasinin kenarindaki Ibnii’l-
Miinzir tefsir rivayetleri de kullanilmigtir (Ibnii’l-Miinzir, 2002/1423).
Ibn Ebtt Hatim ve Ibnii’l-Miinzir'le cagdas olan Semerkantli Ebi'n-Nadr
Muhammed b. Mesud el-Ayyasi (61. 320/932) Sii kimligi ile yazdig tef-
sirde (Tefsiru'l-‘Ayyasi) Ehl-i beytten gelen biitiin rivayetleri toplamis, on-
larin kaybolmasini 6nlemis, bir anlamda kars1 cephe olusturma gayretinde-
ki Sia’ya salt rivayet tefsiriyle destek vermistir (Adil Niiveyhiz, 1409/1988,
636; Mertoglu, 2016, 152-153). Rivayet meslegini bu defa Bagdat’ta Eba
Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Muhammed en-Nakkis el-Mevsili el-
Bagdadi (6l. 351/962) devam ettirmistir. Yazdig1 Sifaii’s-sudiir fi tefsiri’l-
Kur’an’da rivayet tarzini esas almig ancak seleflerinin aksine zayif ve Israili
rivayetlere yer verdigi icin elestirilmistir (Bilmen, 1973, 1/382). Ibnii’l-
Arabi, ‘Nakkag'in tefsirinde ¢ok¢a hasv bulundugunu yazmistir (Ibnii’l-
Arabi, 1406/1989, 456).

Rivayet-dirayet ortakliginin en bariz temsilcisi Taberi'nin (61. 310/923)
Cami‘u’l-beyan adli tefsiri, o zamana kadarki gorisleri toplayan, boylece
onlarin kaybolup gitmesini biiyiik 6l¢iide 6nleyen bir ansiklopedi mahi-
yetindedir. Taberi, Ibn Ebt: Hatim, Ibni’'l-Miinzir gibi rivayet derlemeye
girismistir. Ancak onun tefsiri, rivayet tefsirlerinin en mitkemmel 6rnegi-

ni tegkil etmekle birlikte ayni1 zamanda giigla bir dirayet tefsiridir. Onun
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te’vil yontemi soyledir: Ele aldig1 ayetin kisaca tefsirini yapar, kelime ve ifa-
delerin anlamini tespit ve tarifte ciddi mesai harcar, dilin imkanlar1 ¢ergeve-
sinde lafza uygun anlamu tespit eder. Ardindan ayet/kelime hakkinda Pey-
gamber, sahabe, tabiin ve etb4u’t-tibiinden gelen tefsir nitelikli bilgileri
senetleriyle birlikte siralar, bunlar i¢inde en uygun agiklamanin hangisi ol-
dugunu da belirtir (Bayer, 2008, 39 vd.; Aydin, 2005, 33 vd.; Onen, 2014,
SSvd.). Cami‘u’l-beyan ¢ok genis olmasi sebebiyle yazimindan hemen son-
ra Ibnii’l-Thsid (81. 326/938) (Bilmen, 1973, 1/368), yaklagik bir asir sonra
da Ebti Yahya Muhammed b. Sumadih et-Tucibi (61. 419/1028) tarafindan
ihtisar yapilmistir (Ibnii’l-Arabi, 1406,/1989, 455).

Rivayet agirlikli tefsirler az da olsa yazilmaya devam etmistir. Mes-
hur muhaddis Taberaninin (8l. 360/970) yazdigi sdylenen (Davidi,
1429/2008, 1/199; Adil Niiveyhiz, 1409/1988, 214) et-Tefsiru'l-kebir ve
Ebu’s-Seyh Ebtt Muhammed Abdullah el-Isfahani’nin (61. 369/979) Tefsir
(Tefsiru Ebi’s-Seyh) (Bilmen, 1973, 1/387-389) giiniimiize ulagsayd: onla-
rin rivayet yonil hakkinda acik tespitler yapabilecektik. Ebu’s-Seyh'in tale-
besi Ibn Merdiiye / Miirdeveyh'in (61. 410/1026) bu meyandaki tefsiri, teli-
finden sonra miifessirlerin miiracaat ettigi etkili bir kaynak haline gelmistir.
Ne yaziktir ki o da salimen giiniimiize ulasamamistir. Fakat ondan nakleden
tefsirlerden istifadeyle yapilan aragtirmaya gore, bilhassa Restilullah’tan ge-
len tefsire iliskin merfil rivayetleri, sonra da sahabe ve tibiinden gelenle-
ri derlemeye ugragmis, bu arada az da olsa kendinden baz1 agiklamalar ila-
ve etmis, yani i¢tihadini sergilemistir (Hudayri, 1438/2016, 41 vd.). Fakat
bu dénem miielliflerinin higbiri Endiliis’ten gelen giiclii tefsir sesi Mekki
b. Ebt Talib el-Kaysi (6. 437/1045) kadar velut olamamug, bir o kadar da
farkli tefsir ortaya koymamustir. O, el-Hidaye ila buligi'n-nihaye (fi ‘ilmi
me‘ani’l-Kur’an ve tefsirihi ve ahkamihi ve ciimelin min fiinini ‘uliimihi) adi-
1 verdigi kapsaml rivayet agirhkh tefsirinde dil ve kiraat bilgisini sergile-
digi gibi Mu‘tezile’ye tenkitlerden de geri durmamistir. Kur’an'in dil yapusy,
migkilleri, garib lafizlari, i'rabi, nesh, tecvid, kiraat gibi ulimu’l-Kur’an dal-
larinda yazdig kitaplarryla da kendini ispat etmistir (Bilmen, 1973, 1/413-
414; Kayapinar, 1986, 37 vd.).

Dengeli rivayet-dirayet uygulayicilarindan olan Horasan'in gérkem-
li alimi Ali b. Ahmed el-Vahidi en-Nisabiri (61. 468/1075) farkh hacim-
de ¢ ayr tefsirle bu ilme destek olmustur: et-Tefsiru'l-basit; el-Vasit fi
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tefsiri’l-mecid; el-Veciz fi tefsiri’l-Kitabi'l-‘Aziz. Hacim bakimindan birbirin-
den farkli bu g tefsir okuyucu kitlesi goz 6niine alinarak yazilmistur, fakat
¢l de birbirinden ayr1 6zelliklere sahiptir. Vahidi, siyasi ¢alkant: ve istik-
rarsizliga ragmen, yiizyillik medrese geleneginin siirdiigii (Géziitok, 2010,
33-64), giiniimiizde ‘Nisabur Medresesi’ (Saleh, 2006, 223-243.) diye ni-
telenen ortamda giiclii bir alim riitbesiyle gtkmistir. Kendisinin de hocalik
yaptig1 yeni kurulan Nisabur Nizamiye Medresesi ise heniiz bir okul olma
yolundaydi. Cok gegmeden otoritesi kabul edilmis, Gazzali (61. 505/1111),
Fahreddin Razi (61. 606/1209), Kurtubi (61. 671/1273) ve daha birgok ali-
min itibar ettigi miifessir olmustur. Kendinden 6nceki tefsir birikimini goz-
den gegirerek tefsir yapan Vahidi sahabe, tabiin goriislerinden Kur’an laf-
ztyla uyumlu olanlar: secerek almakta, ayetlerde ihtimali olmayan ve Arap
diline uymayan gorisleri disarda birakmaktadir. Sahabe ve tabiinden gelen
rivayetlere ilaveten Mukatil, Ferr4, Sibeveyh, Taberi, Zeccic, Sa‘lebi gibi ilk
devir miifessirlerinin goriislerini verir. O da hocas: Sa‘lebi gibi zayif ve Is-
raili rivayetleri sebebiyle elestirilmistir. Dilbilim, tarihi bilgi, kiraat ve diger
yorumlarinda mimkiin mertebe Kur’an'in lafzindan uzaklagsmamaya, riva-
yeti merkeze almaya 6zen gosteren anlayisiyla tefsir-te’vil ayriminda tefsirin
nakle dayanarak yapilabilecegini kabul eden yaklagimdan yana tavir koy-
mugstur. Kur’an tefsirinde 6zenle bu anlayisi siirdiirmesinde yasadigi do-
nemde ilmi ve Mezhebi karmasanin etkisini gormemek miimkiin degildir
(Bilmen, 1973, 1/425-427; Saleh, 2006, 225-240; Unsal, 2013, 136-160;
Kara, 2013, 297-315). Gerek tefsirlerine yazdigi mukaddimeler (Vahidi,
1430/2009, 1/391-429; Vahidi, 1415/1995, 1/45-50), gerekse metin ige-
risinde yaptigimiz incelemelerden su sonuca ulagiyoruz: Onun biitiin ¢a-
bas tefsiri, bastan beri girdigi rotasinda yiritmek, Kur'an'dan kisisel ya da

grupsal tasavvura destek bulmanin 6niine ge¢mektir.

Iste 4. yiizyilla S. yiizyilin ilk yarisinda tefsir ilmine en énemli kat-
ki, yukarida isimlerine yer verilen zevatin, kendi zamanlarina kadar gelen
tefsir rivayetlerini yazih hale getirmeleridir. Dolayisiyla bu asur, tefsir ri-
vayetlerinin derlenisinin zirveye ¢iktig1 ve tamamlandigs asirdir. Bu arada
Buhari, Miislim, Ibn Mace, Ebti Davud, Tirmizi, Nesai ve diger muhad-
dislerin hadis mecmualarinin derlemelerini 3. yiizyilda tamamladigin
hatirlatalim. Kisaca rivayetler artik kayit altindadir, hem de senetleriyle

birlikte. Dolayisiyla rivayetler tefsir yapmaya yarayan malzemelerden bir
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malzemedir. Rivayetleri derleyen tefsirler ve hadis mecmualar: artik mal-
zeme saglayan kaynak konumunu pekistirmistir. Dolayisiyla onlar, bu iki
asirda yazilan ‘ikinci derece klasik tefsirler’in hem bilgi hem fikir aktardi-
g1 diger kaynaklardir.

Matiiridi'nin (6l. 333/944) Te'vilatu'l-Kur’an'da uyguladig: iiiincii
tarza gelince, onu az rivayet ok dirayet seklinde 6zetleyebiliriz. Matiiridi'nin
tefsir ilmine getirdigi 6nemli metodolojik unsur, tefsir-te’vil ayrimina daya-
nur. Kisaca tefsir, Restilullah’a ve sahabeye aittir; te'vil ise onlardan sonra-
ki alimlerin yaptig1 seydir. Tefsirde kesinlik vardir; te’vilde boyle bir durum
s6z konusu degildir, boyle olunca da te’vilde ihtimaller devreye girmekte-
dir (Maturidi, 2005, 1/3-4). Ayetleri dogrudan kendi bilgisiyle yorumla-
yan, onlar hakkindaki ¢ikarimlari tahlil ve tenkit eden miellif, agiklamala-
rinda fikrini net bir sekilde beyan eder, nihayetinde gergek anlami Allah’in
bilecegini dile getirir. Onda rivayet, yoruma destek saglayan kaynak malze-
meden birisidir. Ayetleri yorumlamada kullandig1 biitiin malzeme ve un-
surlardan aldig1 cesaretle Allah'in fiil ve sifatlariny, yed, istivd, vech gibi miite-
sabihleri mecazen agiklar; insanin iyiyi ve kotiiyii ya nasla (ayet, hadis) veya
akilla bilebilecegini savunur; biiyiik giinah igleyenin durumu, Allah’in go-
rilmesi, sefaat, insan fiillerini Allah’in yaratmasi, iman-islam ve kaza-kader
gibi meselelerde siinni esaslara bagh olarak yorumlar yapar ve diger mez-
heplere karst uzun miinakagalara girer. Te’vilat, Ehl-i Siinnet prensipleri
dogrultusunda Kur’an1 bagtan sona yorumlayan ilk tefsirdir. O, tefsir-te’vil
ayrimina dayanan sistematigine uygun olarak vahye bagh kesin bir delil ol-
maksizin, kendisi ve bagkalar: tarafindan Kur’an ayetlerine getirilen yorum-
lar icin 6zellikle te’vil veya kale ehlii’t-te’vil kavramin kullanmug, bu tip yo-
rumlari ve agiklamalar: tefsir olarak isimlendirmekten sakinmugtir (Ozdes,
2003, 28 vd.). Onun bu yontemi Zemahsgeri, Omer Nesefi, Ebu’l-Berekat

Nesefi ve Razi gibi birgok miifessire 6rnek olmustur.

Mitiridinin Méveraiinnehir’e 6zel yiksek bir etkisi vardir. Bah-
se konu etkiyi, kendisinden sonra hemgehrilerinin onun anlayis, sistem
ve muhtevasini tefsirde yagsatma cabasinda gormekteyiz. Inceleme kesiti-
miz olan hicri 5. yiizyilda bunun en agik 6rneklerinden birisi Nesef’te ye-
tisen Ebu’l-Mu‘in Meymiin en-Nesefi'dir (6. 508/1115). O, Matiiridi'nin
Te'vilatm ilk serheden kisi oldugu, serh gelenegini giigli bir sekil-

de icra ettigi icin tefsir tarihinde kendisinden bahsedilmeyi haketmistir.
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Ebu’l-Mu'in, tefsir derslerinde Te’vilat' okutuyor, Aldeddin Muhammed
Semerkandi (61. $39/1144) de notlar aliyordu. Kisa zaman sonra bu not-
lar Aldeddin’in eliyle zenginlestirilerek Te’vilatn ilk serhine donigmusti:
Serhu Te’vilati'l-Kur’ an veya Serhu Te’vilati'l-Matiiridi. Boyle bir telif sis-
temi bakimindan bu serh Ebi’'l-Mu‘in Nesefinin 6grencisi Alieddin es-
Semerkandi’ye nisbet edilmekle birlikte igeriginin biiyiik oranda Nesefi'ye
ait agtklamalardan olustugu unutulmamahdir. Tefsir hasiyeciliginin ilki ka-
bul edilen bu gerhin ¢ok say1da yazmasi mevcuttur (Vanhoglu, 2005, 1/54-
58; Yavuz, 2006, 32/568-570; Maden, 2011, 241).

Pek ¢ok yonden Mitiiridi’ye benzeyen ve onun Semerkant’ta yap-
t131 seyi bu defa Horasan'da yapmaya ¢alisan miifessir Ebtt Muslim el-
Isfahani'dir (8. 322/934). Cami‘u't-te’vil li muhkemi’t-tenzil'in miiellifi
Ebt Miislim, iyi bir Mu'tezili keldimcidir, bu yiizden tefsirinde akli mu-
hakeme zirvededir. Ozgiiveni yiiksek miifessir, kendinden dnceki mii-
fessirlere elestiri yoneltmekten ve fikirlerinin yanhshgini dile getirmek-
ten ¢ekinmez. Bagta itikat ve ahkdm konular1 olmak iizere yorumlarinda
ve istinbatlarinda genel kabullere aykir: olan1 ¢oktur. O da isabetsiz ve
Mezhebi tarafgir yorumlar1 nedeniyle elestirilerden kurtulamamis-
tir. Kur’an-1 Kerim'in dilsel ve metinsel bir mucize oldugu gériisiinde-
dir (Isfahani, 1428/2007, 45, 49-50, 86, 102-104, 145-147, 175, 166).
Yazdig: tefsir giiniimiize ulagsmamuigtir, ancak basta Fahreddin Razi'nin
Mefatihu'l-gayb’ olmak iizere tefsirlerde korunarak bize aktarilmustur. Iste
bu tefsirlerden kendisinden yapilan nakillerin derlenmesi suretiyle olus-
turulan tefsirine gore o kendi akli ¢ikarsamalari yaninda, dil (nahiv ve be-
lagat), onceki tefsirlere, az da olsa Kur’an’la uyumlu ve giiclii bir isnatla
gelen hadis, sahabe ve tabiinden rivayetlere ve bir de Mu'tezili alimlerin
goriislerine/yorumlarina dayanir. Birgok ayeti, kelam ile iligkilendirebil-
digi yonlerini 6n plana ¢ikararak yorumlamistir. Bunu yaparken iyi bir
mantik ve cedel 6rnegi sergiler. Kendi diisiince sistemine uymadigini di-
stindtgi gorusleri ayn1 tslupla reddeder. Geleneksel anlayisa en aykur
goriisi ise neshin olmadigini ileri siirmesidir. Onun fikirlerinden etkile-
nen ve tefsirinde ona yer veren Kadi Abdiilcebbar, Rézi, Ttsi, Tabersi ve
Ibn Tavus gibi Mu‘tezili, Sii ve Siinni bircok miifessir vardir (Bencebiri,
1421/2000, 98; Oztiirk, 2004, 85-87, 101, 120, 145-146, 150-165, 181-
182, 199, 269; Hidir, 1428/2007, 5-26; Aydin, 2012, 145-149).
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Yine Matiiridi'nin Te’vilatindaki tarzin bir benzerini, ona yakin bir ta-
rihte ve 0 zamanki Islam cografyasinin en batisi sayilan Endiiliis’te Ibn Ebt
Zemenin (61. 399/1008) Yahya b. Sellim’in (61. 200/815) tefsirini ihtisar
ve serh ederek, ayn1 zamanda eksiklerini tamamlayarak yazdig: tefsirinde
sergilemistir. Tefsiru Ibn EbT Zemenin adiyla bilinen bu eserinde Ibn Ebt
Zemenin, az rivayet ¢ok dirayet (niizul bilgileri, ayeti ayetle tefsir, peygam-
ber, sahabe ve tabiin rivayetleri, dil, tarih, kiraat vs.) seklindeki metoduyla
adeta Endiiliis’te tefsirin gidisatini belirlemistir. Diger tabirle rivayet, onun
tefsirinde bagat malzemelerden birisi olarak istihdam edilmistir. Bu haliyle
kitap Ibn Atiyye, Kurtubi ve Ebt Hayyén gibi Endiiliislii pek ¢ok miifessi-
rin bagvuru tefsiri haline gelmistir (Cengiz, 2017, 28-50). O Matiirididen
daha fazla hadise yer vermekle, ayrica Maliki Mezhebi prensipleri dogrultu-
sunda Miintehabii'l-ahkam adl fikhi tefsiri yazmakla temayiiz etmistir.

Tefsir ve hadis kaynaklarindan rivayet nakilleri yapilinca senet kullan-
ma meselesi de devreye girmistir. Taberi ve Ibn Ebti Hatim, mutlak surette
senet kullanma drfiine riayet ederken, Matiiridi, Semerkandi, ibn Ebti Ze-
menin ve daha bagkalar1 senet kullanmamiglardir, daha dogrusu buna gerek
gormemislerdir. Ciinkii kullandiklar rivayetler yazili kaynaklarda senetle-
riyle birlikte mevcuttu, oradan bakip veriyorlar, ‘nereden aldin’ diyerek ge-
riye dogru gitmiyorlar ve senet olusturmuyorlardi. Bunun yerine fi Sahihi’l-
Buhari, fi tefsiri't-Taberi, kema nakale Ibn Ebi Hatim gibi ifadelerle kaynaga
isaret ediyorlard. Bir sonraki yiizyillda bu daha da ilerleyecek, kaynaklardan
se¢me yapilarak daha fazla rivayetle tefsirler olugturulacaktir. Ebu’l-Leys,
Ibn Habib ve Ibn Farek bu telif bigiminin ilk 6rnekleri arasindadir. Sa‘lebi
(6l. 427/1035) de metin igerisinde senet ve diger atiflar1 tekrar etmemek
igin tefsirinin baginda faydalandigi kaynaklarin adini saymustir (Sa‘lebi,
1422/2002, 1/75).

Ebu’l-Leys es-Semerkandi (6l. 373/983) Tefsiru'l-Kur’ani'l-‘azim
(Tefsiru Ebi’l-Leys) adli eserinde Matiiridi, Taberi ve Ibn Ebti Hatim'in tef-
sir yontemlerini tek yontem haline getirmis gibidir. Rivayetleri senetsiz zik-
retmis, kendi goriiglerini belirtmis, bir de stfi yorumlara yer vermistir. O,
Kur’an'mn tefsir ve te’vilini yapmanin viicubiyetinin kanit1 baglaminda ayet
ve hadisleri zikreder (Semerkandi, 1993, 1/71). Buna gére, o, Kur’an'in ke-
sinlikle tefsir edilmesi gerektigi, tefsirde dirayetin vazgecilmez unsurlari-

nin rivayet (inis hali ve niizul sebebi bilgisi) ve dil iislubu bilgisi oldugu
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kanaatindedir. Bu ifadeler hem kendisi hem de sonrakiler icin bir tefsir usu-

lii kaidesi niteligindedir. Kendisi tefsirde bu unsurlari igletmistir.

Semerkandi’nin yaptigini bazi farkliliklarla Sa‘lebi (61. 427/1035) yap-
mugtir. Onun meshur tefsirinin (el-Kesf ve'l-beyan) mukaddimesinde, on-
ceki tefsirlerin yetersizliginden, anlagilmazlhigindan ve bir kismimin Ehl-i
Stinnet yoluna aykir1 oldugundan yakinarak halkin talebi tizerine bir tefsir
yazmaya karar verdigini beyan etmesine bakarsak, artik tefsirde yeni agama-
lara gecildigine hitkmedebiliriz. Fakat bu defa kendisi zay1f, mevzu ve Israili
rivayetlere yer vermis, geceleyin odun toplayan (hatibu leylin) (Bilmen,
1973, 1,407; Zehebi, 1396/1976, 1/227-234; Cerrahoglu, 1988: 2/179-
180, 186; Ibn Teymiyye, 1391/1971, 76) birisine benzetilerek, eserinin,
mukaddimesinde ¢izdigi gayesine ulasmadigy, kendiliginden ortaya ¢tkmuis-
tir (Sa‘lebi, 1422/2002, 3/74; 6/58; 7/18, 10/6-7, 119). Algilagelen tef-
sir yontemini (Kur’an’t Kur'an’la, rivayetlerle; dil, tarih, fikih, tasavvuf ve
diger kaynaklarla yapilan dirayet tefsiri) uygulayarak (Sa‘lebi, 1422/2002,
1/148, 177, 7/93-94) ilerleyen Sa‘lebi, sayet bu tiir rivayetleri doldurma-
sayd1 mitkemmel bir tefsir olarak gorevini icra edecekti. Tefsir tarihinde tef-
sirin kendi i¢inde bazen yeni boyutlar eklenerek, bazen bu boyutlardan bi-
rini kaybederek veya zayiflatarak, bazen yeni renkler eklenerek gelistigini,
degisimler yasadigini sdylemistik. Iste el-Kegf ve'l-beyan bu siiregte énem-
li bir agamay1 isaret etmesi bakimindan dikkate alinmalidir. Tabiri caizse
o, kendisinden 6nceki tefsir birikimini hem de saglami ve zayuft ile birlik-
te kitabinda 6zetlemistir. Bu haliyle o Ebu’l-Leys Semerkandi’nin tefsirinin

mubhtevasinin birkag kat biyttilmis sekli gibidir.

Aymni yolda yiirityen Taberinin 6grencisi Ebt Bekr Ahmed b. Kamil
b. Halef b. Secere (6l. 350/961) (Miicezii't-te’vil ‘an hiikmi’t-tenzil), Mu-
hammed b. Ali b. Ismail el-Kaffil es-Sasi (1. 365/976) (Bilmen, 1973,
1/385-386; Masaly, 2016, 43-320), biiyiik dil bilgini Eba Hilal Askeri (6.
395/1005) (el-Mehasin fi tefsiri’l-Kur’an), el-Hasen b. Muhammed Ibn
Habib en-Nisabri (1. 406/1016) (Tefsirii’l-Kur’ani’l-Kerim / Tefsirii'n-
Nisabari) (Adil Niiveyhiz, 1409/1988, 145), Ahmed Talemenki el-Meafiri
(6l. 429/1037) (Tefsirii'l-Kur’an), Tacu'l-Kurra Mahmud b. Hamza Burha-
niiddin el-Kirmani (81. 505/1111) (Liibabii't-tefasir), er-Ragib el-Isfahani
(6l. 5./11. yy) (Tefsiru’l-Kur’an) gibi ¢ok sayida miifessiri saymak miim-
kindir. Fakat S. yizyil tamamlanirken tefsirin geldigi noktayr gormek
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bakimindan Méverdi ve birkag¢ miifessir hakkinda biraz ayrintiya ihtiyag var-
dir. Ebu’l-Hasan el-Méaverdi'nin (61. 450/1058) en-Niiket ve'l-‘uyin’u ayet-
ler, kelimeler veya ifadeler hakkinda kag gérisiin oldugunu siralamasi, ken-
disinin dil ve tarihe dayali tahlillerini sunmastyla meghur ve megru olmustur.
Onun goriisleri tasnifi, yeni bir tarz olarak goriilemez, ancak 6ncekilerden
fark, rivayetleri ya da isimleri degil sadece goriislerin kendisini vermesidir.
Maéverdinin tefsirinde immetin ortak ilmi birikimini ve Kur’an’a yaklagi-
munt yansitan bir tutumu vardir. Dénemindeki mezhep tartismalar1 ve bu
tartigmalarin siyasi iktidar tizerindeki baskilar1 bu tutumunu etkilemis ola-
bilir. Bu baglamda agiriliklardan kaginarak Ehl-i, Stinnet’in, tenkide tabi tut-
maksizin Mu'tezile gibi mezheplerin goriislerini ve sozlerini nakleder. Tef-
siri kendisinden sonra bir¢ok miifessir tarafindan itibar edilmis ve kaynak
olarak kullamilmustir (Daviidi, 1429/2008, 1/374; Bilmen, 1973, 1/418).
Maverdi'nin, en-Niiket ve'l-‘uyin’daki tefsir anlayis1 ve usuliiyle de miina-
kasalarin diginda kalarak Kur’an’i tefsir etmek istedigi anlagiliyor. Ciinkii o,
Kur’an ayetlerinin anlagilabilirligi bakimindan bilinegelen muhkem-miitesa-
bih ayrimi yerine, daha objektif bir ayrima gider ve ayetleri ikiye ayirr. Ilki
acik ve anlagilir (zdhir, celi) ayetler, bu tiir ayetleri herkes okuyarak anlayabi-
lir; ikincisi ise gizli ve kapali (gimid, hafi) ayetler olup onlar1 sadece alimler
ya nakille veya kendi gériisleriyle (ictihdd) te’vil edebilir.

Tasavvuru ve anlagilmasi kapali, bilinmesi zor olan iste bu ikinci tir
ayetlerin tefsirini yapmak gerekir, birinci tir ayetler tefsire ihtiya¢ duy-
maz. Méverdi, selef ve halef alimlerinin goriislerini belirtip kendi goriisi-
nii de sunmasinin sebebini, “onlarin dedikleri ile benim dediklerimin ay-
rilmasy, onlarin gikarimlari (istihrdc) ile benim yorumumun bilinmesi igin”
ifadeleriyle belirtmistir (Maverds, ts., 1/21). Onceki tefsirlerden istifadey-
le rivayeti ve dirayeti mezcederek Tefsiru'l-Kur’an’s yazan Ebir']l-Muzaffer
es-Sem‘ni el-Mervezi (8. 489/1096) kendisinden sonrakilerin kaynag1 ol-
may1 bagarmustir (Sem‘ni, 1418/1997, 1/5-13). Yiizyilin sonuna yaklagir-
ken artik hemen her miifessirin uyguladig: dolayisiyla miifessirler arasin-
da ortak bir kabul gérdigii anlagilan Kur’an'm Kur’an'la ve siinnetle tefsiri
metodunu kitabinda en iyi uygulayan Ebu’l-Feth Abdussamed Gaznevi (61.
487/1094) dirayet giiciinii, hem biitiin ayetlerin tefsirinde hem de men-
subu oldugu Hanefi goriisleri istikametinde ahkam ayetlerinin tefsirinde

sergilemistir (Ozmen, 2010, 90 vd.). Yiizyilin sonlarina dogru vefat eden
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Zeydi miifessir Hakim el-Ciigemi (1. 494/1101) de yazdig1 genel tefsirin-
de rivayetlere yer vermekle birlikte, ayetlerin yorumunda daha ¢ok dilbilim,
kiraat ve diger malzemelerden istifadeyle sahsi degerlendirmelerini rahatca
yapmus, bu esash tefsirinde yer yer Mu'tezili meylini gostermekten gekin-
memistir (el-Hakim el-Ciisemi, 1439-1440, 1/199 vd.).

Hicri4-5. ytzyillarda $ia Mezhebine ait en temel tefsirler yazilmugtir. Sit
alimler kendi mezhep anlayis1 dogrultusunda Kur’an tefsirini tercih etmis-
ler, imamet ve Ehl-i beyt gibi Mezhebin ana ilkelerini ve hassas konularini
Kur’an’la ispat etmeye ve desteklemeye ¢aligmiglardir. Bundan dolay: tefsir
tarihinde en 6zgiin mezhebi tefsir Srnekleri $ii Imamiye’ye aittir. Yukarida
kendisinden bahsettigimiz Ayyasi disginda koyu mutaassib miifessir Ebu’l-
Hasan Ali Kummi (8l. 307/919) Tefsiru'l-Kummi, Ebu’l-Kasim Furat b.
Ibrahim Ibn Furét el-Kafi (81. 310/922) Tefsiru Furat el-Kiifi, Sultan Mu-
hammed el-Becahti/Beccahti el-Horaséani (61. 311/923 t) Beyanu's-sa‘ade fi
makamati’l-‘ibade adli tefsirlerle, yine Hakaiku't-tenzil ve dekaiku’t-te’ vil tef-
siriyle Sii tefsirde dirayet yolunu agan Serif er-Radi (61. 406/1016), giiclii
edebi yoniinii Nefaisii't-te’vil (Tefsirii's-Serif el-Murtaza) adli tefsirinde ser-
gileyen Seyyid Serif el-Murtaza (5l. 436/1044) ismi 6n plana ¢ikanlardr.
Fakat bu cenahtan hi¢bir tefsir Ebtt Cafer Muhammed b. el-Hasan et-Ttsi
(Seyhu't-Taife) (61. 460/1067) kadar muteber olmamigtir. Onun et-Tibydn
adl tefsiri yazildig1 giinden beri $ii tefsir literatiiriinde bagkoseye yerlesmis-
tir. O Ehl-i beyt ravilerinden gelen bilgileri kullanmis olmakla birlikte dil, ki-
raat ve istinbat yonii giiclii bir tefsirdir (Zehebi, 1396/1976, 2/199; Babai,
2014; Caliskan, 2016, 83-90; Ayoub, 1988, 177-198).

2. Bir Meslek ve Egilime (")zgii Kismi Tefsirler

Tefsir, ilk iki yiizyilda sade ve basit iken zaman ilerledik¢e dogal olarak
gesitlenme gozlenmistir. Cesitlenme sadece metodolojik degil miifessirle-
rin ilim anlayigi, Kur’an tasavvuru ve yorum kavrayisi bakimindan meyda-
na gelmistir. Boyle bir olgunun tezahiiriinde tek bagina insani faktor yeter-
li degildir. Dini-sosyal yapinin tesekkiilii ve siirekli degisimi; egitim, ilim ve
fikrin ilerlemesi; cografya ve demografinin degismesi gibi etkenler de he-
saba katilmalidir. Burada sadece faktorlere isaret etmekle yetiniyor, bu cep-
heden bakinca tefsir alanina ilk sirada giren fikhi, kelami, tasavvufi ve felsefi

tefsir girisimlerine kisaca deginiyoruz.
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Fikhi tefsir ya da ahkdm tefsiri kapsamina giren tefsirler genellikle
Ahkamu’l-Kur’ an adiyla telif edilmistir. Bunlarin her biri miiellifin mezhebinin
anlayis ve usulii dogrultusunda yazilmustir. Cagimizda genel tefsirleri, ken-
di i¢cinde mezhebi kategorilere ayirmak adet olmustur. Tartismasina girme-
den bu taksimin isabetli olmadigina isaret etmekle yetinecegim. Kanaatimiz-
ce asil mezhebi tefsir, mezhep fakihlerinin Ahkamu’l-Kur’ an adiyla yazdiklar:
tefsirlerdir, buna kismi kelami tefsirleri de ekleyebiliriz. Ehl-i siinnet catisi al-
tinda toplanan ameli mezheplerin her birine mensup bilginler &zel fikhi tef-
sirler yazmuglardir. Ebt Cafer et-Tahavi (6l. 321/933) ve Ebt Bekr el-Cassas
(61.370/995) Hanefi Mezhebinin bu alandaki énciileridir (Giingdr, 1989,27
vd.). Imam $afii'nin (1. 204/819) gériislerini cem ederek Ahkamu'l-Kur’an
adryla tertip eden Ibn Farek'in talebesi Beyhaki (81. 458/1066) biiyiik bir
sevkle eserini tamamlamig, Ebu’l-Hasen Ilkiy4 el-Herrasi (1. 504/1110) ise
kendi ilmi birikimiyle bu mezhebin ahkam tefsirini yazmugtir. Ebt Ya'la Ferra
(L. 458/1066) Ahkamu’'l-Kur’ an adli eserinde Hanbeli bakis agistyla hiikiim
ayetlerini tefsir etmigtir. Ebti Muhammed Kasim b. Asbag el-Kurtubi (6l.
340/951), Ebu’l-Fadl Bekr el-Kuseyri (1. 344/955), Ibn Ebti Zemenin (81.
399/1008), Ebt Bekr Ibnu’l-Arabi (61. 543/1148) ise Maliki mezhebinde
Ahkamul-Kur’ an miielliflerinin 6nciileridir. Zahiri mezhebini ise Ahkamii’l-
Kur’ an ve Kitabu nakzi (b‘azi) ma halefe fihi's-Safi‘ el-‘irakiyyin fi ahkami'l-
Kur’ an eserleriyle Ebii'l-Hasan Ali b. Miisa el-Kummi (8. 305/917) ile Ebi’l-
Hasan Abdullah Ibnii’l-Mugallis (81. 325/936) temsil etmistir. Bunlarin her
birinde mezhebi paradigma ve usul egemen oldugundan farkli goriisler, sah-
si hiikiim istinbatlar1 elbette bulunacaktir (Su‘tid b. Abdullah el-Funeysan,
1997, 263 vd.). Ayrica Matiiridi, Maverdi ve siinni temayiildeki diger miiel-
liflerin tefsirlerinde ayetlerin fikhi izahina yer verdiklerini hatirlamak gerekir.
Fikhi izahlarda ahkamda netlige ulasmak, miisliiman toplumun hukuk ihti-
yacini karsilamak gibi hususlar hedeflenmistir. $ii miiellifler bu alandaki tef-
sirleri sonraki yiizyillarda yazacaklardur, simdilik yazdiklar1 genel tefsirlerdeki

ahkam ayetlerinin yorumlariyla yetinmiglerdir.

Mezhebi saikle ayetlerin tefsiri ve dolayll olarak mezhebi etkilerin
tefsire niifuzu 4.-S. asirda daha belirgindir. Yukarida verdigimiz 6rnekle-
rin de gosterdigi gibi, Mu‘tezile Kur’an'in dil ve fikir bakimindan incelik-
lerine ve mahiyetine odaklanip bu ugurda tefsirler ve 6zel eserler yazar-

ken, Sii alimler genel tefsir yazmayi tercih etmiglerdir. Mezhebi ve siyasi
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etkilerin bu devirde tefsire kelim nokta-i nazarindan yansimasinin en belir-
gin 6rneklerini Mu'tezili alimlerde gérmekteyiz. Bagdat Mu'tezilesi imamu
Ka‘bi'nin (Ebu’l-Kasim Abdullah b. Ahmed b. Mahmiid el-Ka‘bi el-Belhi)
(6l. 319/931) et-Tefsirii'l-kebir adiyla genis bir tefsir yazdig1 sdylenir. Genel
bir tefsir oldugu anlagilan bu eser, sayet elde olsaydi, Matiiridinin tefsirinde
ona yonelttigi elestiriler baglaminda iyi bir mukayese imkanina kavusmus
olacaktik. Tefsirinin tamamina ulagilamayinca onun yerine kendisine ait ri-
vayetlerden bir derlemeyle Tefsiru Ebi’l- Kasim el-Ka‘br el-Belhi (thk. Hidr
Muhammed Nebh4, 2007) ad: altinda kismi tefsiri yaymlanmistir. Bunla-
rin da Mu'tezile'nin hassas oldugu konulardaki ayetlerin tefsirinden ibaret
bulundugunu séylemeye gerek yoktur. Ayn1 durum Ebu’l-Hasan Ali b. Isa
Rumméni el-Bagdadinin (61. 384/994) Tefsiru Ebi’l-Hasan er-Rummant:
el-Cami* li-“ilmi’l-Kur’ an adiyla yayinlanan (thk. Hidir Muhammed Nebh,
1428/2007) tefsiri i¢in de gegerlidir. Onun Kur’an'in dil yéniiyle ilgili esas-
I1 kitaplara imza attigin1 da bilmekteyiz. Kadi Abdiilcebbar (51. 415/1024)
Miitesabihii'l-Kur’an ve Tenzihii'l-Kur’an ‘ani’l-metd‘in adli iki eserinde,
ahkam tefsirlerine benzer bir bicimde kelami mevzularla iligkili gérdiigi ve
tefsir edilmesi gerektigini diistindiigii ayetleri ele almis, Mu‘tezili yaklagimi
cok net bir sekilde sergilemistir (Zehebi, 1396/1976, 1/368 vd.; Cerrahog-
lu, 198; 1/307-321; Bilgin, 1991, 54-251).

Tefsirde tasavvufi yonelislere baktigimizda, bu anlayisa 6zel metot
ve muhtevayla en klasik tefsirlerin yazildigin1 gérmekteyiz. Ibn Ata (Ebu’l-
Abbas Ahmed b. Muhammed b. Sehl b. Ata Edemi (6l. 309/921) yer yer
ayetleri tefsir etmigse de kapsamli bir tefsir yazmak nasip olmamustir. Ken-
disine ait yorumlarin toplandig bir risale yaymlanmugtir (Giirer, 2017).
Muhammed b. Musa el-Vasiti (81. 331/942) az da olsa bu meslekte behre-
si bulunan birisidir (Ates, 1998, 63-94). Ebu Nasr Abdullah b. Ali es-Serrac
et-Tasi (6l. 378/988) de el-Liima“ fi't-tasavvuf, Ebt Bekr Taciilislam Muham-
med el-Buhri el-Kelabazi (61. 380/990) et-Ta‘arruf, Ebti Talib el-Mekki (51.
386/996) Kitii'l-kulib, Hucviri (1. 465/1072 t.) Kesfii'l-mahcib adl eser-
lerinde tasavvufi bakis agisiyla ayetlerin stfi izahlarini yapmuglardir. Fakat
Siilemi (81. 412/1021) (Hakaiku't-tefsir) ve Ibn FareK'in talebesi Kuseyrinin
(6l. 465/1072) (Letaifu'l-isarat) tefsirleri, stfi kesimlerin hala basucu kitabi-
dir. S. yuzyilda yazilan bu iki eseri, genel tefsir gurubuna dahil ediyoruz. Her

ikisi de dirayet tarzinda olup rivayet malzemesini de kullanmugtur.
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Felsefi tefsir tirtinlerinin son derece az oldugunu soylemeye gerek bile
yoktur. 4. yiizyilin gizemli grubu Ihvan-1 Safa, bir tefsir yazmads, ancak ri-
salelerinde tasavvuftaki zahir-batin ayrimini kabul ettikleri gibi, Kur’an’
tenzil-te'vil ayrimina da tabi tutmuglardir. Metinleri anlama bakimindan
ise insanlar1, avam, alimler ve havés diye tige ayirmuglardir. Havés kendileri-
dir. Dinin ve Kur’an'in batin manasini ancak havés anlayabilir, onun te’vilini
ancak havas bilir. Bagka bir kategoriye gore ise sekiz grup insan vardir ve
sekizinci grup vahiyle gelen bilgileri te'vil eder, dinin batini yonlerini bilir
(Ihvan-1 Safa, 2006, 1/323-328). Onlar bazen goriislerini desteklemek ba-
zen de bir fikri izah etmek maksadiyla bolca ayet ve hadis kullanmuglardr;
Cennet, Cehennem, Seytan gibi konular hakkindaki ayetlere genellikle me-
cazi ve sembolik anlamlar vermislerdir. Bu tiir yaklagimlari sebebiyle batini
kategorisine alinmustir (Oztiirk, 2005, 117-135). En 6zel metotla yazilan
ve ‘felsefi tefsir’ tanimu altina girebilecek ilk ve gercek drnekler Ibn Sina’ya
(6l. 428/1036) aittir. O Ihlas, Muavvizeteyn ve A’la sureleri ile baz1 ayetle-
ri (24 Nar 35; 41 Fussilet 11) tefsir etmis, ayrica diger eserlerinde birgok
ayete yer vermigtir. Ona gore Kur'an'la felsefi ¢aba arasinda bir zithik yok-
tur. Kur’an anlayiginda hakikat-mecaz ayrimini o da yapar. O, Kur’an dilinin
tesbihi dolayisiyla mecazi, isari, sembolik ve simgesel nitelige sahip oldugu-
nu, bu tiir ifadelerin seckinler tarafindan ¢éziilebilecegini diistiniir. Ayetler-
de mecazi kabul etmekle beraber dinin ibadet ve ahlak gibi zahiri yoniiniin
ihmal edilmemesi geregini vurgulamustir, yani salt bir batini ya da mecazi
yaklagima sahip degildir. Yaratihs konulary, ars, kiirsi gibi semavi kavram-
lar, ahiretle ilgili konular miitesabihtir, te’vil edilmelidir (Alper, 2000, 205-
212; Okumus, 2003, 74-86, 98-194; Hiiseyin Nasr, 2003, 110-112; Giiney,
2008, 27 vd.; Okumus, 2014, 157-194).

Bu baglik altinda degindigimiz eserlerin her biri 6zel metot ve muhte-
vayla kaleme alinmistir, dolayisiyla ileri tetkiklere ihtiya¢ duymaktadir. Za-
ten bir kismi hakkinda bu ¢esit aragtirmalar yapilmigtir, yapilmaya devam
edecektir.

961-976 tarihleri arasinda hiikiim siirmiis Simani htikiimdar1 Mansur
b. Nuh'un istegiyle bir heyetin yaptig1 Fars¢a-Tiirkge Kur’an terciimesini bu
devre 6zel, tefsir tarihinde de ilk ¢alisma olarak not edelim. Heyet 345/956
tarihinde ve biiytik ihtimalle Buharada Kur’an'in tamamini Fars¢a’ya ce-

virdi. Mealde Muhammed b. Cerir Taberinin Cami‘u’l-beyan tefsirinin
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ozetine de yer verildi. Bu tercimenin iki yazmasi ginimiize ulagmis olup,
bunlar Istanbul Ayasofya (nr 27) ve Dresden (nr 22) kiitiiphanelerinde-
dir. Meal 1941 ve 1961 yilinda Tahran'da Terceme-i tefsir-i TaberT (ed. Habib
Na‘mai, 1339/1961) basilmugtir.

3. Tefsire Destek Saglayan Yan Uriinler

Ilim tek tarafli gelismez, belki onun kadar degerli olup ona kaynak ve
destek saglayan diger ¢alismalardir. Bu tespit cercevesinde tefsir ilmine bak-
tigimizda dilbilim ¢alismalarinin tefsirin ilk ve en saglam destekgisi haline
geldigini goriiriiz. Ilgi alanimiza giren zaman araliginda, 4. yiizyil Kur’an'in
anlagilmasinda yorumun sekillenmesi ve yoruma yarayacak bilgilerin derlen-
mesine zemin olmus, S. yiizyil ise genel tefsirler yaninda Kur’an'mn dil ve ede-
bi yonii, yani bir varlik olarak edebi vasiflar1 hakkinda biiyiik bir adim daha
atilarak bir 6nceki yiizyildan miras kalan dil-edebiyat nosyonunu tamamla-
mustir diyebiliriz. Mislimanlar bilim, kiiltiir ve sanat alaninda Kur’an’i devre
dig1 birakmamuglar, onunla ¢aligmalarinda irtibat kurmuglar ya da onun hak-
kindaki aragtirmalarini siirdiirmiisler, siirekli yeni bilgi ve bulgulara ulagma-
ya ¢aligmuglardir. Bunda ister ilmi, ister siyasi, ister dini-sosyal etkenler olsun
fark etmez. Ozellikle Kur'an'm dil yoniiniin tahlili ve mananin netlestiril-
mesinde en gii¢lii yardimc1 elemanlar kabul edilen dilbilim agirlikl tefsir-
ler ile sozliik tarzi caligmalar bu baglamda ilk anilacak olanlardir. Sahabe za-
manindan itibaren ayetlerin agiklamasinda dil imkanlarinin kullanildigin,
bunun tébiin ve sonrakilerde daha ileri seviyeye ¢iktigini, nihayet 3. yiizyil-
da dilbilimsel tefsirin zirveye ulagtigini biliyoruz. Dilbilimsel tefsir ¢aligma-
lar1 bu devirde de Me‘ani’l-Kur'an, Mecazu'l-Kur’an gibi adlarla yazilmaya
devam etmistir. Bunlarda hem kelime, ifade ve deyimlerin anlami, hem de
ciimle yapilarina iligkin genis agtklamalar bulunmaktadir. Ebti Bekr Ahmed
b. Muhammed b. Hartin (61. 311/923), Tefsiru'l-garib, Zeccac (1. 311/923)
Me‘ani’l-Kur’an ve i‘rabuhu, Ibn Keysan (6l. 320/932), Meani’l-Kur’an
(Davadi, 1429/2008, 1/48), Ebi Cafer en-Nehhas (51. 338/950) Me*dni’l-
Kur’an ve I'rabu’l-Kur’ an, Ibn Haleveyh (Ebti Abdullah b. Hiiseyin b. Ah-
med) (61. 370/974), I‘rabu selasine siire mine’l-Kur’an ya da et-Tarikiyye ve
i‘rabu ayat mine’l-Kur’an (Kahire: 1941/1360), Ahmed Talemenks, el-Beydn
fri‘rabi’l-Kur’ anve Mekkib. Ebt Talib el-Kaysi, Miiskilii i‘rabi’l-Kur’ an (thk.
Hatim Salih ed-Damin, 1984) bunlarin baghcalaridir.
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Konuya verdigi énem bakimindan Ibn Farek’i biraz ayrintili anlatabi-
liriz. Horasan'in gdrkemli alimi Ibn Farek’in (Ebu Bekr Muhammed b. el-
Hasan b. Farek el-Isfahani) (61. 406/1015) Esari kelaminin sistemlesmesi-
ne mesai harcarken sahsi goriisleri ve yeri geldiginde de Mezhebinin bakig
agisina gore te'viller yaptig Tefsiru'l-Kur’ an (Me‘ani’l-Kur’ an) adl kitabin
yazmay1ihmal etmedigine tanik olmaktayiz. O, ayni zamanda Kerramiye’ye
karg1 amansiz miicadelesinin bedelini, onlar tarafindan zehirlenerek haya-
tryla 6demistir. Bu tefsirin Mii'mintin-Nas surelerini iceren kismu giinimi-
ze gelebilmis, yazmasi Feyzullah Efendi Kiitiiphanesi'nde korunmaktadur.
Ibnii’l-Arabi, bu tefsiri Sam ziyareti sirasinda okudugunu belirterek sunlary
soyler: “Hacmi en az ama ilmi en gok, hakikati en giizel sekilde anlatan kitap-
tir. O Ebu’l-Hasen (el-Esari'nin) derledigi el-Muhtezen adli kitaptan giizel-
likler barindirmaktadir.” (Ibnii’l-Arabi, 1406/1989: 456). Ibnii’l-Arabi’nin
bu degerlendirmesini dikkate alarak diyebiliriz ki Ibn Farek Ebu’l-Hasen
el-Esarinin bazi konulardaki fikirlerini aynen olmasa da manen bu tefsire
yansitmugtir. Ibn Farek'in tefsirinin giiniimiize ulagan kismi yazmasindan
hareketle tefsir anlayis1 hakkinda bir seyler séylemek miimkiindir. Tefsi-
rinde ‘az rivayet ¢ok dirayet’ tarzin1 benimseyen miifessir, genel olarak tef-
sirde ayetleri kendince tespit ettigi birkag ayetlik gruplara ayirarak, bazen
de bir streyi tek ‘mesele’ halinde ele almig ve ‘soru-cevap’ tarzini kullan-
mustir. Once ‘mesele’ baghg altinda ayetlerdeki kelime veya ifadeler hakkin-
da ‘furkan nedir, halku kiilli sey’in manasi nedir? (Furkan 1-2), peygamber
muttaki oldugu halde ona ‘muttaki ol!” (Ahzab 1) emrinin anlami nedir?,
‘Kur’an’'in hakim diye nitelenmesinin manasi nedir?) ‘nefs ile rith arasindaki
fark nedir?’ (Ziimer 56), ‘neden kulun Allah’tan bagkasinin adina yemin et-
mesi caiz degilken Allah bagkasi adina yemin eder?’ (Naziat 1), ‘ibadet keli-
mesinin pes pese tekrar etmesinin sebebi nedir?” (Kafirtin suresi) gibi bir-
kag soru siralar sonra cevaplarina geger. ‘Eger sorarsan...” kalibindaki farazi
sorular, bu tarz tefsirde bilinmekte ve farkli versiyonlar: ile isletilmekteydi,
o ise bunu daha siirdirilebilir bir sekilde kullanmigtir. Cevaplarinda dnce
kendisi anlamu verir, agiklamay: yapar, kelimenin baglamda kazandigi/kul-
lanildigr anlamu belirtir, zaman zaman siir nakleder, dil kurallar1 vechesin-
den ciimlelerin durumunu tespit eder. Anlam ve gramer ¢6ziimlerini miis-
kil ifadelerin ¢6ziimiinde ve miibhemlerin aydinlatilmasinda daha etkin bir

sekilde kullanir. Sebeb-i niizul varsa zikreder, kiraatlere deginir. Ayetlerin

—106 —



Din: ILiM VE IRFAN

agiklamasina destek icin bagka ayet zikreder. Yeri geldik¢e bagkalarmnin
aciklamalarina yer verir. Bunlar sahabe ve sonrakilerin agiklamalar1 olabi-
lir. Agiklamalar uzadiginda bazen hadisler de nakleder. Rivayetleri kaynak-
larindan aldigs i¢in onlarin senetlerini kaydetmemistir. Birgok ayeti tefsir
etmemistir. Bu ytizden her ne kadar bu eseri genel tefsirler arasinda sayil-
sa da Ibn Hallikin'in belirttigi gibi o Me‘ani’l-Kur’an (Ibn Hallikan, 1978,
4/272) siufinda sayilmay1 daha fazla haketmistir. Bu metot ve muhtevasty-
la Tefsiru’l-Kur’ ani’l-Kerim sonraki alimler tarafindan miiracaat kaynagi ya-
pilmustir. Endiiliislii bityiik miifessir Ibn Atiyye, el-Muharrerii'l-veciz’in pek
cok yerinde Ibn Farek’in yorumlarina yer vermistir. Yine Sealibi, Maverdj,
Ibn Kesir, Sevkani, Kurtubi, Alési, Sa’lebi, Suytti ve Zerkesi onun goriis-
lerine dnem vermistir (Bilmen, 1073, 1/400; Adil Niiveyhiz, 1409/1988,
514-515; Ibn Farek, 2009/1430, 46-52; Arslan, 2013, 17-24, 47-147).

Kur’an'in dili ve kelime anlamlariyla ilgilenen sézlik tarzi caligmala-
ra gelince uliimu’l-Kur’an’in alt dallarindan en ¢ok eserin bu dalda yazil-
dig1 anlagilmaktadir. Ebt Bekr b. Diireyd (8l. 321/933) Garibii'l-Kur’an,
Ahmed b. Sehl Ebti Zeyd el-Belhi (8. 322/933) Ma uglika min garibi’l-
Kur’an / Garibii'l- Kur’ an, Niftaveyh (Ebti Abdullah Ibrahim b. Muham-
med b. Arafe b. Silleyman el-Vasiti) (1. 323/935) Emsalu’l-Kur’ an, I ‘rabu’l-
Kur’an, Garibii'l- Kur’an, er-Redd ‘ala men kale bi halki’l-Kur’an (Ahmed
Halil, 1373/1954, 68), Ebti Zeyd el-Belhi (6. 322/934) Kavariii'l-Kur’ an,
Garibii'l-Kur’an, Nazmu'l-Kur’an, Ebti Bekir Muhammed Ibnii’l-Enbari
(61. 328/940) el-Miiskil fi me‘ani’l-Kur’ an, Risale fi'l-miiskil, Kitabii'l-miigkil
fT me‘ani’l-Kur’an, Eba Bekr Muhammed b. Aziz/Uzeyz es-Sicistani (61
330/941) Tefsiru garibi'l-Kur’an ya da Niizhetii'l-kulib f tefsiri garibi’l-
Kur’an, Ebu’l-Hasen el-Artzi (6l. 336/947) Garibii'l-Kur’an, Ahmed b.
Kamil (8l. 350/961) Garibii'l-Kur’ an, Kitabii't-takrib fi kefi'l-garib, Eba
Cafer Ahmed b. Muhammed b. Riistem b. Yezdiyar et-Taberi (61. 350/961)
Garibii'l-Kur’an, Muhammed b. el-Hasen en-Nakkas (6l. 351/962) el-
Isare fi garibi’l-Kur’an (Ibn Nedim, 1391/1971: 1/36), Rummani (6l
384/994) Garibii'l-Kur’an (Davadi, 1429/2008, 1/371), Ahmed b. Mu-
hammed Herevi (6l. 401/1011) Kitabii'l-garibeyn fi'l-Kur’an ve'l-Hadis,
Mekki b. Eba Talib el-Kaysi, Tefsiru'l-miiskil min garibi’l-Kur’ ani’l-‘azim
‘ale’l-Icaz ve'l-iktisar (thk. Hiida et-Tavil el-Maragli, Ddru’n-nri’l-Islami,
1. basky, 1408/1988), Damegani (8. 478/1085) Kamiisu'l-Kur’ an. Ismini
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verdigimiz her bir eser Kur'an'm dili ve sézliigiine dair kiilttriin tekamiilii-
ne bir tugla olabilmistir. Cok ydnlii biiyiik alim Ragib Isfahani, ilim alemin-
de derin yankilar uyandiran el-Miifredat adiyla muhalled bir Kur’an so6zligi
telif ederek bu alanin tefsir mirasinin st siralarina yerlesmistir. Ebu'n-Nasr
Ahmed es-Semerkandi el-Haddadi (61. 400/1010) el-Medhal li ‘ilmi tefsiri
Kitabillahi Te‘ala adli kitabryla (thk. Safvan Adnan Davtidi, Dimask - Bey-
rut: Darii’l-Kalem - Dari’'l-‘Ulum, 1988/1408) tefsirde yanlis yorumla-
11 reddetmeye calismis, bir de garibii'l-Kur’an ve Kur’an nahvine dair el-
Muzih fi't-tefsir diger adryla el-Muzih li-‘ilmi’l-Kur’an (thk. Safvan Adnan
Davidi, 1988/1408) eserini yazmistir (Cetin, 1996, 14/553-554).

Arap dili mevzusu agilmigken, bu dénemde genel sozlitk yazmis olan
miielliflerin uldmu’l-Kur’an’a dolayisiyla Kur’an'in anlagilmas: ve yorum-
lanmasina pek manidar katkilarini g8z ardi edemeyiz. Ornegin Muhammed
b. Ahmed el-Ezheri el-Herevi (61. 370/980), Tehzibii'l-liga’da bu gercevede
oldukga zengin bilgi ve degerlendirmelere yer vermistir. Ayrica o uldmu’l-
Kur’an'in gesitli dallariyla ilgili de kitaplar yazmigtir (Karagoz, 2019, 121-
128, 173 vd.). Onun ¢agdas: diger sozliiklerde de benzer durum tespit edil-
mistir. Buna gore tefsir ve sozliikbilim kargilikli bilgi paylagimini devam
ettirmistir (Uzun, 2019, 84 vd.).

Kur'an'm dil bakimindan yiiceligi ve etkileyiciligini inceleyen galis-
malar, ayn1 zamanda onun otantikligi ve saglam yolla sonraki kusaklara in-
tikaliyle de ilgilenmistir. Bahse konu mevzulara Ebu Sileyman Hamd b.
Muhammed el-Hattabi (61. 388/998) Beyanu i‘cazi’l-Kur’an (thk. Yusuf
Abdullah Uleyvi,2018/1439) isimli eseriyle miitevazi katki sunmustur (nsr.
Muhammed Halefullah, Muhammed Zaglal Sellam 1955, 17-104). Bii-
yiik alim Bakillani (61. 403/1013) el-Intisar'da asir1 Sii gevrelerin Kur’an'in
sthhatine yonelik siiphe ve iddialarin1 reddederken, 1‘cazul-Kur’an ile de
Ehl-i siinnetin bu konudaki bakis acisini netlestirmeye ¢aligmugtir. Sii ve
Mu'tezili kanadin Kur’an'in dilinin incelenmesine harcadigi mesai herhal-
de cok daha biiyiiktiir. Ilk saflarda yer alan Rummani en-Niiket fi i‘cazi’l-
Kur’an (1934) ile 6nciiliik yaparken Serif Radi (61. 406/1015) de Kur’an'in
edebi mecézlar1 alaninda (Telhisu'l-beyan fi (‘an) mecazati’l-Kur’ an) ilk ki-
tabiyla (es-Sagir, ts., 29) qigir agmustir. Kur’an'in muazzam dil yapusi (i‘caz)
iizerine Nazzam'm (81. 226/840) gelistirdigi sarfe nazariyesi bu defa Serif
Murtazi'min (61. 436/1044) el-Mudih “an ciheti i‘ cazi’l-Kur’ an eserinde son
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seklini almigtir. Abdulkahir Ciircani (6l. 472/1079) Delailii’l-i‘caz eserin-
de nazm teorisi ile Kur’an i‘cazinin ikinci teorisinin kurucusu olmay1 ba-
sarmistir. Boylece o BakillAni'nin giris yaptig1 mevzuyu kemale erdirmistir.
Sair ve edib Biindar Ibn Nakiya (61. 485/1092) da ilmini Kur’an'in tegbihi
ifadelerini aciklama sadedinde kullanmugtir. Biitiin bunlar dilbilimsel tefsi-
rin adeta kendi iginde subelere ayrilmasi gibidir. Bu ¢aligmalarin sonucun-
da sunu demek mimkiindiir: Kur’ant anlama ve yorumlamada rivayet ve
dirayet yaninda onun dil yapisinin ¢éziilmesi yani dil, edebiyat ve belagat
kurallarini ileterek manayi tespit etme, dogrudan metnin kendisine yonel-
me, onun igine girme ve dil inceliklerini ortaya ¢ikarma tefsirin vazgecil-

mez unsurudur.

Diger ultimu’l-Kur'an dallarina gelince, Abdullah b. el-Hiiseyin b. Ka-
stm er-Ressi (61. 310/922) en-Nasih ve'l-mensith mine’l-Kur’ ani’l-Kerim, Ebt
Bekir el-Enbari (6l. 328/940) en-Nasih ve'l-mensith, Ebi Cafer en-Nehhas
(61. 338/949), Kitabu nasihi’l-Kur’ an ve mensihihi, Hibetullah b. Selame (&1.
410/1019) en-Nasih ve'l-mensah fi'l-Kur’ ani’l-Kerim, Abdulkahir Bagdadi
(6l. 429/1037) en-Nasih ve'l-mensiih, Mekki b. Ebt Talib el-Kaysi, el-Idah li
nasihi'l-Kur’an ve mensithihi ve ma'rifeti usilihi ve ihtilafun’n-ndsi fihi (1986)
ve Ibn Hazm (81. 456/1064), Risdle fi'n-nasih ve'l-mehsih adli eserlerinde nes-
hi anlatmuglardir. Abdurrahman b. Muhammed Ibn Mutarrif el-Endeliisi'nin
(6l 402/1011) el-Kasas ve'l-esbab elleti nezele min ecliha el-Kur’anu adry-
la iki konuyu bir arada ele aldigini, Vahidi Nisabarinin (61. 468/1076) de
alaninin en kapsamh Esbabu'n-niizalint yazdigini, bu kitabin yazdig: tefsi-
rinden daha meshur oldugunu gériiyoruz. Muhkem-miitesabih ayrimi er-
ken devirlerde yapilmigti. Bu devirde soz konusu ayrimmn mahiyeti ve il-
gili ayetlerin yorumuna dair ilk ciddi eserler Ahmed b. Ibrahim el-Girnati
el-Endiiliisi (6l. 430/1038) (Milaku't-te’vili'l-kati‘ bi-zevi'l-ilhadi ve't-t*atil
fi tevcihi'l-miitesabihi’l-lafzi min dyi't-tenzil), Ragib Isfahani (Diirretu't-te’vil
fT miitegabihi't-tenzil) ve Burhinuddin el-Kirmani'nin (8. 500/1106) (el-
Hakim et-Tirmizi (61. 320/932) el-Emsal mine’l-Kitab ve’s-Siinne adli ese-
rinde Kur’an'in temsillerini, Ibnii’l-Miinadi (61. 336/947) de Miitesabihu'l-
Kur’ani’l-‘Azim ismini verdigi kitabinda miitesabihler i yazmistur.

Tefsir yapmaya yardimcr daginik vaziyetteki bilgilerin uldmu’l-Kur’an’

adi altinda derlenmesiyle, tefsir yapmanin ilkelerinin dolayisiyla tefsir
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usuliine yarayacak esaslarin temelinin de bu asirda atilmaya baglandigr s6y-
lenebilir. Yiizyilin sonunda Muhammed el-Udfuvi (61. 388/998) yazdig: tef-
sirde sadece ayetlerin yorumuyla yetinmemis ayni zamanda ultmu’l-Kur’an’a
da genisce yer vermistir (Mertoglu, 201, 51-112). Ibn Habib en-Nisabtiri
(61.406/1016), Kitabii't-tenzil ve tertibuhii (Kitabii't-tenbih ‘ala fadli ‘uliami’l-
Kur’an) adh dar cergeveli bir eser ortaya koymustur. Ebti Bekr Ibnu’l-Arabi
Kaniinu't-te'vil fi't-tefsir (veya Kaniinu't-te’vil) adli genis ¢apli eseri ve Imam
Gazzali Kanimiil-kiill fi't-te’vil (1940/1359) adh kiigiik risalesi ile usule dair
baz1 esaslar (Ibrahim Ibn Hasan, 1993, 419) iizerine egilmislerdir.

Ehemmiyet verilen konulardan birisi de Kur’an kiraatidir ve bu ko-
nudaki temel eserlerin bu devirde yazildigini séylersek yanilmamis olu-
ruz. Ozetle Ibn Miicahid (6l. 324/936), Kitabu's-seba fi'l-kiraat, Ebti Bekr
Muhammed Ibnii’l-Enbari (81. 328/940) er-Red ‘ald men halefe Mushafe
Osman, er-Red ‘ale’l-miilhidin fi'l-Kur’ an, Muhammed Ezheri ‘Ileli’'l-kiraat
(ya da Kitabii me‘ani’l-kiraat), Ibn Haleveyh, el-Hucce fi'l-kiraati’s-seb‘a ve
Mubhtasar fi sevazzi'l-Kur’an min kitabi'l-bedi‘ 1i'bni Haleveyh (thk. Gott-
helf Bergstrifers, el-Verrak li'n-nesr, 2012), Ebt Ali Hasan b. Ahmed Said
el-Farisi (6l. 377/987) el-Hucce li'l-kurrai’s-seb‘a, ITbn Mihran en-Nisaburi
(6l. 381/992) kiraat sayisint ona gikaran el-Gaye fi'l-kiraati’l-‘asr adli ese-
ri, Ahmed b. Kamil (8l. 350/961) Kitabii'l-kiraat, Ahmed Haddadi Gun-
ye fi kiraati’s-seb‘a, Ebt Amir ed-Dani (6l. 444/1053) Cami‘u'l-beyan fi'l-
kiraati's-seb‘a, et-Teysir fi'l-kiraati’s-seb‘a adli eserlerini kiraatin hizmetine
adamuglardir. Kur’an tarihi ve kiraatini yakindan ilgilendiren Kur’an'm ya-
zim1 hakkinda Ibn Ebt Davud es-Sicistani (8. 316/928) Kitabu'l-mesahif,
Ebti Amir ed-Dani ise el-Muhkem fi nakdi’l-mesahif, el-Mukni* fi ma ‘rifeti
mersiimi mesahifi ehli’l-emsar adl kitaplarini telif etmistir. Ibn Miskem el-
Attar (61. 351/962), Ibn Senebtiz (61. 328/939), Ebu’l-Ferec Muhammed
es-Senebizi (61. 388/998), Ebti Bekr Muhammed en-Nakkas, Ebt Bekir
Muhammed Ibnii’l-Enbari (Idahu’l-vakf ve'l-ibtida), Ebti Cafer en-Nehhas
(el-Kat* ve'l-itinaf), Ibn Evs el-Mukri (6l. 341/952) (el-Vakf ve'l-ibtida)
kervana birer eserle, Mekki b. Ebt Talib el-Kaysi de el-Ibane ‘an me‘ani’l-
kiraat (Dimesk: 1978); el-Kesf ‘an vucithi’l-kiraat (thk. Muhyiddin Rama-
dan, 1984) ve er-Ri‘aye li tecvidi'l-kiraa ve tahkiki lafz:'t-tilave (thk. Ahmed
Hasen Ferhat, 1984) adli iig eseriyle katilmugtur.
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Sonug

Bu galigmamizda bahsettigimiz gelismeler 1s131nda hicri 4. ve S. ytizy1-
lin tefsirin inkisaf ve olgunluk donemini temsil ettigini, bu yiizden 4-5. asr,
tefsirin kaderinin belirlendigi devir ve ayrica ‘gercek tefsir asr1” diye nitele-
mek uygun olacaktir. 3. yiizyilin ikinci yarisinda baglayip 4. yiizyila uzanan
bir zaman diliminde yazilmug tefsirler artik ilk klasik tefsirler adiyla anilma-
y1 hak etmistir. Her ne kadar bu tarihi kesitte tiretilen tefsir ilmi sahasina gi-
ren birgok eser giin yiiziine ¢ikarilmanmug veya giiniimiize gelememigse de
elde olanlardan bu dénemin tefsir tarihi igin anlamu ve tefsir ilmine getir-
dikleri gotiirdiikleri hakkinda karar verebilecek malzemeye sahibiz. ilgi ala-
nimiza giren tarih arahifinda kendisini andiklarimizin disinda tefsirinden
veya tefsirle ilgili eserinden bahsedilen birgok alim vardir. Bunlarin bir kis-
mu giiniimiize ulagmamus bir kismu da kiitiiphane raflarinda giin yiiziine ¢ik-
may1 beklemektedir. Onlarin tizerinde yapilacak tetkiklerin buradaki genel
kanaati degistirmeyecegini diigiiniiyoruz.

Ote yandan tefsiri kendi icinde ayirmus oldugumuz iig tefsir tarzindan
ilki (salt rivayet) zamanla zayiflamig ve neredeyse terkedilmistir. Bu zaten
stirdiiriilebilir bir tefsir tarzi degildir. Ciinkii ilk devir malzemesi toplanmus
ve ayetlerle iligki kurulabilecek rivayetler tasnif edilmistir. Ikincisi (rivayet-
dirayet ortaklig1 ya da rivayet agirlig1) ise rivayet tarafi zayiflamakla birlik-
te devam etmistir. Ugiincii tarz tefsir (salt dirayet ya da dirayet agirlikli) en
gliglit damar olarak yasamaya devam etmistir, etmektedir. Belki bu iki tarz
i¢cin sunu sGyleyebiliriz: Bazi salt dirayet tefsirleri rivayete daha fazla yer ve-
rerek, rivayet-dirayet ortakligini benimseyen tefsirler de dirayet tarafini go-
galtarak birbirine yaklagmustir. Giintimiize dogru gelindikge ¢ok nadir de
olsa rivayeti tamamen devre dis1 birakanlar zuhur etmeye baglamistir. Kis-
mi tefsir trtnleri elbette varhigini devam ettirmistir. Buna ayet ve stire tef-
sirleri, bir konuya iliskin tefsirler eklenecektir. Dilbilimsel tefsir ¢caligmala-
r1 eski giiciinii kaybedecek belagat, i‘caz gibi bagka bicimlere yonelecektir.
Ultimu’l-Kur’an ise bityiik atilimlara gebedir, ilerleyen zamanda tefsir usuli

ile birlikte daha 6zgiin tirtinler verilmeye devam edecektir.
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