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Islam’in tegri kaynaklarinin baginda Kur’an-1Kerim ve Hz. Muhammed
(s.av.)’in siinneti gelir. O’nun siinnetini bize aktaran kaynaklarin baginda
ise Ebti Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buharinin (6.
256/870) tasnif ettigi Sahih-i Buhdri isimli hadis kitab: yer alir.

Asil ismi el-Cdmi ‘u’s-sahihu’l-miisned min hadisi Resilillah sallallahii
‘aleyhi ve sellem ve siinenihi ve eyydmih olan bu eser Sahih-i Buhdri ismiyle
yaygin bir kullanima sahiptir. Kur’an-1 Kerim'den sonra en giivenilir kitap
olarak kabul edilen bu eser ustli kitab cihetiyle muellifinin farkli konular-

dan sectigi sahih hadisleri ihtiva etmektedir.

Kitabin isminin de igaret ettigi gibi bu kaynak inan¢ konularmn: ihti-
va eden iman; ibadet ve muamelati: konu edinen ahkim; ahlak ve nefis ter-
biyesiyle alakali meselelerin yer aldig1 ziihd; yeme igmeden beseri iligkile-
re kadar giinlik hayatin davranis kodlarini ele alan 4d4b; Kur’an dyetlerinin
agiklamas gibi meselelerle alakali hadislere yer veren tefsir; savas, barig ve
uluslararasi iligkilerin anlatildig: tarih-siyer-cihad; bagta Restilullah (s.av.)
olmak tizere peygamberler ve sahabelerin faziletlerinin yer aldig1 menakib;
ve kiyametin kiigiik ve biiyiik alaimetleri gibi gelecekte vuku bulacak bazi
olaylar1 konu edinen fiten ve melahim béliimleriyle Islam diinya goriisiinii

Hz. Muhammed (s.a.v.) eksenli sunan alaninda bir saheserdir.

_7_
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Bu ve benzeri sebeplerle Sahih-i Buhdri telif edildikten sonra tarihin
her déneminde hakkinda farkli amag ve muhtevalarda bir¢ok eser kaleme
alinmustir. Bunlar, kitabin yontemini, Buharinin hocalariny, talebelerini, iti-
mat ettigi ravileri, ravide aradig sartlary, tercih ettigi metinleri, bab baglik-
larinda ortaya serdigi fikhi gorisleri inceleyen tiirden kusatici ilmi ¢alis-
malardir. Sahih-i Buhdri tzerine yazilmug serhler ise serh edebiyatinin en

onemli orneklerini temsil etmektedir.

Miisliiman Ummet’in Buhéri'nin Sahih’ine olan giiveni onu ilmi elesti-
rilerden muaf kilmamus, tarihsel stirecte esere Ehl-i Stinnet i¢inden ve digin-
dan elegtiriler de yoneltilmistir. Yapilan tenkitler Sahil’in itibardan digme-
sinden ziyade ¢ogu zaman ilmi degerinin anlagilmasina katkida bulunmugtur.
Sahil’in giiniimiizde de Miisliiman ve Batili Islam aragtirmacilarinin ilgi oda-

g1 olmasi hadis edebiyatinda bu kitabin 6nemini ortaya koymaktadir.

Elinizdeki bu kitap farkh tilkelerden hadis alaninda uzman ilim adam-
larinin farkli perspektiflerden Buhéri'nin Sahil’ine has kaleme aldiklar1 ve
hakemler tarafindan incelenip “yayimlanabilir” raporu almis akademik ¢a-
ligmalari icermektedir. Ug ciltten meydana gelen bu eser ilk cildinde Tiirkge
ve Ingilizce, ikinci ve figiincii cildinde ise Arapca yazilmis aligmalari ihtiva
etmektedir. Kitaptaki her ¢alisma Sahih’le ilgili spesifik bir konuya yogun-
lagarak farkli cihetlerden kitab: incelemektedir. Caligma bu muhtevasiyla
Sahik’i muellifinin amacina uygun anlamaya yardimci olacaktir. Bununla
beraber diinden bugiine kitaba y6neltilmis birgok tenkidi de akademik bir

tislupla degerlendirmektedir.

Kitaptaki calismalar Buhéri'nin bab bagliklar, ta‘likleri, tekrarlari, sart-
lar1, metin segimi gibi takip edilen yontemden niisha farkliliklarina, tizerine
yapilmis ¢aligmalardan ona yoneltilen tenkitlere kadar Sahih’e taalluk eden

meseleleri genis bir yelpazede incelemektedir.

Calismada da goriilecegi tizere Sahih-i Buhdri evvelemirde hadis saha-
s1 miitehassislarinin kavrayabilecegi hayli ilmi inceliklere héiz bir kaynak-
tir. Bu inceliklerin bilinmesi Sahil’ten istifade etmeyi ve ona hadis disiplini

icinden bakmay1 kolaylagtiracaktir.
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Maksadimiz kitabin ortaya ¢iktig1 ictimai, ilmi, siyasi ve kiiltirel orta-
mi, kaynaklarini, toplanma ve tasnif edilme siire¢lerini, ash gibi korunmasi-
na dair gayretleri, niisha farkliliklarini, mevcut olan niishalarin tarihi ve bu
meyanda yapilmig ilmi tenkitleri, kitabin bablandirma hususundaki yonte-
mini, lika sartini, raviler hakkindaki kriterlerini, tashih sartlarini, sahanin
diger kaynaklariyla olan yontem farkliliklarini ve hadis tasnif sahasina getir-

digi yenilikler gibi konular: incelemektir.

Yine maksadimiz Sahik’in ihtiva ettigi hadislerin sened ve metin ac1-
sindan degerlendirilmesi, metin tercihlerinin ilmi degeri, bazi metinleri
bolerek kullanmasi, bu metinlere dair lehte ve aleyhteki degerlendirme-
ler, Sahih iizerine yazilmis serhler, kitaptaki hadislerin Islim medeniyeti-
nin tegekkiiliinde oynadig rol, kiiltiir tarihimizdeki yeri (Buhéri hatim-
leri, Buharihanlik vb.) ve giincel degeri, Sahih’teki ehl-i bid’at ravilerin
varligy, zayif ve uydurma rivdyetlerin bulundugu iddialari, bazi hadislerin
akla ve bilime aykir1 oldugu tezleri, Hanefilere mesafeli durusunun arka
plani, $ifii mezhebine mensup oldugu gibi 6nemli meseleleri analiz ede-
rek kitabin ilmi degerini genelde hadis 6zelde Sahih’le ilgilenenlerin na-

zarlarina sunmaktir.

Giintimiizde ¢ogunlukla hadis ilimlerinde uzman olmayan aragtur-
macilarin Sahih-i Buhdri’ye mentfi tenkitler yonelttigi alanla ilgilenenlerin
malumudur. Inancimiz odur ki, esere hakiki ve tutarli tenkitlerin yapila-
bilmesi i¢in 6ncelikle bu eserin yukarida igaret edilen yonleriyle iyi tahlil
edilmesi gerekmektedir. Elinizdeki bu eserin bu gayeye miitevazi bir kat-

ki sunacagina inaniyoruz.

Bu ¢alismaya, amacini ve igerigini yansitmast itibarryla “Sahih-i Buhdri:
Geleneksel ve Cagdas Yaklasimlar” ismini uygun gordiik. Kitapta yaymnlanan
caligmalarda ileri siiriilen gdriisler yazarlarini baglar. {Imi aligmalarryla bu
eserin meydana gelmesine katki saglayan ve boylece Sahih-i Buhdri edebi-
yat1 duvarina bir tugla koyarak yiikselten ilim adamlarinin gayretleri her

tiirli takdirin tistiindedir.
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Kitabin fikir asamasindan kisve-i tab’a birinmesine kadar maddi-
manevi her tiirlii himayelerini bizden esirgemeyen Ibn Haldun Universi-
tesi Rektorii Prof. Dr. Recep Sentiirk’e, Miitevelli Heyeti Bagkani ve Uyele-
rine sitkranlarimiz1 arz ederiz. Ayrica Islami ilimler Fakiiltesi Dekan1 Prof.
Dr. Bilal Aybakan’a ve emegi gecen tiim mesai arkadaglarimiza da verdikleri

desteklerden otiirti kendilerine tegekkiirti bir borg biliriz.

Son olarak Sahih’in musannifi Imam Muhammed b. Ismail el-Buhari'yi
de hadis sahasma yaptig1 biiytik 6ncii hizmetlerden dolay:r minnetle yad

ediyor, kendisine Allah’tan gani rahmetler diliyoruz.

Prof. Dr. Serdar Demirel
Dr. Hamzeh al-Bakri
Dr. Ahmad Snober
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SAHIH-i BUHART RAvisi RAFizi ABBAD B. YAKUB:
Sii VE SUNNi KAYNAKLARINA GORE
GUVENIRLILIGININ DEGERLENDIiRILMESI

Prof. Dr. Serdar Demirel*

Giris

Bu caligmaya Sahih-i Buhéri'de siilikle itham edilen réaviler arasindan
bir tek rivayeti olmasina ragmen Abbad b. Ya'kéib'u konu etmemizin sebe-
bi, cerh ve ta'dil ulemasinin $ia raviler arasinda itikadinin fasidligine dair
en sert tenkide tabi tutmasindan dolayidir. Bu sebeple bu ravinin Ehl-i
sinnet’in givenirliliginde ittifak ettigi Sahih-i Buhéri'de nasil ve neden yer

aldig1 hususu ilmi kriterler muvacehesinde incelenmeliydi.

Buhéri'nin Sahih'inde ravi se¢iminde ¢ok titiz davrandig1 alanin uz-
manlar1 tarafindan iyi bilinir. Buna ragmen Abbad gibi inanglarindan dola-
y1 tohmet altinda birakilmig birisinden hadis rivayet etmesi ilmi tecessiisii
harekete gecirmektedir.

Buravinin Sahih’te yer almasi Buhari'nin metodolojik tutarliligina ayki-
r1 mudir? Ravinin bid’at1 Buhari'nin goziinden kagmus olabilir mi? Abbad dii-

zeyinde bid’at ehli bir r4vinin Sahih’te yer almasi bu kaynagin giivenirliligini

*  Ibn Haldun Universitesi, Islami [limler Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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tartismaya acar m1? Bu vb. sorular elinizdeki ¢aligmada cevaplandirilmaya
calisilmistir. Konu sadece Ehl-i siinnet kaynaklar itibariyla incelenmemis
ayn1 zamanda Abbad’in miintesip oldugu sdylenen Isnaageriyye firkasinin

hadis ve rical kitaplar1 da incelenmistir.

Abbad hakkinda ricl kitaplarinda 6zet bilgiler yer almaktadir. Ayrica
Buhéri'deki bid’at raviler tizerine yapilmis ¢aligmalarda da konu 6zet olarak
ele alinmig bulunmaktadir. Yaptigimiz caligmalar neticesinde onun hakkin-
da yapilmis mustakil bir ¢calisma da tesbit edemedik. Bu sebeple makale-
yi Abbad’a has kilmak ve meselenin ilmi analizini bilimsel kriterlerle orta-

ya koymak istedik.

Tarih boyunca bir¢ok Sii firka ortaya ¢ikmig, bunlardan bir kismu tarih
sahnesinden ¢ekilirken bir kismi hayatiyetini giniimiize kadar devam ettir-
mistir. Yanhs anlamalarin 6niine gegmek amaciyla bu ¢alismada $ia'dan kas-
tedilen yapinin giiniimiizde ana akim $ia firkasini tegkil eden Isnaageriyye

oldugunu 6zellikle belirtmek isteriz.

Buhari’deki Abbad Hadisi

Buhéri, Sahih'inde Abbdd'dan Kitabu’t-tevhid de sadece bir hadis rivayet
etmistir. Bu hadis; “Nebi (s.a.s.) in Namaza Amel Ismini Verdigi ve: ‘Fatihatu'l-
Kitabt Okumayamn Namazi Yoktur’ Buyurdugu” Bab baghig altinda yer al-
maktadir. Mezk(ir hadis senet ve metin itibariyla asagidaki gibidir:
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Bize Silleyman tahdis etti, O da Su’be'den, O da el-Velid'den tahdis
etti. (H) Bize Abbad b. Ya'kiib el-Esedi tahdis etti, Abbad ibnu’l-Avvim es-
Seybéani'den; o da el-Velid b. el-Ayzéar'dan; o da Ebti Amr eg-$eybaniden; o
da Ibni Mes’td (r.a)’'dan soyle haber verdi: Bir adam Nebi (s.a.s.)’e: Amelle-
rin en faziletlisi hangisidir? diye sordu. Peygamber de: “Vaktinde kilinan na-
mazdir ve ana-babaya iyilikte bulunmaktir. Sonra Allah yolunda cihad etmek-
tir’ buyurdu. (Buhari, 1422 h.: 9/156, hn.7534)

Gorildigi tizere Buhéri bu hadisi hocas: olan Abbad b. Ya'kdb'tan
nakletmektedir. Onun senetteki varligs ise Sahih'e yoneltilen elestirilerden
birisi olmugtur. Maksad1 vuztha kavusturmak, Abbad’in varliginin neden
elestirilere sebep oldugunu izah edebilmek i¢in bu ravinin cerh ve ta'dil ag1-

sindan durumunu ele almamz icap eder.

AbbAd b. Ya’kiib er-Ravacini el-Esedi el-Kufi

Abbad b. Ya'’ktib er-Ravacini el-Esedi el-Kafi. Kiinyesi (Kiinye me-
selesi onemlidir, zira kiinyesi tizerinden tedlis yapildig: iddialar1 mevcut-
tur) Ebt Said olan Abbad, Ibn Hacer’e gore sadtk bir ravidir. (Ibn Hacer,
1991: 291; Zehebi, 2006: 9/419). Hicri 250 yilinda vefat etmistir. (Zehebi,
2006: 9/420). Oliim tarihini 271 olarak veren Sii dlimler de bulunmakta-
dir. (Emin, 1983: 7/410). Dogru olan kendisinden hadis alan Buhéri'nin de
verdigi ilk tarihtir. (Buhari, 1977: 2/392).

Zehebi, Abbad’in alim, saddk, Sianin muhaddisi, bid’at ehli birisi ol-
dugunu ancak yalana kesinlikle itimat etmedigini bildirir. (Zehebi, 2006:
9/419-420).

Ibn Huzeyme “Rivayetinde sadtik, ancak dininde itham edilmis
birisidir” demistir. Bu nakli yapan Hatib el-Bagdadi, Ibn Hiizeyme'nin
omriiniin sonunda Abbad’dan rivayeti terkettigini aktardiktan sonra onun
kendisinden rivayet edilmeyecek kisilerden oldugu hitkmiinii nakleder.
(Hatib el-Bagdadi, 159 :1985).
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Sahabenin 6nde gelenleri hakkinda; ‘Allah, Talha ve Ziibeyr’i cennete
koymayacak kadar adildir, ¢iinkii onlar Ali’ye 6nce bey’at edip sonra da ona
karg1 savastilar, (Ibn Hacer, 1326 h: 5/109) ‘Her giin namazinda Ali Mu-
hammed diigmanlarindan teberri etmeyen kisi onlarla beraber hagroluna-
caktir’ (Zehebi, 2006: 9/420) gibi sézler sarf ettigine dair Siinni kaynak-

larda nakiller vardir.

Abbad'in $ia hadis kaynaklarinda, basta da en sahih hadis kaynag: ka-
bul edilen Kuleyni'nin el-Kdfi’si olmak tizere rivayetleri pek ¢coktur ve bun-
lar bu makalenin konusu olmadigy i¢in bir tek rivayeti 6rnek vermekle iktifa
edecegiz. Abbad tarikiyle Hz. Ali'den rivayet edildi ki, O: “Sabah namazin-
da kunut duasi okudu. Kunut duasinda Muaviye, Amr b. As, Ebii Musa ve Ebii’l
A'var ve onlarin ashabina lanet okudu.” (Tasi, 1414 h.: 726)

Ibn Hibban, Abbad’in sadece Réifizi olmadigini ayni zamanda
Réfizilige davet eden bir kisi oldugunu da bildirir. Meshur kisilerden miin-
ker rivayetlerde bulundugunu ve bu yiizden terkedilmesi gerektigini s6yler-
ken ondan su rivayeti aktarir: “Resiilullah (s.a.s.) eger Muaviye'yi minber iize-
rinde goriirseniz 6ldiiriiniiz.” dedi. (Ibn Hibban, 1396 h.: 2/172; Mogultay,
2001:7/189)

Ibniil-Cevzi bu rivayetin uydurma oldugunu belirttikten sonra riva-
yette iki ravinin hadis uydurmakla itham edildigini, bunlardan birisinin de
Abbad b. Ya’kab oldugunu, kendisinin siilikte agir1 gittigini ve Ehl-i beyt’in
faziletleri hususunda miinker rivayetlerde bulundugunu belirtir. (Ibniil-
Cevzi, 1966: 2/24-26)

“Ahbaru’l Mehdi” ve “al-Ma'rifetii Ma'rifetii’s-Sahabe” gibi kitaplar1 mev-
cuttur. (Emin, 1983: 7/410).

Ehl-i siinnet cerh ve ta'dil ulemasinin Abbad hakkindaki gérisleri bu
sekilde 6zetlenebilir.
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Abbad b. Ya’kab ve Abbad b. Ebt Said el-Usfuri
Ayni Kisi mi?

Siiricalkitaplarinda Abbadb. Ya’ktib ile Abbad b. Ebii Said el-Usfuri’nin
ayn1 kisi olup olmadigi hususunda ihtilaf vardir. Necasi’ye (6. 450/1058)
gore bunlar ayn kisilerdir. ‘Ashabimiz’ dedigi Imamiye ulemasindan aktar-
digina gore Ebti Seminete isimli ravi tedlis yapmak amaciyla meghur olan
Abbad b. Ya’ktib ismi yerine Abbad b. Ebt Said el-Usfuri ismini kullanmug-
tir. (Necasi.1988: 2/142). Ayn bilgileri Muhammed b. Ali el-Erdebili de
paylasmakta, (Erdebili. 1983: 429), Hilli (6. 707 h.) de ayn1 kisi oldugunu
teyit etmektedir. (Hilli, 1972: 114).

Ebi Said, Abbad'in kiinyesidir. Rivayet kiltiiriinde kisinin gergek kim-
ligini gizlemek amaciyla bu yola miiracaat edildigi bilinmektedir. Genellik-
le rivayet senedinde mevcut olan bir kusuru gizlemek amacryla bu yola mii-

racaat edilir.

Necasi'nin talebesi Seyh Tisi (6. 460/1067) ise Fihrist'inde bu iki
raviyi ayr1 kisiler olarak zikretmis ve Abbad. b. Ya'’kiib'un Stinni oldugunu
iddia etmistir. (el-Fihrist 1417 h. 192)

Hu’i, diger birgok $ii alim gibi Tusi’nin ikisinin ayr1 kisilikler oldugu-
na dair kanaatine katilmaz ve Necasi'nin ikisinin ayn kisi oldugu naklini
Tusi'nin Fihrist'indeki kanaatine bir itiraz ve tashih sadedinde yaptig: ihti-
malinden bahseder. (Hu’i, 10/237). Tabersi (6. 1220 h.) de Abbad b. Ebt
Said el-Usfuri'nin Kitabr’'ni tanittig1 boliimde onun Abbad b. Ya'’kab’la aymi
kisi oldugunu belirtir. (Tabersi, 2008: 1/53-58)

Abbad Sii mi, Siinni mi Tartigsmasi

Abbad. B. Ya'kab'la ilgili agikhiga kavusturulmasi gereken bir husus
da itikadi olarak hangi ekole miintesip oldugu meselesidir. Zira Siinni kay-
naklarinda Réfizi oldugu yazarken, kimi $ii kaynaklarda ise Stinni oldu-
gu belirtilmektedir. Stinni oldugu bilgisinin kaynag: ise Seyhu’t-Taife diye
bilinen meshur Tasi'dir (6. 460/1067). O, el-Fihrist kitabinda Abbad’in
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Siinni oldugunu agika belirtmektedir. (Tisi, 1417 h. 192). Ekoliin rical
ulemésindan Hilli ve Erdebili de bu iddiay1 sadece aktarmakla yetinmekte-
dir. (Hilli, 1972: 202; Erdebili. 1983: 431).

Ancak bu iddia $ia ulemasinin kéhir ekseriyeti tarafindan kabul edil-
menmis, ricil kitaplarinda aksi isbat edilmeye ¢aligtlmigtir. Abbad’'in Sia kri-
terlerine gore givenilir oldugu belirtilmis ve bunun kanitlar1 olarak da
onun Sia hadis kitaplarindaki rivayetleri zikredilmigtir. Bununla beraber
Ehl-i siinnet ulemasinin onun hakkindaki Ra4fizi, itikadinin fasit olmas1 ve
fakat sadtik oldugu gibi aktarmug olduklar1 hitkiimleri de, muhalif addettik-

leri ana akimin cerhini onun giivenilir olduguna dair giiglii bir karine olarak
degerlendirmiglerdir. (Mamakani, 2/123-124).

Burada Sunni ve $ia ricdl ulemasimnin ¢ogunluguna gore $ii olan
Abbéad'm bu siiliginin mahiyetinin ne oldugu hususu 6nem kazanmakta-
dir. Sia hadis kaynaklarinda kendisinden aktarilan rivayetler ona ait ise eger
siiliginin teseddiit derecesinde oldugu soylenebilir. Buna ragmen onun
Stinni oldugu iddiasinin Sii kaynaklarda neden dile getirildigi konusu iza-

ha muhtactir.

Abbad’in Takiyye Yaptig1 ddias

Onemli $ia rical uleméas1 Abbad’in $ii olmasina ragmen bazi kaynak-
larda Siinni diye kayda ge¢mis olmasini takiyye yapmast ile agiklamiglardir.
Meseld Seyh Mamakéni bunlardan birisidir. Abbad hakkinda varid olan bil-
gileri ele alirken onun “sedidii’t-takiyye” oldugunu, yani siki takiyye yaptigin
belirtmektedir. (Mamakani, 2/123) Emin de kitabinda bu celigkili haber-
lere dikkat gektikten sonra el-Bahbahani'den $ii oldugu agiga ¢ikan yahut
bu durumundan siiphelenilen Siilerin siki takiyye yaptigini belirtmekte ve
Abbad’in da ayni yola bagvurdugunu aktarmaktadir. (Emin, 1983: 7/410)

Sia'da takiyye inancinin itikadi ve ameli boyutlar1 incelendiginde
“sedidii’t-takiyye” ifadesinin zahiren verilmis bir¢ok hitkmii muglakta bira-
kabildigi konuyla ilgili yaptigimuz bir kitap galismasiyla ortaya konmustur.
Oyle ki takiyye pratiklerinin bazen dini hiikiimleri dahi anlagiimaz kildig



SAHIH-1 BUHARI | GELENEKSEL VE CAGDAS YAKLASIMLAR

bazen de ravilerin gergek kimliginin ne oldugunu megkik hale getirdigi go-
rilmektedir. Masum kabul edilen imamlar bile takiyye yaparak helal olana
haram, harama helal diyebilmekte, takiyye baglaminda onlara gére giiveni-

lir bir raviyi mecriih, mecrth olan da giivenilir gosterebilmektedir.!

Hu’i, Tusinin Abbad'm Siinni olduguna dair verdigi bilginin onun
takiyye yaparak zéhiren Siinni gériinmesinden kaynaklanabilecegini ifa-
de eder. (Hu'i, 10/237). Tabersi (6. 1220 h.) de Abbad b. Ebd Said el-
Usfurinin Kitabr'n1 tanittig1 bolimde onun Abbad b. Ya'kiib’la ayni kisi ol-
dugunu, Tusi’nin hakkinda zikretmis oldugu stinniligi iddiasinin Stinni ve
Sii kaynaklarindan dogru olmadigini isbat yoluna gider. Sadece ricél kitap-
larindaki bilgilerle yetinmez, ona nisbet edilen rivayetlerden de nakiller ya-
parak onun $ia itikadina miintesip oldugunun giiglii karinelerini zikreder.
(Tabersi, 2008: 1/53-58)

Tabersi, Abbad’in bu kitapta 19 hadis rivayet ettigini, bu rivayetlerin
“On iki imamin nasla tayin edilmesi, imamlarin Allah’in azamet nurundan
yaratilmasi, Kerbela topraginin iistiinliigii” gibi timiniin de $ii rivayet kiil-

tiirii agisindan seckin rivayetler oldugunu anlatir. (Tabersi, 2008: 1/53)

Gerek Stunni ve $ii kaynaklarinda ona nisbet edilen rivayetler, gerekse
cerh ve ta'dil ulemasinin onun hakkindaki beyanatlar1 Abbad’in Stnni ol-

madigini, Réfizi oldugunu kanitlamaya kafi niteliktedir.

Rafizi Kime Denir?

Abbad’in Rafiziligi kaynaklarda genel kabul gérmiis bir durumdur.
Ancak Isnéageriyye firkasi ulemasinin iddia ettigi gibi onun ekoliin bugiin
oldugu gibi tarih siirecinde sistemlestikten sonra ortaya gikan inang siste-

mini kabul ettigini ileri siirmek zor gozitkmektedir.

Bunun birkag sebebi bulunmaktadir. Oncelikle onlarin kaynaklarin-

da Abbad’a nisbet edilmis rivayetlerin sihhatinin tesbiti Ehl-i siinnet hadis

1 Buhususta “Takiyye: Sia Rivéayet Kiiltiiriindeki Derin Paradoks” isimli kitap ¢aligma-
muza bakilabilir.
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kriterleri acisindan miimkiin gézitkmemektedir. Ikincisi, Siinni kaynak-
larda Abbad’a nisbet edilen rivayetlerden onun Réfiziligine hitkmetmek
miimkiinse de bu durumun Abbasi déneminde sistemlesmeye baglayan
Isnaaseriyye firkasinin sistemlesmesini tamamladiktan sonraki haliyle bir

Sii oldugu ménasina gelmemektedir.

Anakronizme diigmemek i¢in ilk donem ve sonraki donemlerde kav-
ramlarin igeriginin farkli olabildigini akilda tutarak Abbad’a nisbet edilen
Réfiziligin erken dénemde ne ménaya geldigini ortaya koymak gerekir.
Hicri 250 yilinda vefat etmis Abbad'in (150 yilinda dogduguna dair bilgi-
ler de var) yasadigi donemdeki Rafizilik ile sonraki dénemlerde Rafiziligin

ménasi ve kapsami kaynaklara gére ayni degildir.

Erken dénemde Siilik Hz. Ali’yi sahip oldugu ilmi ve ahlaki meziyet-
lerden dolay1 Hz. Osman’a ya da diger halifelere yahut biitiin sahabilere tis-
tiinliik agisindan takdim etmek manasina gelirdi. Bu meyanda Ibn Hacer

soyle der:

“Siilik; Ali’yi sevmek ve onu sahdbeye takdim etmektir. Onu, Ebibekir ve
Omer’e takdim etmek ise asiriya kagmak olur ki ona Rafizi denilir, ilkine ise Sit
denilir. Eger bu (inancinda) sévmek ya da agik¢a bugzetmek de olursa o takdirde
Réfiziliginde asiriya kagmus olur. Rec'aya (Ali'nin diinyaya tekrardan geri donece-
gine) inamrsa gulat derecesinde asirrya kagmis olur.” (Ibn Hacer, 1379 h.: 459)

Zehebi de bu zeminde §iiligi; asirrya kagmayan kiigiik bid’at, agirrya
kacan biiyiik bid’at diye iki kisma ayirir. Rafiziligi, Ebtibekir ve Omer hak-
kinda kot s6z soylemek gibi biiyiik bid’at ve agirilik kismina sokar. $oyle
der Zehebi:

“Selef donemindeki asir1 Siilik (gulat-1 Sia) Osman, Ziibeyr, Talha, Mua-
viye ve Ali’ye karsi savagan bazi kesimler hakkinda ileri geri konugsan ve onla-
ra sovmeye yeltenen kimseler olarak bilinirdi. Bizim donemimizde ise guldt-1 Sia
bu sahsiyetleri tekfir eden ve Seyhayn'dan —Ebiibekir ve Omer'den- teberri eden
kimseler olarak bilinir. Bunlar sapkin kimselerdir.” (Zehebi, 1963: 1/6)
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Sistemlesmis Siilikte guldt-1 Sia kapsamina giren unsurlar ziyadesiy-
le mevcuttur. Rifizi olmakla itham edilen Abbad’in Isndageriyye firkasinin
mezhep umdelerine tamamen bagl oldugunu séylemek ise zor gozitkmek-
tedir. Kanaatimize gore ona nisbet edilen bid’atin boyutlar1 erken dénem

Réfizilik kapsami igerisinde degerlendirilmesi daha uygun gozitkmektedir.

Sadtk Ravinin Hitkmii

Daha 6nce gectigi tizere Stinni rical ulemas: genellikle Abbad hakkin-
da “sadtikun” hitkmiini vermislerdir. Sadtik olmakla tavsif edilen réavi gi-
venilir kabul edilmektedir. Giivenilir kabul edilen ravilerin de kendi icinde
mertebeleri vardir. Bu meyanda “Sadtikun” kavramu farkls itibarlarla dere-
celendirilmistir. Ibn Ebi Hatim'in tasnifine gére sadik makbul ravi kate-
gorisinde ikinci siradadur, hadisi yazilir ama durumuna da bakilir. (Ibn Ebi
Hatim, 1952: 2/37), Zehebi iigiincii kategoride (Zehebi, 1963: 1/4) gor-
mistiir. “Sadtkun” hitkmiini dordiincii kategoride goren uleméd da mev-
cuttur ve bunlara gére hadisi yazilir ve durumu arastirilir. (Tahhan, Mah-
mud, 2004: 189).

Ibn Hacer de, Abbad icin sadik bir ravi demektedir. (Ibn Hacer,
1991: 291). Tahhan, ravi derecelerini inceledigi sayfadaki dipnotunda,
Ibn Hacer’in Takribu't-Tehzib kitabindaki “Sadtikun” ibaresinin kendi-
ne has bir kavram olabilecegine dikkat ¢eker. (Tahhan, Mahmud, 2004:
190). “Sadtiktur, fakat bid’atgidir” anlamini veren tabir ise Sia, Kaderiye,
Nasibilik, Miircie, Cehmiyye gibi bid'at sayilan firkalara mensup kisileri igi-

ne alan besinci kategoriyi ifade eder.

Bid’at Ehl-i Raviden Hadis Rivayetinin Hitkmii

Bid’at ehli kabul edilen ravilerden hadis nakletme hususunda hadis-
giler arasinda ihtilaf vardir. Meselede kat1 bir tutum sergileyenler oldu-
gu gibi miitesahil tavir takinanlar da olmusgtur. Bu hususta, bid’atin ¢esi-
dine bakildig: gibi, mevzubahis ravinin bid’atinin propagandasini yapip
yapmadigina da bakilmaktadir. Bu ¢calismaya konu olan Abbad Réfizilikle
anildigr igin 6zellikle de bu firkanin réavilerinin rivayetlerinin degerine

bakmak gerekmektedir.
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Sia firkasi takiyye inancina sahip olmasi ve baz: Sii firkalarin mezhep-
leri lehine hadis uydurmay: caiz gérmeleri sebebiyle ulemé Rafizi raviler
meselelesinde diger firkalara gore daha fazla titizlik gostermistir. Ibn Hib-

ban, Cafer b. Siileyman'in biyografisinde sunu dile getirmektedir:

“Imamlarimiz icerisindeki hadis ehli arasinda, dogru sozlii mutkin (otori-
ter) bir sahsiyet hakkinda, bid'ati bulunmus olsa dahi -kendisi bu bid atina ¢agri-
da bulunmadig siirece- onun haberleriyle delil gostermenin caiz oldugu noktasin-
da ihtilaf etmemislerdir... Kul ile Rabbi arasindaki durumuna gelince; Rab Tedla
dilerse onu azaplandir, dilerse de bagislayabilir. Bize diisen sika (giivenilir) ol-
duklari siirece rivayetlerini kabul etmektir.” (Ibn Hibban, 1975: 6/140-141)

Zehebi ise Réfizilerin rivayetleri hususunda ti¢ gorisiin oldugunu be-
lirtir. Buna gore, 1. Mutlaka reddedilir, diyenler, 2. Yalan konusmayan, ha-
dis uydurmayan Réfizilerin rivayetlerinin mutlak kabuliine ruhsat verenler,
ve 3. Meselenin ayrintilarina bakanlar. Bu ti¢iincii gruba gore rivayetinde
sadiik olan, neyi rivayet ettigini bilen Réfizinin nakli kabul edilir, ancak
sadiik da olsa bid’atina davet eden, bu inanglarinin propagandasini yapan
kisinin rivayeti ise kabul edilmez. (Zehebi, (1963): 1/27)

Hadiscilerin ¢ogunlugu, yalan1 helal saymadigs bilinen Réfizi ravilerin
bir takim sartlar cercevesinde rivayetlerini kabul etmiglerdir. Buhéri ve
Miislim de dahil olmak kaydiyla hadis kaynaklarinda $ia, Mu’tezile, Miircie
ve diger bid’at ehli kimselerin hadislerinin varlig: bilinmektedir. Bunlar ara-

sinda bid’atina davet eden révilerin varlig1 da bir sir degildir.

O zaman sorulmasi gereken soru, yalani helal saymayan ve fakat bid’at

inancina da davet eden, inancinin propagandasini yapan ravinin naklettigi

haberin hitkmii nedir?

Bu hususta iki goriisiin oldugunu séyleyebiliriz. ilki, biraz 6nce de zik-
redildigi gibi mezhebine davet eden bidat¢i bir ravinin kabul edilemeyece-
gi gorisiidiir. Bunun gerekgesi de bid’atinin bagkalari tarafindan kabul edil-
mesi saikiyle hareket eden kiginin, kimi zaman rivayetleri tahrif etmeye ve
mezhebinin menfaati dogrultusunda rivayetlerde oynama yapmaya kalkag-
ma ihtimalidir. (Ibn Hacer, 1990: 103) Hadis din anlamina geldiginden, di-
nin aliacag kaynak stipheye mahal birakmamalidir.
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Ikincisi ise, mezhebinin maslahat: icin yalani helal gérmedigi siire-
ce bid'atg1 bir ravinin rivayetlerinin kabul edilebilecegi goriisidiir. Bid'atina
davet eden birisi olsa da durum degismez. Imam Safiiden nakledilen:
“Réfizilerden olan Hattabiyye® firkas: harig bid at ehli olanlarin da sehadetleri ka-
bul edilir. Ciinkii onlar kendi goriisleri lehine yalan yere yemin eden kimselerdir.”
s6zii bu minvalde delil gosterilmektedir. Bu gériis, Ibn Ebi Leyls, Siifyan-1
Sevri ve Ebti Yusuf el-Kadi’ye nisbet edilmistir. (Hatib, 1985: 149).

Buna 6rnek olarak Haricilerin énde gidenlerinden Imrén b. Hattan
Zabyén es-Sudtisi el-Basri’nin bid’atina davet eden bir kisi olmasina rag-
men Buharinin Sahih’inde rivayetinin bulunmas: verilebilir. Ayrica Ebt
Davitid, Nesai, Ahmed b. Hanbel ve diger muhaddisler de ondan hadis ri-
vayet etmislerdir. Ibn Hacer, Imran'n Hz. Ali'nin katili olan Abdurrah-
man b. Miilcem’i birtakim beyitlerle 6vecek kadar ileri gittigini bildirmek-
tedir. (Ibn Hacer, 1379 h.: 432). Ibn Miilcem’e vgiiniin kendisi de bir gesit

bid’atina davettir.

Buhari'nin Abbad’dan Rivayet Ettigi Hadisin
IImi Degeri

Révilerin cerh ve ta'dil durumunun tesbiti ictihadi oldugundan cerh
ve tadil ulemésinin zaman zaman ayni ravi hakkinda farkli hitkkiimler ver-
mesi ve onlarin rivayetlerine karsi farkli tutumlar sergilemesi kaynaklarda
sabittir. Bunun ulagilan bilgi, bilgiyi degerlendiren kisinin muhakeme giic,
meseleyi derinlemesine inceleme gibi ¢esitli sebepleri mevcuttur. Imam
Buharinin Rafizi olan Abbad’'dan Sahih'inde hadis rivayet etmesi de bu

kapsamda degerlendirilmelidir.

2 Hattabiyye: Bunlar “Ebi’l Hattdb” Muhammed b. Ebu Zeynep el-Esedi el-Ecddnin
mintesipleridir. S6z konusu sahis ise bizzat kendisini Ebti Abdullah Cafer b. Mu-
hammed es-Saidik’a nispet etmistir. Imam Sadik onun bir takim batil tagkinliklarin
goriince ondan uzak oldugunu belirtmis, lanet okumus ve arkadaglarina da ondan
uzak durmalarini emretmistir. Bir siire sonra bu konuda daha sert konugmaya, kendi-
sinden ¢ok¢a uzak oldugunu soyleyip, linet de etmeye devam edince, o kendisinden
ayrilip kendi zat1 hakkinda imamet iddia etmeye baglamigtir. Ebii’l Hattdb imamlarin
peygamber olduklarini sonra da ilah olduklarin: iddia etmistir. ($ehristani, 1404 h.:
1/179; Eg’ari, (ty.): 10).
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Yukarida yapilan incelemeler sonunda Abbad’in Rafizi oldugu ve
Réfiziligine davet eden bir ravi oldugu sonucu ¢iksa da Buhéri'nin indin-
de yalan konusmadig sabit oldugundan kendisinden hadis rivayet etmistir,

denebilir. Bunun da ustilde yerinin oldugu asikéardur.

Abbad Buharinin hocasidir, kendisiyle direkt temasta bulunmustur.
Dolayisiyla Buhéarinin hocasini bagkalarina ve 6zellikle de kendisinden
sonra gelenlere gore daha iyi tanimasi, onun itikadi durumunun boyutlari-

n1 ve giivenilir olup olmadigini herkesten daha iyi bilmesi beklenir.

Bazi $ia ulemésinin Abbad’m batinen §ii zahiren Siinni oldugunu s6y-
ledigini, yahut Siiliginin derinligini gizlemek i¢in siki takiyye yaptig1 iddia-
larini g6z oniinde bulundursak, Buhéri'nin iyi takiyye yapan Abbad’ hak-

kiyla tantyamadigy ileri siiriilebilir.

Takiyyenin $ia inang sistemindeki yeri ve tarihsel pratigindeki derin-
ligi akilda tutuldugunda siki bir takiyyenin tesbiti gayet zordur. Bu meyan-
da Abbad siki takiyye yapmigsa Buhédrinin bunu tesbit etmesi hayli zordur.
Adalet sahibi bir alim ise kisinin zéhirine gére hiikiim verir, onun kalbinde
ne tiir bir inang ve niyet tasidigini bilemez. Bu sebeple Buhéri’ye onun iti-
kadinin gercek boyutlar: gizli kalmis olabilir. Ama nihayetinde bu zayif bir
ihtimaldir, zira Siinni kaynaklarinda takiyye yaptiginin karinesi yoktur, $ia

kaynaklar1 ise bir ihtimalden bahsetmektedirler.

Boyle oldugunu kabul etsek dahi Abbad'in Buhari'de bir tek rivayeti
vardir ve bu tek rivayet Abbad’'in olmadig baska makbul isnadla da makriin

olarak verilmistir.?

3 Buhari Sahih'inde ayni rivayeti bagka senetlerle de nakleder:
,wuw Ju_”»\ )\,.Jl .AJ)J\Ju Gk B 6 M\ugéwu;\y\ Gz
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(Buhari: 1/112, hn. 527).

V.o;“)lf.d\ JJ)JIW JuLJWJJuu»‘quMu»‘CwJMlu»
jwaul_;uwu,:;qu uaul_;,ﬁ,i.;;;mu\.u.m)u Juuu\,ydl
3G ¢ ; qn«_ﬁm,n,f» :J6 w ‘«Lé;wgmww Jé ewtpu\ @l 3,25

u»:\,imsrml}l}u(..l.»jdu.l:—al)\L}o«ﬂ\dﬁjb&;&a«&\h&:@dl”




SAHIH-1 BUHARI | GELENEKSEL VE CAGDAS YAKLASIMLAR

Hadisin agagidaki senet semasi makrtin oldugunu (bagkasiyla birlikte

zikredildigini) agikca gdstermektedir.

ibn Mes’td

I

Ebt Amr eg-Seybéni

f

el-Velid b. el-Ayzar

Su’be

f

Stleyman

f

Buhari

es-Seybani

f

AbbAd b. el-Avvam

f

Abbad b. Ya'ktib el-Esedi

f

Buhari

(Buharl 4/14 hn. 2782)
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Ayrica Abbad rivayetinin diger hadis kaynaklarinda farkl tariklerle gel-
mis bir¢ok versiyonlar1 da mevcuttur. Mesela: Miislim: 1/62, hn.85; 1/63,
hn.85; Sahihu ibn Hibban: 4/340, hn. 1476, 1477; Miistedreku’l-hakim,:
1/188,hn.679, 681; Tirmizi: 1/214, hn.173. bu meyanda zikredilebilir.

Bu makrtn ve sevahid tiriinden hadislerin varligi Buharinin Abbad*-
tan yaptig rivayetin aslinin sabit oldugunu gostermeye yeter. Abbad’tan
hadis rivayetini kabul eden hadis otoritesi sadece Buhéri de degildir.
Buhéri'nin haricinde Abbad’tan hadis rivayetinde bulunmusg kaynaklar: da

soyle siralayabiliriz:

Sahthu Ibn Huzeyme: 1, Miisterdek: S, Siineni Tirmizi: 3, Siineni
Ibn Mace: 1, Siineni Beyhaki: 8, Siineni Darekutni: 23, Miisnedi Ahmed:
2, Miisnedi Bezzér: 30, Serhu Ma‘ni el-4sar: 2, el-Mu‘cemii’l-kebir: 14, el-

Mu'cemii’s-sagir: 4 ve el-Mu'cemii’l-evsat: 18.

Biittin bunlar en azindan Buhari’nin Abbad'dan yaptig1 mezkar rivaye-

tinin saglamligini géstermeye kafidir.

Sonug

Hadis kaynaklarinda ehl-i bid’at ravilerin naklettikleri haberlerin ilmi
degeri tarih boyunca firkalar arasinda bir sorunsal alani olusturmustur.
Zira her firka diger firka miintesibini bid’at sahibi olarak kabul etmis, za-
man zaman isi tekfir boyutuna vardirmis ve ravi yaklasimini da buna gére
belirlemistir. Bu meyanda Siinni gelenek kendisinden olmayan ravilerin
guvenilir olma sartiyla rivayetlerini tutarl bir ustl ¢ergevesinde kabul et-

mekten kacinmamugtir.

Ravi seciminde kuyumcu terazisi hassasiyetiyle hareket eden Imam
Buhéri bu tarz bid’at ehl-i ravilere Sahih'inde yer vermigtir. Muhaddislerin
sozkonusu bid’at ehl-i ravi $ia firkasina miintesip oldugunda ise digerleri-
ne gore daha hassas davrandigini bu ¢alismamizda beyan ettik. Bu sebeple
Buhéri'nin $iilikle itham edilmis az sayidaki ravilere Sahih'inde yer vermesi

ozellikle de Buhéri tenkitgilerinin her asirda 6zel ilgisine mazhar olmustur.
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Biz de bu sebeple Abbad b. Ya'’kab'u bu ¢alismaya konu ettik. Zira ken-
disi Rafizilikle itham edilmis ve $ia hadis killiyatinin 6nemli bir ravisidir.
Yaptigimiz incelemede kendisinin bugiinkii sistemlesmis ménada bir
Rifizi / Isnaageriyye olmadigi sonucuna vardik. Buna ragmen Abbad’in
Buhari'deki tek hadisinin makrtn ve sevahidiyle sabit bir rivayet oldugu-
nu da ortaya koyduk.

Abbad itibariyla bir degerlendirme yapacak olursak bu c¢aligma
Buhéri’nin hocast olan bu kisiden hadis aktarmakta gayet titiz davrandigi-
n1 gostermistir. Buh4ri'nin, hocas1 Abbad’in bid’at egilimlerini bildigi ve fa-
kat sadtik oldugu i¢in mezkdr rivayetini makrn olarak kitabina almugtir.
Buhéri bu tutumuyla da Abbad’in rivayetlerine kargi hassas davranilmasi
gerektigini zimnen gostermistir. Bu hassasiyet ve zimni beyan Sahil’in ga-

yet titiz bir yontemle hazirlandigini géstermektedir.
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